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SUSARI O. 
(Hist. crit. p. 18 et 24.) 


"AxoWeré Àe* Xovoagiev A£yts ts, 
4, 
vióg GDiAivov MeyagóDUev "TgunoÓiazi0g 
^ - D ,» c * , 
xaxo» yvvaixtg, XÀÀ' Ouwg, 0 Ónuorat, 
oUx ÉGTiV Oixeiv Oixi«v &vev xaxov. 


xci y&Q TÓ y5uci xal TÓ uj ynuct xazxov. 


Tzetzes apud Cramerum Anecd. III p. 386: ó. Xovoagíicv o)- 
Tos Ó zeyuxóg. (qoUÀng TZg yvveixóg ToVrov qaweiong xal 
TOUTOV &m0ÀuTtOVONGC, £ioeAD Qv. dv TQ ÜccrQQ aveqiDéyEaro 
TGUÍ "Azobere —  &vev xaxov. * loztov 08 dg TOÀ)» Xovoa- 
Quo; TOUTOV nowupüroy uóvc raUrC xartÀeUqO tà TÉO- 
Pus ttuÜtia. Scholiasta Dionysii Thr. p. 748: nQutov 
oby Zovsagícy tig TüG éupérgov xopuuiag &omós £yé- 
"0, 0 TG uiv Ópcuate LjO n serevepajOp, óvo 0? i roéio 
leni TOU 7tQurov Óg&uerog émi uvm qégovrei coi Ó8 
oUroL  Axobert Asóg xrÀ. lisdem propemodum verbis Ano- 
nymus Crameri IV p. 815 sq. Quintum versum, quem Tzetzes 
Scholiasta Dionysii et Anonymus omittunt nec ab eo dfi re- 
lquos fecit profectus esse videtur, servavit Stobaeus Flor. 
LYIX 2. ubi omisso secundo versu idem fragmentum ser- 
"lum est. Versum primum cum tertio et quarto habet 
tiam Diomedes Ill p. 486. Poetae primi comici fuerunt 
Suarion Mullus et Magnes. Hi veteris disciplinae iocula- 
fria quaedam minus scite et venuste pronunciabant, in 
qubus hi versus fuerunt, 'xov:re Aí&uv* .Xovougiuw» AEy& 
1 » 
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xrÀ, "Tertium et quartum versum omisso auctoris nomine 
Suidas s. oUre civ vol. Il p. 748 et s. vovzog vol. lII p. 491. 
Suidas petiit ex scholiasta Aristophanis Lysist. 1037. ubi ho- 
die corrupte legitur: v zegoiuíe roUro A£yovsw xoxóv 
yvvaixeg, «AÀ' Ouwg oUx Ecriv Oixinv dvev xaxov. Vs. ]l 
pro Aecg scripsi Ae. — Pluralis enim in hac formula, cuius 
exempla Bentleius Phalar. Lips. p. 261 attulit, legitimus et 
solennis. Et habet hoc ipsum, ut nunc video, Tzetzes, ce- 
teris in Aeg consentientibus, nisi quod Diomedes habet A&- 
&w. — Vs. 9 et 4 comparat Suidas cum Aristoph. Lysistr. 
1037 o/rs c)v navwA£OQgoiu» oUt' &vev tavoAéO Quy. — 
Vs. 4 unus Diomedes sigéiv ovGcíav pro eo, quod ceteri 
omnes habent, oixeiv oixíav, Anonymus oíxícg. 

Ceterum hi versus nativam illam antiquíssimae comoe- 
diae simplicitatem haud infeliciter imitantur. Ipsius Susa- 
rionis quo minus existimari possint, maxime Aristotelis silen- 
tium prohibet, qui si quid de Susarionis lusibus aut ipse aut 
aequales eius memoria tenuissent, non dubitari potest quin 
eo loco ubi de comoediae originibus disseruit, Susarionis 
conatus silentio non praetermissurus fuisset. Quae praeterea 
ad versuum illorum fidem elevandam Bentleius Phalar. p. 262 
attulit argumenta, iis non multum moveor. Qui praeter com- 
memoratos scriptores et eos quos Hist. crit. p. 18 et 24 at- 
tuli, Susarioniae poeseos memoriam servaverit scio nemi- 
nem nisi Plotium p. 2663. apud quem metrum Susarionium 
commemoratum reperio, quod compositum esse dicit guat- 
tuor pedibus trochaicis et penthemimerico dactylico. Eius 
meíri. quod exemplum subiicit, . 

* ygvo£ougiv. avÓ£uowi xav. Oca obpaviay, 
partim, ex Sapphico versu apud Hephaest. p. 95 partim ad 
Pindarici fragmenti p. 961 Bkh. imitationem ab ipso gram- 
matico compositum est. 


CHIONIDES. 
(Hist. crit. p. 27 sqq.) 


H P ? E X. 


I. 
LIoAAoUg iyoda xoU xata 0B viuxviag 
qovgoUPTeg drtyWog XOV OcuOXi XOULU LE VOUS, 


Pollux X 48: &cr( 0? à oauaE (iw xalauov toU xa. 
Aovu£vov aàxrov. u&Aata 08 ini argarsíag rovro lyouvro, 
Gg Xiovióng év "Howoi IIoAXovg iyoda xtA. Sunt haec 
fortasse patris verba ad filium mollitiei deditum et belli 
aerumnas detrectantem. — Vs. 1 vulgo editur Zy& Ó' ázovo 
xcrà Gé. Cod. Falck. 4y& Óaxo) xoz& ce, quod certatim 
emendarunt Bentleius Epist. II ad Hemsterh, p.53.  Porso- 
nus Advers. p.251. Lobeckius ad Phrynichum p. 258. Recte 
autem legitur xo? xo«r& o? h. e. neque tuae sorti aequipa- 
randos, qui satis frequens usus est praepositionis xarc, 
cuius qui immemor fuit Hanovius Exercit. crit. I p. 47 cor- 
rigere tentabat xov xcxovg. "Vide, ne longius abeam, Hein- 
dorfium ad Platonis Gorg. p. 226. — Vs.2 cod. Falck. qo- 
go)vrag réyvovc, unde Bentleius cÀ/zrovg sine lucerna 
pro &reyvog scribendum coniecit. Si recte habet creyvoc, 
significat opinor quod nostri dicunt ohne Weiteres, ohne Um- 
staende, Ad ocuexa cfr. Photius Lex. p. 498 8: Jauoxa 
"EperocÓévqg ónéidwxe rÓv qoguóv: &uavoy Óà rov vok- 
xóv x&ÀouoY. oUrweg z[ócumog. Cfr Hesychius s. v. ocuo£. 
Itaque àv o«uaxí xouzoÓcs idem quod uno verbo comieus 
poeta, ut videtur, apud Phrynichum App. soph. p. 70 4 di- 
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€t 


xit qogjoxorzeiv, O0 r&rrerou émi ÀvmQug xai xaxeg xouuo- 
p£vov, oix &yóvrov xvaqaàhov. 


H. 
Kai uüjv u& róv Ai" ovÓR» Ér, yé uou Ooxa 
&yvov Oiaqégew iv zagaÓoq. mequzorog. 


Suidas vol. I p. 81. "4yvog: qvróv, Óv xci A)yov xa- 
Aojciv. £Gr& ÓÀ xci &iÓog Ogvéov. [&yvov, ojy Àéyov xa- 
Aojci] xai &pctvexog. Xiovioug 2v "Howow Kol ufjv xrÀ. 
Verba uncis inclusa merito suspectavit Kusterus. Dici haec 
videntur ab homine contempto et in nullo pretio habito. Vs. 1 
legebatur ovÓiv ér& re. —Correxit Porsonus ad Euripidis 
Phoen. 1638 et Advers. p. 33. — Vs. 2 &yvov meqvxórog. 
Ita constanter Attici, docente Ael. Dionysio ap. Eustath. Od. 
p. 1638 11. Femininum, ut alia mittam, habemus in loco 
incerti poetae apud Etymol. M. p. 595 33: uvpaov ég utw- 
&vra noÀcipeuéívug &yvou, qui mihi Callimachi ex Hecale 
versus esse videtur. Recte autem £v zao«óge. Dioscor. I 
180: &yvog 7] Àvyog maga mormuoig rQayécs vs TÓmOig xci 
qaQdópeiug qvónevog. 

lil. 

Antiatticista p. 97 8. 'Emzírgg: gwoig ToU à. Xwwvi- 
Ong "Houwgw. | Eadem forma usus est Aristoph. Ran. 420 et 
Thesmoph. 487. Sed de tota hae Atticistarum doctrina co- 
piose disputavit Lobeckius ad Phryn. p. 407. 


HT90 *XÁXxo.r. 
I. 
Taj/t' o) uà Aia Ivjowwtog ov? KAsou£vijg 
&y. dvvé' àv yogÓmig xoveyAvxivato. 


Athenaeus XIV p.688 d: ó 03 ro)g &g Xiwviógv &ve- 
q*gouévougs nowjoag firwyoUg lVgoinmov twóg uvnuoveve, 


IIT£2 X01. 1 


mc&yvexyoeqov Tüg iAagüg povang Aéywv oVrwg ToUr' o) 
u& díoc xrÀ.  Gnesippus. poeta amatorlus, cuius earminum 
quae indoles fuerit, optime indicat Eupolidis fragmentum ex 
Helotis ab Athenaeo l. l. servatum: 
o àà8 lvQowwnog &or! czovav: 
xtivog vvxrtQiv' ege powoig dtíapez! AxxaAeiaO as 
. yv yaixag &ovrüg tauffóxny ve xal rgiyovov, 
Cfr quae dixi ad Cratini Bubulcos Fragm. Il. Eiusdem ge- 
neris poeta fuit Cleomenes, Sapphoni Meleto et Lamynthio 
iunctus ab Epicrate Athenaei XIV p. 605 e: 
TGQurix' ixusudÜnxa TaUTa mnavreAwg, 
Zengo); Meiirov KAsouévoug JfauvyÓtov. 
Eundem dithyrambicum poetam fuisse iam alio loco docui 
ex Athenaeo IX. p. 402a: zaAÀe& yag rvygavo aveyvuxug 
toig KAsoué£vovg: ro) ' Pryivov Ouf voaulovg, àv iv tà éni- 
yeeqouévo MeAeayoo roUro iarópuras, et scholiasta Ari- 
stoph. Nub. 332: eivírrera, (Aristophanes) &&g roUg régi 
Kwnaiav xoi duAoievov xoi KAtouívQ, xai rovroug &Lvetb 
t&v goquurov BSovAeres, OiOvgau(fonoio vg yonnericovrag. 
Aetate autem Cinesia et Philexeno haud dubie fuit superior. 
Cfr Hist. crit. p. 80. Qni praeterea cammemoratur Cleome- 
nes rhapsodus, quem Athenaeus XIV p. 620 d Empedoclis 
Carmina Olympiis ludis recitasse tradit, ab Rhegino poeta 
fuit hand dubie diversus. Vs. 1 legebatur ovó' ó KAcsoué- 
VY5g, quod correxi Quaest. Menàndr. p. 431. — Vs. 2 libri 
&y évvéa yogÓmios x«reyAvxavato, Correxit Porsonus. Suf- 
ficit fortasse £v évvée yopÓaiaw.  Schweighaeuserus praete- 
rea malebat £v évveayógóow, de quo instrumento vide Athe- 
naeum XIV p. 636 b. f. 
H. i. 
* 4o" àv q«;or' àv xoi ragiyovg, w Ücoí. 
"Eni rQ regiyt roÓe roivvv xónretov. 


Athenaeus |ll[ p. 119 e: 'Zrzexoi 0? overéoug Aéyovot 
(ró r&giyog), x«l yiveras 7, yevuxi) TOU T«piyovcg. Xwvione 
(Ep. X«ovíóyg) Hwzois ' Ao! àv —w «oí. 1; à oru ra- 
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piget, eg Ege: " En vQ Tapiyts xtA. Primum versum ser- 
vavit etiam Nicephorus Gregor. sect. 89 et Grammaticus Her- 
manni p. 324: oí 'drrixoi ojó:sréQwg TÓ TdQuyog mtooqépgov- 
civ, wg xci Xiovióng quoív ' Ao^ v qayowe (sic) xai ra- 
piyovc, w ÓOoí. Vs. l regiíyovg genitivum esse casum ac 
non potius accusativum, Athenaeus ex altero versu, qui prio- 
rem non.adeo longo intervallo sequutus esse videtur, colle- 
gerat. Neque enim multum moveri me fateor argumentis 
quibus Fritzschius Dissert. de Aristophanis Daetal. p. 109 
alterum illum versum Aristophani vindicare conatus est. — 
Vs. 2 roivv» rgós C. lbidem xómzerov AC. xoaréov PVL. 
Illud praetuli propter auctoritatem Veneti, alterum tamen 
cur falsum et ineptum dicatur non perspicio. Quo autem 
sensu illud xozrerov h. | positum sit certo definiri nequit; 
inesse videtur iocus z«g& moocÓoxíav pro xczrerov», nisi aut 
id ipsum scripsit poeta, aut xóztre: pariter ac zie: apud Ari- 
stophanem Acharn.835 et o7z00:iv apud Pherecratem Athen. 
III p. 111b et Aristoph. Pac. 1800, vorandi vel avide co- 
medendi significationem habet. Substantivum xozéróg eodem 
sensu posuit Eupolis Adulat. fragm. XIII. Quidquid est, prae- 
positio /zi eandem hic vim habere videtur quam habet apud 
Aristoph. Plut. 628: uepicrvAguévos | &vÓgeg yépovreg àm' 
óAiyioroig dÀqíroig, et Fragm. inc. fab. 528 inl c9 ragíz& 
tüv yélwta xaréQdogat. 
IV. 

Athenaeus IV p. 137e: ó Ó2 ro)g ig Xwwviógv àva- 
qegouévovg Hrwyoic novjoac tovg ' AO 51vaiovg quair, 0rav 
4iooxosgoig ev Ilgvuroveio &guotov zgoriO Gv- 
TOi, in| tÀY rQantbov vziÓEvVOL TUvQÓY xal qv- 
gGT4v Ógunmintig T' dÀáag xai ngaca, Vnóuvgow 
soi0vuívovg Tig G&Qyoiag &ycyrc. Metrum primitus fuisse 
videtur anapaesticum, cuius haud obscura supersunt vestigia. 
Pro ógvntnig solenni varietate BP habent Oovneréig. | Nec 
minus accentus in hac voce fluctuat, cuius-de variis formis 
vide quos affert O. Muellerus Aegin. p. 187 d et Dindorfium 
Thesauro L. Gr. vol. Il p. 1695.  Exquisitiora protulit 


r 
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lehrslus Epic. quaest. p. 162. Pro qvorzv Dindorfius ex 
paecepto Herodiani apud schol. Arist. Vesp. 608 scripsit 
quor. 


EX INCERTA FABULA. 


Vitruvius Praef. lib VI p. 146 commemorato Epicuri 
lido, pauca fortunam sapientibus tribuere, quae autem ma- 
1zima et necessaria sint animi mentisque cogitationibus gu- 
lernari, eandem sententiam ab Eucrate Chionide Aristophane 
e&rpressam fuisse dicit. 


/ 





MAGNES. 
(Hist. crit. p. 20 sqq. 


410NYEX9O 42 


I. 
* - , - -—- , 
Kai raUta uéV uos TOY xexv nagowiotg. 


Athenaeus IX p. 867 f: 2ni oxejovg ovv etQnxe ( vocab. 
mupoyic) 'dvrupárgg Bowrío — xol ó rà eig Mayvgvo 
(Wgepóusve moujceg iv 4duviao ngéro Koi raUtro xtÀ, 
Apertum est Athenaeum laec in eum sensum accepisse quo 
latini dicunt malorum thesauros, cui interpretationi nescio 
4 articuli usus rà» xcxwv repugnet. lta recte dicas '[44àg 
xüxxwy, ;égvi xaxov, ceyaOiótg üyeOQv, non item 'IAág 
TU» xcxujv etc. ltaque hoc potius dixisse putandus est, suné 
haec malorum meorum additamenta: quasi germanice dicas 
meiner Leiden NNebenschüsseln. Similiter vocabulo zogo- 
Vwrnuc usus est Aeschylus Agam. 1422: ejwig megoww- 
"nua Trjg dugg yAX5g. Nisi forte zegowióag xcxov Magnes 
üxit malorum solatia, aut pro xoxo» scripsit quxav, 
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lH. 
l'aygviag 7r veOtacat yAugovs 
Gítovrag, ürav avroicu éniyéng u£As; 


Athenaeus XIV p. 640 e: raynvirgo nAaxo)g iv eio 
reryyaviGuévog, Ó xui raynvíag. pnvruovevet Mayvgg 9 ó 
"IOLjUCg Tüg &lg «UrOY avaqtgouévag xougÜiag ev duvioo 
Órvrégo Toynviag xrÀ, Crateti tribuit Pollux VI 79. Vid. 
Hist. crit. p. 34. 


4Y40 IL. 


l 
"ovcavra yor xe foxxcus xeyoiuévov. 


Athenaeus XV p. 690 c: viuovevee Tg faxxogióog xoi 
JogoxAnc. Mayvug Ó' iv /fvóoig Jdovaavra yon xrÀ. Priora 
verba B ita scripta exhibet Avcovre Ósi.  ;fovcavroa pro 
Aovgapivov dictum accipiunt, quod cum fieri non possit, 
aliud quid scripserit poeta necesse est. 


II. 

Pollux VII 188: xooxwoucvrug ÓR etpnxe Din ning. 
Ma&yyyg 0? iy 4vóoig óvsugoue&vvréecuvv dvaAvtatg. De 
&vaÀvtoig, quod hominum genus veneficia solvere putabatur, 
efr Lobeckii Aglaoph. p. 644. De titulo fabulae dixi Hist. 


erit. p. 34. 


II Y T AK I AH X 
Einé uow v)v Óf) uàv duvvg ur) yeyovívaw, viv 9? quc. 


Suidas vol. 1l p. 640. Ni» à: dgríeg 5X puxgóv &u- 
mgocUsv. — Máyvug 0B év [lvraxióg Einé now viv Ój) 
pà» euvvg xrÀ. lta codd. et Photius Lex, p. 800 9. Vulgo 
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viv uiv Ój. Pro viv Ó5 in Suidae glossa scriptorumque 
locis quos affert (Plat. Legg. lll p. 683 E. Eurip. Hipp. 233 
et Meleag. fragm. XVI p. 231 Matth.) superiores Suidae 
editiones habent v)vÓxy, quod recte habet si v/rÓ;; scripse- 
ris. Bernhardius non monito lectore edidit vvv Ó;, contra 
mentem grammatici, quem Suidas exscripsit. ta enim ille 
pergit: /v à? voig JNóuoig ÓtaAeAvuévov egre (Plato Legg. I 
p. 629 D) ró uiv viv éni roU magorvrog yoóvov, ró Oi jj 
énl avvÓéGuov* "Og Ó5 navrev ràv nokíiuwv gakenotarog, 
cg &£gopuev nutig vuv Óx. Spectant haec ad grammatico- 
rum quorumdam doctrinam, viv et viv Ó; sive potius vovÓ5 
ita distinguentium, ut viv de tribus temporibus, vvrór au- 
tem nonnisi de praeterito tempore dici praeciperent. lta Ety- 
mol. M. p. 78 30 emendatum a Lehrsio meo Quaest. ep. 
p. 131. Eiusdem doctrinae vestigia supersunt apud schol, 
Aristoph. Equ. 6. viv à; "qeégeg: oUrwg 'Arrixoi avri toU 
. égríeg. De titulo fabulae dixi Hist, crit. p. 33. Probo nunc 
Bernhardium T'iraxiógg dramatis indicem fuisse suspican- 
tem. Cfr Hist. crit. p. 422. 


Ill O 4 X T P1 A I 
Ovx &criv ov0sig o0. 6 Mvowv &oyarog. 


Scholiasta Platonis Bekk. p. 836: Mvoàv éoyarog, éni 
Twv tÜreAeatavoy Mayvge. llonoroíq Ox éorw xrÀ, Sie- 
benk. IJoaoroíaig. Cfr Hist. crit. p. 895. 

'Ex incerta fabula unum fragmentum superest apud Pol- 
luc. II 101: zoócrouov £igog rÓ éorouwpuévov xai TOuóV, 
TO ÓP uaÀaxóv xol Grouov à n goa tou ov, ug Mayvyg. 





ECPHANTIDE S. 
(Hist. crit. p. 39 sqq.) 


A ow T EFE JSoO.L 
Ilóóag in& Oo, ngi&pevov xotaquayciv iqDovg vos. 


Athenaeus III p. 96b.c: rov Ó' éqOwv noÓov uvyyuo- 
veitt — 'Exgaytrióng iv Xatüpoi; IóÓag insi xrÀ. Vulgo 
nóÜ0ag Te 5i Ófos, Hermannus Opusc. I p. 50 zó)ag é&' & 
óco. Simplicius mihi videbatur z6óÓag nsi Ófoi. Nec mul- 
tum discrepat Dindorfli ratio, qui locum ad iambicos nume- 
ros revocavit, z0Óag t' émei Ócou ngu4uevoy xaragaytiv | 
égpO'o)g vog. 


EX INCERTIS FABULIS. 


Aspasius ad Aristotelis Ethica Nicom. IV 2: óuac?go»- 
To, yàp oi Meyageig iv xouwÜíg, ine xoi avrutoroUvrat 
evtng wg nap' amUroig tUgeÜtiong, eye xal Xovoagiev ó 
xoregfoag xwuuoÓteg lMeyoageUg. wg qagrixoi Toivvv xoi wyv- 
Xgo& Ote faAAovras xal mopqvoió. yowpevos ev rij magóÓo. 
xci yoU» '"AgiropavQg émicxünrov a)rOvg Afys mou 
(Vesp. 57) ,uxó' ab yiÀera MeyagóOev xexAeuuévov.? 
&ÀÀaà xal '"Exgavrióng moAewtatog TOV cgzalwv moujthüc 
qua MiyogixügxouoÓiog Gopua Óituuat atoyv- 
vouas ró ÓoGua Meyaguxóv nowciv. Ótixvvras yap 
ix nàvrov rovrov 0r« Meyagéig trjg xwpa0(ag ebgtrai. Pro 
corruptis caua Oíeuos eicy)0vouci cod. apud Gaisford. ad 
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Hephaest. p. 97 habet opo Owis' zogvvóun», Hinc cor- 
rexi olim ad. Philem. p. 382: 
Meyaguxrg xwuwuótag 

GGp' o) Oici. coyvvóungv 

10 ÓpGue MeyaguxOV moueiv, 
Fortasse recte; priora certe con" ov Oíc verissima puto. 
Ac confirmat quodammodo Bern. Feliciani versio apud Gais- 
fordium l. l. praetereo carmen Megaricae comoediae: nam 
me pudet facere Megaricam fabulam. Quae si ad verbum 
ex graecis expressa sunt, suspiceris locum ita constituen- 
dum esse, 

&cn' o) Oiceus. Meyagixiig zupoiag* 
aigyvvoucs yàg Óg&ue Meyaguxóv. ztoisiv. 
Sed Feliani versioni non nimium tribuerim, qui ut senarios 
procuderet, in transferendo liberius versatus esse videri pot- 
est. 'Th. Bergkio Comment. p. 858 duo diversorum poeta- 
rum fragmeuta videntur, quorum alterum, quod ita scribit, 
Meyaguxig xougótag 
conu! ovx &v dOow", 

Ecphantidi, alterum autem uno trimetro comprehensum Myr- 
tilo assignat, quem in superioribus Aspasius commemorat. 
Duo diversi loci fragmenta esse nunc ipse credo, de Myrtilo 
autem valde incerta est viri optimi suspicio. Ceterum cfr 
Hist. crit. p. 22. 
I. 

Kis xicooyaiz' &vo&, yaige. 

Poeta anonymus (Cratinus) apud Hephaest. p. 96 Gaisf. 
Eiw xwcozaiv' &vak zaig', épaoz' ' Exqavrióng. lta Pau- 
wius: libri &q«oxe Gavriójg.  Ridet poeta Ecphantidem, 
enius haec ipsissima verba esse primus vidit Naekius Choer. 
p. 93. qui illa ex Dionyso fabula petita existimat. —Probavi 
hoc Hist. crit. p. 87. Nec negari potest peracute excogita- 
tum esse. Coepi tamen dubitare, quum in loco Hesychii sa- 
tis commode iungi possit /iov/9 Vpuvoc. Ei simile est quod 
idem v. rgíxre&o. dixit Gvoíio ' Evvodig. 
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Hl. 


Scholiasta Ven. Aristoph. Vesp. 1182: 'J4oógoxàéa Óé 
Koarivos Xegugíow; qoi ÓoUÀov xoi mrwzOv Trcignxóre 
«gc róv a)rÓv. TuAmxAdng 02 £v ' HoióOoig (ita Dindorfius 
pro roig Óvg) xei '"Exgavríóng fBe«AÀavrioróuov. De 
Androcle Pitthensi multorum comicorum ludibrio vide Th. 
Bergkium Epist. ad Schillerum p. 119 sqq. Ad eundem 
spectare videtur versus proverbialis, sed quem ex comico 
poeta desumptum arbitror, apud Zenobium lll 77: àv à? 
O«yootaciy x&v 'AvOgoxAémg nolsueoyoi. ]ta enim corrigo 
editam lectionem xai '4vógoxAéngg noAtsucQyti, in qua etiam 
ceteri paroemiographi consentiunt. Nomen /aAAa«vrtoróuog 
rectius simp'ici ametabolo scribi colligunt ex Aristoph. Ran. 
119 toig ÀwnoÓvtoig xci volg ÓfeAevrujtOuo:i. Sed huic 
loco non nimium tribuendum, in quo quum optimi libri Rav. 
et Ven. habeant foAaevrtoróuoi:g, mihi quidem nunc perquam 
probabilis videtur Lachmanni coniectura, roiot faAAcvti0TO- 
pog scribentis. Accedit quod formae per 7; scriptae vix aliud 
exemplum reperias. Cfr Lobeckius ad Phryn. p. 6357. De- 
nique nihil caussae est cur Simonidis reiiciatur auctoritas, in 
euius Epigr. LX vs. 3 legitur'éuztope x«i qogrgyéí, rO 00v 
ffe). Avziov older. Quod carmen etsi Simonidis nomen men- 
titum, omnibus tamen omnium scriptorum codicibus antiquius 
existimandum est. . 

lv. 

Pollux ll 127: xexyyopíc, (cnyogic, xcxmQyopiarsgog 
neg Gegexgétés, zoi xoxgyopéigtarog naga 'Exqav- 
Ti0j.  Pherecratis locum servavit Photius Lex. p. 618 in. 
ubi vitiose legitur zcx1y09u0z0reQo0v. 


CRATINUS. 
(Hist. erit. p. 43 sqq.) 


APXIAOXOLI. 


l. 

Kayo yàg wvyovv Matgogug 0 ypgaupattug 

gvv &vÓgl Óeíg xai quAoEevwrarQ 

xai navr. àgioro tv llaveAAnvwv mgouo 

Kiüuwvo, Avtagóv yag tVwyovusvog 
aiya ndvra ocvvouarQiye: ó 038 junwv 

— B&fn«e ngóregoc. 

Plutarchus Vita Cimon. 10 de liberalitate et munificen- 
4ía Cimonis disserens: avrQ Óà vievíoxot magtinovro gv»- 
5wg duneyÓusvoi xalug, OV ÉxagtOg, & Tig OVVTUJOL TO 
Küuove vv aoTdv noegfforegog "uqueguévog évósug, Oun- 
pétfero moóg e)rÓV TG ludtiw. xci TÓ yevOusvov éqaivero 
geuvóv. ol Ó' c)roi xal vOopicUe xouitovreg GqJovov, za- 
puorGpievou roig xopioig vuv nevüreov £y &yogQ Owonjj TOV 

xeguaríuv ivéflaÀhov eig vag yéigag* cw» à: xci Koorivog 
0 xwpixóg év  'oyilóyoig 6&ouxt ueuvrjaO ot Óià TOUTom* 
Kàyw yàg Wvyov» xrÀ. Vs. l Murgófkog 0 yoeuuatevg. 
Hune Metrobium Winckelmannus Proleg. ad Platon. Euthyd. 
P. XL non diversum esse existimat ab eo qui Conni, nobi- 
lisimi fidicinis, pater perhibetur a Platone Euthyd. p. 272 C 
et Menex. p. 236 A. Eandem sententiam sequutus est Th. 
Bergkius Comment. p. 19. Fortasse recte. De scribis Athe- 
aiensinum multi multa commentati sunt. Vide inprimis Schoe- 
mannum de Comit. p. 818 sqq. et Boeckhium Corp. Inscr. I 
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p. 200. — Vs. 2 oiv àvÓpgi Jew. De hac honorifica ap- 
pellatione Lacedaemoniis maxime usitata, ideoque ad Cimonis 
Laconicarum rerum studiosissimi laudes inprimis accommo- 
data, Platonis Aristotelis et Aeschinis locos iam alii compo- 
suerunt. V. Buttmannum ad Platonis Men. p. 69. — Vs.3 
c00p Reiskius. Libri zowro, pro quo Hermannus apud 
Runkelium ad Eupol. p. 187 coniecit «00 rov, Th. Berg- 
kius Comment. p. 23 tentabat íví. Utrique praestare mihi 
videtur zooj.o, quod epicis tragicisque familiare nec Cratini 
sublimem orationem dedecet. Eandem vocem critici recte 
restituisse videntur Aristophani Thesm. 50. 


II. 
Üiov coqworQv ou5vog &veéOuqigare. 

Clemens Alex. Strom. I p. 280 (329): Koaerivog yoUv 
8V roig ' AoyiAogélorg (sic) moujrág xoroAEEag &y3; Ütov ao- 
qiotov ouzvog &vs0iugnoore. Homerum dicit et Hesiodum 
aliosque complures. Diogenes Laert. Prooem. 12 p. 9: xai 
ol noue coguorot, xaDà xci Koarivog iv "A4916z0 (sic) 
To)g mgl Üunoov xai 'Haíoóov ineiwov olreg zcAs. Con- 
stat latissime patere usum nominis coq:crz7;c. Ita Phrynichus 
Lamprum musicum guvvgóv vzmigoogicr5v dicit apud Athe- 
naeum l[ p.44 d, et Plato comicus zóv» 'Üzovvrtov avAntzv 
Box;viiónv &g roUvoue xarérake tÀv coquctav schol. Ari- 
stoph. Nub. 330. Eustathius ad Iliad. p. 1023 13: xai Xo- 
goxÀüg, q«oí, ÓV xidaQuóóy OOQquGTQV AÉytt xal TOV óu- 
vue)ov Eínolg. Anaxandrides Athenaei XIV p. 638 d: iva 
xci gi) vixGg Tog coquGTág, € qíAe. Ubi de Arga aliisque 
musicis et poetis loquitur Ad ouzvog coqurov compares - 
Platonicum ouvog Goerov Menone p. 72 A. Cfr lacobsiua 
ad Achill. Tat. VI 19 et Bergkius Comment. p. 6. ' 4veóuqj- 
catt, ut pro &veÓsngare (cfr Hesychius v. Ócupinoavrég 
eic.) Casaubonus ad Athenaeum llI p. 86 e scripsit, dubitari 
potest utrum ab &vaóugéwo an ab cvcOuqGw formatum sit. 
Homerica et vetustior forma fuit cvaóug&w. Cfr Naekium 
de Callim. Hecale in Museo Rhen. II p. 512. 
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III. 
Eiósg civ .Oaaíav GApyv ot &rr& /aVcts; 
Gg &U xoi TUyÉUg aaeriGaTO xai ftügoy nua. 
00 uévtow nag& xwqóv ó ruqA0g &owxe AaAljOat. 


Athenaeus IV p. 164 e: rabre roU Mayrov iig xa- 
vadgauovrog-&noffAéag 6 Kovovixog eig TOUg magóvrag 
Tüv quÀodóq«v E£qu Liósg — AeAgseu cg Óó Kparivog 
&v roig. Moyiloyous Éqr. Quod vs. 1 legitur Óaaía» GAuny, 
Casaubonus ut rcoiyovc vocabulum. de homine nequam aut 
scelesto interpretatur; rectius. intelligas de homine salso et 
amari ingenii, quemadmodum '.4A«(evog. nomen ad ingenii 
acerbitatem referebatur, ^ Vid. scholiestes Aristophanis Ay. 
282: 000: 0à.'MAuievog avrov (Philoclem poetam tragicum) 
qaciv, émrtéOuzog Aéyova, Óià TO muixgóv cives, — Quo re- 
spiciens Eustathius ad Odyss. r' p. 1859 58: xai rQ «mx 
&Au5g Àóyg (£oru negoyonocaO'e. sapotutaxog), xaO Ov 
ix uy rug muxgüg &xoüyológ tig &vOQuaOG JMÀAuicov laxu- 
qn Cfr. eiusdem Opusc. p. 139. Suspicor autem in Cra- 
tini loco ipsum Archilochum compellari, quem constat Pa- 
riorum cóloniae in 'Thasum. ducendae praefuisse in eaque 
insula vitae domicilium posuisse. V. Eusebii Praep. Ev. V 
83 et Stephan. Byz, s. v. Occoc p. 389. Archilocho autem, 
poetae uni omnium maledicentissimo, quam recte asperitatis 
trimen ingeratut non est quod copiosius exponam. Ceterum 
Thasia salsàmenta magna olim laude ferebantur. Atheraeus 
VII p. 329 b: zovg yàg sig v0 &navJQaxijuv &mnruÓtioug 
Iz Og elg Guy. an£fantov, qv x«v Oadíav éxaAovy &À- 
pav. Eustathius ad Iliad. p. 479 2: og 8 xai »j Gacog 
&Àe yt» 5))Uv sig fogév, Ónàoi ó ygcwag mepugdsa Das 
Oaocíav. &GAunv, gQnatuv cg &ouxe. roig Ovoqayovow. | Pho- 
tius Lex. p. 80 13: .O«cíav x«i óeqavov xai GAuyv Aé- 
yovci. Quibus. similia habet Hesychius v. Gacío &Ap:5. Schol. 
Aristoph. Acharn. 671: O«oeióv qacv fuga AíyeaDo éx 
TOY &mOÓ Anvgóg iyÜUww, . (Oleg Onciav exákovr,  «gariocs 
92. eig v»v. Oaaíav &GAuxy. oi 03 rQv Acyouéviv Ütguonó- 

Comoed, ant. P^ 
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958 


vi0a. Quae ita corrigo: ó iÓíeg Occinv GAunv ixdlovy, 
Kpativog * Eiosg rv Oacíav &Augv. Quod non vidit Len- 
nepius Anim. ad Coluth. p, 16. — Vs, 2 rexéog xel na- 
gczonnuc. Similiter, sed sine copula Isaeus de her. Cleon. p. 7 
Rsk. evDóc égwto rog roU A4uvíov nagezoxua. Dinarchus c. 
Dem. p. 60: r59v docyytiav evO(g negeyonuc &vcipoi- 
44£vog. Quod.dicendi genus ne a scholiastarum quidem. ser- 
monue alienum esse docet schol. Plat. Bekk. p. 848 et Ari- 
stoph. Equ. 472. De usu adverbii zcoc7oru« a poetis fere 
wlieno docte disseruit Naekius ad Choer. p. 215. — Vs. 8 
6 rvqÀOg ctaoà xeqóv ÀcAti de lis dictum videtur, quibus 
ion verendum erat ne maledicta, quae in alios iecerant, in 
ipsos regerérentur. Htaque indicat quicunque haec dicit, gra- 
viter ultarum esse Archilochum illatas sibi iniurias. 


IV. 


"EvSa 4g usydAov Oüxog neccoí vé xaAoUvtau, 


Suidus vol. I'p. 605. Jioc. sjijgog: ovrog xoAeitot 
( Kusterus 7óztog. addit) é 4) '.dOivà: «ei Ioosióo» 2xpi- 
Ü'uocv.  Kperivog ' Apyiózoig* "EvOa dig peydkov Swzog 
Vieguoí. re xoAoUrrow.. Ó yàp tÓmog £v.o OuexoiO oov dióg 
aypqog xcAérai* r&trérGt Ó^ 7 mopouià ini TOY icpuv 
x«l &Üixrov. .Eundem Cratini versum. ex scholiasta Plato- 
nis. inedito ;produxit Siebenkeesius apud. Harlesium Bibl. 
gr. 1 p.431, ubi pro 2wxoc seriptum est xor, quam for- 
mam non poetis tantum atticis, ut Blomfieldius gloss.-Aesch. 
Prom.288 putabat, sed etiam vulgari consuetudine receptam 
fuisse docet Schol. Aristoph. Nub. 95: fovAsvriouov 5j ovv 
o)0g Tig xai Üaxog coqdv: Oxog ÓB xeAdrow Ó TÓm«Oe 
erruu0g évÜa moÀAol cvrépyovtou axewiónevor. . Ac habent 
idem illud. 2àzo: Suidae: codices, unde reéepit Bernhardiüs. 
Eundem. Cratini locum respexit Hesychius. vol. I p. 1004: 
zhóg ÜGaxoi: xai mtoGol: tivig yoaqgovos ^pfjqor. Ubi qui 
10: scripsisse dicuntur, ambiguum videri potest utrum id 
pro J«xoi an pro zeggoi intulisse existimandi sint. 'Caussa 
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autem mutationis haud dubie haec fuit, quod ipsum illum 
locum in arce Athenarum a Cratino significatum esse puta- 
bant, in quo Minervae cum Neptuno de Atticae terrae pos- 
sessione disceptantis caussam Iupjster suffragio suo adiuvisse 
credebatur. V. Hesych. l. l. ««0i 98 zv t5 vOv "Adv 
Óvewngice, óre yuquafira '"AÓnv& xoi llocudov , rv 
'Aónvav dug OegO nva, aig avtag tV yiigov Éveyxely, 
Certaminis huius frequens memoria, sed de [ovis calculo 
unus, $i recte memini, tradidit Hesychius. Eidem loco mtO- 
GÓL nomen inditum fuit, quod illic Iovem talis lusisse, fe- 
rebant. Cfr. schol. Eurip. Med. 68 zeoGojg rovg rüzovg 
TOv xvfevrov. Ubi Cratini locum adscripsit Elmsleius. 
Eodem modo etiam v/gyog 4ióg de loco intelligendum est, 
ubi luppiter suffragium dederat. Plane ita Euripides. Iph. 
Taur. 943. yigov neg' ejr» iegóv Goicavr! &yew. — Pro 
xaAovyrat Sopingius ad Hesychii locum habet xaelvrau, 
quod si codicis fide munitum esset, haüd cunctanter pro- 
barem. Ceterum eundem verbi xoA4siv usum habemus iam 
apud Homerum lliad. XI 757: nérpgg r' '"QAevigg xai 
'AàÀuciov £/Üa xoluvg xíxAutot. — Sophocles Oed. Tyr. 
1154: £vOa. xiisros, ovuóg Króeigsv. — Trachim, 0648: 
fne 'EXLavev dyopci llvAcrieg xaAtUvtaw — Cfr. Schae- 
ferus ad Gregor. Cor. p. 986. Ex eodem usu.explicandus 
yidetur versus Empedoclis apud Stobaeum Ecl. phys. vol.,H 
P. 1026: cjrs vógue uote  xtxMyigyeton. GP ouinoiatr, 
ubi ea habitat quam mentem dicunt mortales. Barbarum 
enim, certe insolens est, quod pro zuxAxzoxereu Heerenius 
substituit, xvxA(oxerau. 
V. ipd ut . 
"H gv f, nivvgot xoi Qargeioww óuoig. — 
. ii; 
Athenaeus ]H p. 88 e: rà» Óà zivvav uvguoveüt, Koe- 
vivog £v. 'Aoyióyoig: IH piv O7) xrÀ. Idem. lI. p..92. e: 
QorQcum 0 uóvov aÜrég &Ayov oi. &gyaiow.— Kgorivog '.4g- 
xióyoig ,,mivvuou x«l OgrQsiowv Ouoín."  Legebatur 3j 
p3v ayazig0t quod ex nostra. emendatione correxit. Dindorfius. 
2 * 
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fi 1 i Mplnd : 
l ' E * VI. " . . " 
4udovaio zvy BeAoxóno vírÓ yeg&wo mgogsouuwe. —. 


ME cua Byz. s. v. ^ Aodd vi p. 323: 4oÓwveiog — 
L"Üumoog, Ze) &v« dores. xol Koazivog "Aoió- 
Sig" dowwvato xvvi xtA. TIeringa Observ. 27 p. 233 corrige- 
bat Bouoloyo, rir), yég&vo mpocéíouxc«g. Quod non magis 
intelligo quam quod coniecit Emsleius, Edinb. Rer. t. XVII 
p. 388: fwuoxAóno TírÓ) yegewz mgoocoiuwg. Denique. 

C. G. Lucas Spec. Observ. in Crat. p. 15 tentabat : 

dwüwveio 

xlovt,  Boloxóno, TirÜ n, yeocva 71000010) 3, 
loco ad dactylicos hexametros revocato, Quibus verbis ille 
hominem importune clamosum significari sibi persuasit. Sed 
ut de ceteris taceam, non columna sonitum edebat, sed ahe- 

num columnae impositum. : 


VII. MG 
"Hà OcAqaxeg, goigos Ó? voicww &AAoug. 


Athenaeus IX. p. 875a: ztiQi B tz]g fxieg ToU Lov 
Koarivóg quow év ' Aggiógoie "Hy óéAqaxtg xrÀ. nitio 
versus excidisse videtur Tiuiv piv vel àuól uiv vel simile 
quid. Sensum loci fortasse recte indicavit Dobraeus Seven 
lI p- 821: »exoletos quosdam dicit. Martialis: vir aliis, — 
pur — mihi." 


VIII. 
*füuoA(voig xóu Bosova", &tiuleg nA£ug. 


* 


Athenaeus IX p. 410d: «wuoAivov à? uéuvuros Koa- 
vivos àv 'Apyikoyow* ^"'fhuoAivo:g — mig. Xanga. Ó'ó- 
Tuv Ay &v v n£untro TO? usÀuv mgóg TüV "qpoóirnv 
»Xeépónoxrga ÓB x«yyÓvov moppvgà, xci ravra uiv avt- 
péaug insu! am) Goxaac dpa rip xayyóvoy" xócuov 
A£yes xegaire và y&pÓnexrQa, wg x«i "Exaraiog ÓxAoi 3j 
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ó ysyga(qug  ràg ntQujynotg )» Tj "oia iniypoeqou£vn 
»Ivvaeixeg O^ ini xequAng £govos ytpouaxrocs." — Pollux X 
64: xai wuoAtvov, o) :'Koartvov uóvov tizóvrog TÓ wuóAt- 
voy, 4AÀG zc icrohov iv IlgouxÓOti mvgxcti: . wa à 
mícge xwpoAivov uexooi róvor. In Cra(ini versu pro zA£og, 
quod genere feminino diei non potest, legendum nAÉíog, id 
ut cum wuoAívoig coniungatur. Metrum Th. Bergkio Comm. 
p. 27 ita restitui posse videbatur: 
-& uA LOU; xóur fo/ova' ovd. àruueg nÀ£og, 
yel admisso hiatu, ut sit versus asytíartetus: . 
i noAivoig xóp Bovtt, obg d&ripiag nÀÉg. à 
Hanc metri speciem si volumus, aliquanto probabilius scribas: 
dkoAEvotg. xOpu Bgvetovo" &riuleg. nAEQg. 
Sed displicet etiam zou, pro quo caput potius linteis in- 
volutum expectes. ,ltaque nescio an ita scripserit Cratinus : 
(OA LOL xógn fgv«zovoó' &riuiag nà£ug. 
Puella. linteis squalore olsitis involuta. |n his Bovatovaa 
rei accommodatissimum esse docet locus Duridis Samii apud 
Schol. Euripidis Hec. 915: xai roig piv ávdgáei noópcig 
mov ol aures, ai 08 yvvaixtg £fgÜalov eig 4uwpiug 
ar0Àais. "QuóAwa autem, quàe proprie lintea sunt ex crudo 
nec macerato lino confecta, Salmas, ad Solin. p. 538, iam 
non de capitis | ornamentis intelligenda sunt, sed corporis 
velamenta significant, ut apud lesum Sirach. XL 4: qo- 
QoUvzog exi ov. xal gréqavoy x«i tug négufaAMoué£vov 
«uoROY, Neque aliter. ge ouazroa in Sapphonis loco ac- 
cipienda esse mihi persuasit Nevius Fragm. Sapph. p. ól. 
Sed de metro etiam haec via iniri potest ut scribatur: 
wuoAivougt xopgy fovovo. ariuiag nÀ£ue. 
Ex quo genere est versus Archilochi apud Hephaest. p. 90 12: 
dÀÀà u' Ó Avaiuthne, wrcige, Optat nó og. 
Ceterum suspicor squalidam illam puellam figurate de aemuli 
poetae fabula, quae Cratino primum fortasse praemium prae- 
ripuerat, intelligendam esse. 
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OX. 
? Epaauovidi Banane TOM &wpoAsLov. 


Hephaestio 15 p. 88 de asynarteto Archilochio disse- 
rens, cüius hoc exemplüm ponit: "Eoaouovion XagíAae, 
XoUuó toi yiloloP, — Koürivog 08 Ora» A£yy &v tolg ' dgye- 
Aóyoig , Eoncuovióu Bácunns tà» &ogóAtiuY" rovro tÓ 
pérgov &yvosi, Ór« ovx GrrwQvo uiptirta. ToU ' AgyAógob 
10 ' Epgaajiovion. Augokéiove in Cratini verbis sclioliasta 
Hephaestionis explicat rog é£o dong AttoUuévovg otov t 
pnoc xa) Mimiopévovs v ut fere Lexicon Bekkeri Anecdot, 
p. 476 4op0Auog: ó zt&od Tv (pay xoi wiay Aució- 
pevog... Atque hoc fere sensu dixit Aelianus H. A. XIII 21: 
pagasiov ye uv deouéyav nti pauoTov ford dzojfag 
TOY Pai TOU yévélOv, alte inypioO2y Dürvov rÓ uuáxióy 
evepy dera. Quem lócum adscripsit Toupius Add. ad "Theocr. 
V 92. Cfr. lunius de Coma p.587. Genitivus non pendere 
Videlur a verbo, quód in sequentibus Cratinus posuerit, sed 
todem modo  dnelligendas est, quo dixit v. e. Philetaerus apud 
Athenaeum X p. 416 f: 22] j&o TOY giAwv mgogióvra | p" 
Aewunaov Denique Erasmonidis nomine neque Aréhilochus 
Charilaum, meque Cratinus Bathippum dixit quod üterque 
Erasmonide, patre usus füerit; sed patronymicum illud ut 
multa alia énreduxog interpre(ahdum , quasi dicas venustu- 
lum. Habent enim talia fere ironiae et ludibrii colorem, 
V. egregiam amnotaiionem Lobeckii ad Soph. Aiac. p. 299. 
Ex eodeni genere est Plautínus ille Zombomachides Clunin- 
staridysarchides Mil. Glor. I 1 14 et anonymi poeiae Dj- 
zapériotsóng in Brunckii Anal; III p. 173 et Alcaei comici 
tidouaAiójg apud Eustath. ad Hom, p. 1571 15. dem di- 
cendi £énus attigit Th. Bergkius Comment. p. 9, sed plera- 
'que iam Nerapant Lobeckius. 


Photius Lex. p.29 1: EVOovr( 9' aigei xvgrog: mepgot- 
pía* xaDtv0ovot yàg x«Óérvreg ToUg xDprove. «gc roUrO 
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inoírge; Koorivog. Aogiióyoig £00» ri 0 aipeiimQu- 
xróg. Hesychius vol. I p. 1496: c/Oovr. O^" cipsi 
mg o xTÓg2 nogouda. € toU ,cU0ovrL bprog digri.". Ai- 
jyovae 0à: dre; Ore 'xole xüpzougoxadhéosu, ebrei 9) (lego 
uiv) xaDeUOovauw, ó à x/grog cigei ro); ty Oc. Kgarivag 
'Avriléyen (sic), Proverbia Bodl. 429 p. 50: &UOovrt xjg- 
Tog adipe: £x TOv fgyeacauévóv &urVyUg, ine avuflatves 
aci zoustdiÉvéov &Méowv eiciéves Tobg- (y vag. eig TOUg xÜp- 
Tow. Kgerrivog érri TO yelosoregov ráUtà uertOnxsv, ela 
dovr& mgczxtOóg cígpei. Acerbissime autem Cratinus haec 
dixisse videtur de exoleto :quodam, cui sua sponte et 
nullo. suo;.cum labore. plurimi. amatores obtigerant, . De 
proverbio; eUdQyr:. xügrog «cigei dixit Schottus. ad Zenob. 
W.8, . Cfr, Oppiani. Hal, III 86 et. Plat. Legg. V1I p.823 e. 


XL 

.Photiu Lex, p. 498 10: Xauiexóv rgónov: Koa- 
Tivog ' Aggidógoie* giavequay (sie) £x002) vcruoy uavyUm vavaoL 
7«Q tueoeis elige Tàg mpogag tà TOY Yeu nAoia. Scho-. 
Yia.ad, Aristophanis Pac. 143: xoi gupsá». TQÓTOQ TQOZV 
quai. Kpavivog, — Scribendum. xaà Xepuezóv  rQómov 
quai Kgariveg. . Quod vidit nunc etiam Th. Bergkius, Com- 
ment, p. 29. Idem Photii verba ita corrigebat; Keativog 
Agnihóyois &g gvaviav (voluit Vyvíay vel io0íav) £m- 
onarav Mivava (vel Mévimznov): Voi yg xrA. Postrema 
verissime ; -atque. ita iam Naekius:ad (Choer. p..136.: iui. priora 
iia constituit, KQezirog "oyuloyotg elg Ov Xapiar -éniaxo- 
ato. In literis ueryóo vc.quin hominis nomen lateat, cuius. 
vel spurcitiem vel.oris turpitudinem Cratinus notare voluit, 
non dubiteri potest; sed. qnale illud: sit: non: Aiquet, ^ Cogita-: 
bam..de 2ziseve, cuius fraudes et periuria: exagitat-Arístophi.: 
Nub, 350. 398. Possis etiam éuvorvo. Etymol. M,: p. 736,: 
46: Xvovg (ec) rovg 'Innoxo«rovg viovg &Aeyov xai voUg. 
llaveszíov xi: Méuvovog, etg Unviev opnoooUrrig:; Idéni: 
Dobraco in mentem venit Advers. I..p..608.-qui etiam "-4pv- 
Yiay tentabat. De proris-Samiacarum naviunr ad suillorum 
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rostrorum | similitudinem  effictis praeter alios: testie- est. ver- 
sus àb' Hesyohio s. v. CZapidxóv rpónoY laudatos: : 

Ygüg Ó£ rip € xUztoQog Zaun, ovg dog £yovao, - 
quem gx aeumine Choerilo vindicávit Naekius Ld. 


| XII. 
Harpocrat. Lex. p. 100 22: yero 0? xvgieg £O $—- 
qaÀAog xà £vréreu£vav aitdoioy, ig Koerivog ' AgyiAóyoige 


Schillast ad Luciani lorem T vol. II p. 690 : ó"uB» 
Koikíag avróg, Og Koatilog " doyiiyoi quoty, * Inovtxodi 
vig "v, rüv Oxuov Moaseio, Ug " Aoiotoipárnc ^ Qté) 
mÀovoiog xci nagyurusv. xai $m zoQridiwv Dre ogosuievog 
xe xoAcxeg rgéqu. é£g O2 gray parto» a)róv Koeti- 
9oc xwuüGÜs cg Eva TOv xorro piov, et 'paucis 1iiteriéetis z 
xepnoós O8 a)róv Kgoarivog xai wo QDuxov yvvatuco 
pogttoavyra zalroía réAavyra-OO0yrTe eig v0 hij 
xovÓ var 1n his quae de Calliae aere alienó et adtülte-' 
riis traduntur, non cadunt in Calliam eum, quem Cratinus iri' 
Archilochis commemoraverat. V. quae infra dixi ad Fragm. 
inc. fab. CXL. id 


; XIV. . " 
Scholiasta ad. Luciani. Alex. 4 p. 66: obrov ( Krgstortig)y 

i» Bowie cérgifov OtzaAuig Ovreg yévoc XiARog Me "Fokzi 
fieAÀog ÓYohalóusvo»:, iémtoóxoi xci &pyoi: &m' eva sah 
TÓ zewpouuotóusvoy. Keguwztoy  dyopo.  ént)oDwOnoar 0" 
ovro. Haee jüsigni additamento e cod. Vindob. auxit Y. Hi: 
Chr. Schübartus, in quo inter 2xí0oxos xc toyoí etreliquaingem 
tum legitur hoe: ec Ko«rivog ' Aoyi20yog. (sic) xev ióripód 
GVÀÀo, Tt TQifAAol Te Óvo fapvOa(uovig ivüpeg, | 'Ad-Cra- 
tini Archiloehos haec referenda esse post. Schneidewitium 
vidit 'Th. Bergkins Comment. p.24.' In Diotimi versu verba 
aíÀÀoi et toiffaAAoí; ex superioribus temere repeétità, ge- 
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milád momiud "455 et Pérez" 'esgatémus. iot Novis à * 
Suida servatus "hie^ edi? 

Kéoxoneg, rol moÀÀà xorá rgiódovg iai sibuiq 

Boworcov oívovro* yévog à £aav Oiyaduijes, 

"QAióg v^ LE)gvfaróg vé óUo fo pvóaiuovsg &vóQeg. 
Copiose de his disseruit Lobeckius Aglaoph. p. 1297, quem 
Togit, quod monuit lacobs. Anth; II 3: p.888, Diotimi versus 
er Heraclea ab Athen. XIII p. 60I-d. laudata petitos esse. Ce- 
terum haud male suspicatus est Bergkius Cercopas, quorum 
slia ab aliis nómina traduntur (v. -Eobeck; Aglaojhu p. e 
a Mab vocatos 'faisse Sillun: et. Tribollum.- EE 

: De aliis fragmienüs quae^ad Arehilochos : reférd: elis 
diei) dixi iufra in/Ticerüs X XXIV.-LI;dRHi;. De argu- 
mento Archilochorum" nihil habeo: quod pro certo definiam,: 
Quad; énim - olimu suspicatus: eum, 'Arclillochünt et Archilochi: 
lmitatorés háv/ in^ fabula exapitatos: essc; id- ipse didum /re 
pudiavi;- Cfr;:Hist, erit;:p.-53.- Illud- inum: intelligitur :e: 
fragmentis, moit: solunr Archilocho sed etiam Homero -et-He 
siodo aliisque-ipoetis ranas .in^líac fábula' partes fuisse imJ 

positas, Videtür: autem: Cratinus rem ita instituisse ; tit ipsi 
Illi: poetae acriter -inter::se ^decertarent: acetbisque dieteriig: 
sese ' proseinderent;/ V. Fragm. IH. Atque: hic etiam .fabülae; 
momen explieandum: videtar; Nam quum Archilochus tinus; 
omnium fhaledicentissimus:poeta haberetür, tomen: éius ean: 
ad ceteros: poeta transtülisse videtur^ Cratiuus , üt «qui Amo 
cliiloehi : málediceutiam:;aemuülati) acerrimis se invicem: puie 
gerent. aculeis. : -Hoe 'autém' quo 'consilio. poeta: fecerit; águo- 
ramus: mon lusus locique éaussa jfetisse, ut. imdeeóram -alter- 
cshtium poetarum imaginem: exhiberet: -Cratihei "ingenii. ina« 
güitudo et severitàe fidem:facit;; Aliam! viánr- ingressus est: 
miper ^F Ir.-Berglius mostet Comment. p.4 sq. Isenim istos: 
Archildélíós, ex'qeibua'cclrum-donstillsse putat, acerbornm: 
tenso rmi pirtes! sastifiujssé! existinrat, "qui: validis et vibran- 
libus 'derntentiis ' vitia quacdam satis gravia: exagitaverint; c 
v Qetérams sfabulwe eirca: Olymp. LXX XIE:4 dn : certamen: 
'ommissam esse, ex primo fragnsento:, 4n: quo: Meétrobius:de 
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obitu. Cimonis conqueritur, probabiliter effecit Clintopus Fast. 
Hell. ed. Krüg. p. 53. Obiit autem Cimon eiusdem, Olym 
piadis anno tertio. : E : » 


mop QU 40 Uc! "d Fr "t NE 
eurn oiu BOYKO.A01. e 
i» "un ' BL ;t . u I t LU he "i ' ? 
/*: Hesychius, ZTvgmegéyjei: Kootivog Gao. Ov9 vpdp fov dv: 
Bovxólowg &otapstog, 2ndu7)- yogóv «oix £Aefoe .meQV (.eod.: 
nà):vob-cpyovrog £átiv: oU 1715064 -Verissime haec COásau- 
bonus ad Atlienaéum XIV/ p. 638£ ita! cotrexit, Ivo: mp: 
&ygei:  Kootiwog o«-«. vogóv / Effe: mapà oU; gyawtoc furg": 
d) qt5xe, Quod: fugit. Th. Bergkiumi Comment. p.31 qui; 
easdem: 'corruptissimis- verbis 'correctiones: adhibuit; nisi: quod: 
7tUo: stUQV. £yyeu scripsit." Sed-legitimam et. cónstántem huius; 
dictionis formahi esse 7Uo- mi nd; doceht: glossae Zenobii: 
V:69, -Diogeniani VI- 71 et. Prov. Bodl; 767; quibus adde Ari- 
sto; Probl, IV 28: ovpfaives 769) nwo &ni-nvo. qéocur;: ek 
quae. cüngessit Boissonadius ad'Aristopb. fragin. p. 170:-Dinid;; 
et- Wyttenb. ad: Plütarchi Mor. p.61. 'Apud- Photium; Lex. 
p.476 15. JIüp: ini nwQí t mogointo,, Xe népinros xe 1lÀa- 
T&» quo: loco utitur Bergkius ,'male- scriptum -esse: Agi, do 
cet/ lócus Platonieus de:Legg. p. 666... His igitur. verbia: 
nip: énk zUo €) yet fortasse: Cratinus carmen: chorieum 'exor-- 
sus'est, quo: archonteiii, : qui;ipsi. cherum denegaverat ,' .gra-- 
vissiime:ulciscéretur, | Sed. quum illo: proverbio: égai £gaem: 
addere : nihil /aliud.' significetur quam: malum. malis. augere; 
nescio:.an Casauboni. ratio praeferenda. sity-zUQ nio &ygee. 
Cratinum.scripsisse &uspicantis, quibus verbis: illatas 'ininrias: 
acerrima . vindicta ulciscendas: esse! signifieatur. .. Dithyram- 
bum autem illiid carmen vocavit Hesychius; quoniam-.et .sen- 
tentiarum fervore ardebat ét. numeris ferebatur: concitatissi- 
mis;': Ad. eundem :archontem..etiam sequens. sine pdind 
ctare iám Casaubonus judicavit, |... 0001 09 oo i oono 


didt oe - 
"0s ovx. EOux* airovtv XogoxMée qogÓ», . 
Td KAtoudyo Ó', üv oix dv vovv iyu 


Hj 


£poi Qibdaxay ovÓ' àv eg. dona. 


Mhenaeus XIV p. 638 d: 'O. à? roig és Xwvidqu d ava 
quouévovg. stouj0«g IIrwyovo l'natrinov. viwvóg uvguovsves 
muywuyocqov tns lA«pag ovans. : Iam: sequantur Chioni- 
die Eupolidis: et Cratini ex .Malthacis: testimonia. de: eodem 
illé/Gnesippo. - Quibus appositis ita pergit: Zxwzrs óP cv- 
tóv-ig vaàsonj;nate xci i Bovxóhotg: "Oc ovx 60ox' a4 
toivyré —— etg "down,  dvo0P aig "peag oos i 

. "Ire. 0à xai zpayoÜihg ) 
.ó Kleóuayog lldemiso, won n $4 
CE Xopàv vizi vilAovgüo v uM 4 mi Ql 

i stovnod. . ) epo 
Tiledaide à. dv; toig XUregpeli xal mpl uotyélag -eaoroéx 
qe9Oat quam : airov. .. Apertum . est.Cratini ex: Bubulela 
versus. de. eodem archonte' intelligendos esse, de: euius in- 
luris superiore fragmento. conquestus est, Versu primo Xo. 
qoxA&c.pro librorum lectione .XoqoxAs( ex nostra emen« 
datione: ( Cur. erit. p.- 70 ). edidit Dindorfius. Sed hoe:leve 
est- prae. eo- quod. Atlienaeus, quum :de Gnesippe agere in- 
stituerit , - subito ad: Cleomachum:. delabitur..—Es-res. coihmos 
vit-Qwaubonum ut ante cxunmte i^ cvr0v eto. laeunamd 
indicaret, in quo-obsequentem habuit Dindorfium.. Ac: sand 
commemoratur:.Cleomachus ;quidam. : Ionicorum . poemátuni 
$nctor ab Hephaestione XI-p. 02: xai Sipstoov cacortá da] 
19», vó'xuAoburbóv KAropdysiov, iv «9 x«i oi:joA0700l 
iabirov vM gepüv. épníntovacy xil ol xogiapu fior, olay 

Y» Tie viv i0gigvoucdw , 

| Aogno?, IB, yo mivow, . 
Qui eni iipslur. Cleomachi. veréus, . Tricha de ih: p. T 
item de vemsibus ionicis a minori disserens : ÓipevQov Óé 
igtrwv &xatÀTxtOv TO 


k^ 
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Xu maig nóxe górve. céÓev, 
roUro Ó2 xoi KAeop eov A£yerat, tt noÀAQ airo Ó nouj- 
T)c Kàeópayog yonrow -Allatus: versus num Cleomachi sit 
dubitare licet. Cfr. praeterea, Plotius de metris. p. 2659. 
Eundem etiam trochaicis pentametris usum esse indicat 
scholiastes Hephaest. VI p. 35, ubi ad i oci verba: 
oiov .ati «cv £0 KoXcyov* 

.. &pyétas rovg. uà» zdtyoio? erp gn. civsda Xiou, 
lhed adscripta: leguntür: zooyceixóv me?tcpuétooy xoraluxze- 
xy, 0: xcipesvov: KAeojsiyctov, modwy andy d :xaV 
pig óvÀLemDng.. :Sed hoc. loco fortasse: KQAZ2i«aytiov  sori- 
bendüm : est.:» Cléomachus aütemi ille initio pugil fuerat ae 
postea demum, jn. pueri amorem effusus, ad. poesin-sése 
contulerat. .Tricha.l. hl.zoxrgg uiv nmgóregov, wg qao, 
jv, égacÓsig. ÓÉ tuog- véod -xxy ' noujrixv  uéreyeigioero. 
Quae ne quis temere ficta dicat, eadem :copiosius traduntur 
a Strabone XIV p. 648, ex quo Cleomachum. patria Magne- 
tem: fuisse intelligitür,- Disserit autem. Strabo de. viris. illu- 
stribus Magnesia: orlundis, et: commemoratis. Hegesia et Simo 
ita. pergit: Xo KAeopeiyog 0. rüxTag, Óg: etg .éQoto ép nego o» 
xuíaidov:ziY0g aci me ÓiG$os. Unó xvaióo Tür goHérne, ame 
papajaaoo ; cv -dyoyny ad.» mea. voig. suvetdoig duaAéxr ev 
xa Tug 500mokeg. Certum igitur est,: de quo:a: nonnullis 
dubitatum qsse- video, fuisse olim poetam Cleomachum;;eum- 
que. talium :auctorem poematum; qualia) fere ,describuntur;a. 
Gratino: in :Hoxis.. Sed cum Cleomachus iste. Magnesius 
longo . post | Cratinurm . tempore. vixisse: videatur (solet..enini 
Strabo .in commemorandis urbium . vel. provinciarum ;viria: il- 
lustribus fere temporum ordinem sequi ),- et/cut in: Gratini 
loco ex Horls allato libros: conspirare videam. in; léctione à 
KKAcouceyov, quam Casaubonus praeeunte -Dalecampio- in à 
KAsóuayog mutavit, non dubitari potest quin recte Dobraeus 
ad Aristoph. Ran. 1887. etiam in Bubulcis Cratini resti- 
tuerit " RR EO lta. igitur Gnesippus ; Cleomachi 


A 





») Iden nuper proposuit Th. Bergkius Comment. p. 33. 


^ 
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filias :fuerit/ *)! Quod: enin Dobraeus "scripsit. ,it' scilicpt 
Cleomenes fuerit Cleomachi filius" haud dubie calami. errore 
factum est,  Unum' quod dubitationem ntiovere et Casauboni 
in Athenaei loco aliquid excidisse statuentis opinionem com- 
mendare possit hoc est," quod^ Gnesippus, quem Athenaeus 
stc vy vytoyépoy "r5c (Aoi 'uovane: vocat; quiqne: à Chió- 
nide et Helotarum auctore (Eupol. Helot. Fragm. I1I) proptér 
petulantem carminum lasciviam acerrime exagitatur, a Cra- 
tino ita commemoratur, ut trdgicus poeta fuisse videri pos- 
sit. Sed primum ex eo quód éümi Sophocle eotponitur ne- 
quaquam sequitur, ut idem poesios genus eum «coluisse cre- 
damus. Sophocli, Inquit, tragicorum principi chorum dene- 
gavit, Cleoniaclii dutem dits, lyricorüm poetarum fütilfssimo, 
quem ne Adoniis quidem, contemptissimo festo, cliorodida- 
scalum mihi esse velim, denegavít. At in Horis, inquies, 
diserte appellatür focyg0lag 0i0d0xaAog. 'Fateor; sed quis 
praestet non lüdibrii causa haec dici, et hunc illius loci seh- 
sum ésse:' eat item Cleomachus et cum libidinosis suis per- 
ditisque choreutis tragoedias actitel!" Denique Tie illud" qüi- 
dem plane negligendum est, Athenaeum dicere, oxwzre Óà 
«UrÓV &g T& movjuere, nom tig Tg tQayoOíag. 


"Tit. 


Ko, noóg TÓV odgayoy exta €." 
we uS aat &noxtivvvaa raig, ántilaig. iuis 


Anecd. Bekkeri P. 429 29. 'Anoxtivvvew: - üztoxtly- 
vct A£yovat nàdlov i jj &moxrivviet, — Koazivog Bovxóhoig 
Kai neos vów ojgavóv xrÀ, Eadem "habet Suidas s. v. c70- 
Xr»vóvet  Versuum reliquias exhibui ut divisae leguntur 


*) Huius Cleomachi fortasse hepos fuit Cleonnchus tragicus actor, 
de quo schol. Aristoph. Eccles. 22: yoáqeras Klnópugos (pro Zgvgo- 
uaxos). xal qagi KAtópayov vQaywüv VnoxQiTSv. oUrog qaiverus vxo- 
xouvopev(g most elgyxévat và iv OgüpuT. xal jonoqOs Oià vÓ xax(u- 
garov, 
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mpud Bekkerüm.. Fortasse famen versus in hune modtifa 
] ao. st90g TÓV OUVQaYOY dxO- 
pou &mo- 
Uo as Wrzonvge roi C0aACcic. 
Sententia. quidem áta - € est ut nihil excidisse vi- 
Jeatur. : i 
bi GN, 
*Ey Kap. zov: DEC EN " ipo dd Ooxei 
ftQi/ T€) TtELQXO Ü tb. 


Sehelhsici Platonis. Lach. Bekk. p. 322: ?v ro Kati 
duiv ó xivÓvvog] éni rdv énuogaMotegov xoi iv GAotpíotg 
xwóvvevovrov* — ci Kezivog BovxóAoug* iv Kogl rÓv 
aiyOvvoy xr. Vitiose apud Ruhnkenium p. 94 editum est 
iy dol Óowei mure mewacÜc. Versu. secundo fortasse 
meneugaoÓa, scribendum. Jn me, tanquam in vili capite, 
emnium primo periculum faetum esse videtur. 


p EE 
Suidas vol. I p. 187. '/4»0gax&Ó0a: à vÓgaox&g, xar 
voa , yopíc. Koerivog BovxoAowg. Grammaticus Bekkeri 
Anecd. p, 394 8. '4vOgaxag: tó xerà &vÓQa jugos 
ó Koerivog iv BovxoAow. Ubi Gaisfordius ad Suidae lo- 
cum pro gooioct scripsit yopíou:, — Praestat opinor, Tó 
xar àvÓgo, zoQíc. ; 
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Grammaticus Bekkeri Anecd. p.395 27: 4veoía» rv 
Gveot» xol r5v Osav, Kparivog BovxóAow. Eadem Sui- 
das s. v. &»coíav, Cfr. Lobeck ad Phryn. p. 927. 


BOYKOAOI. DBOYXIPIX. AHAlIA4EX.  *l 


|—1^BOYZIPIZ 
'O Bovg àxeivog y5 uayig xoi rühgura, 


Pollux X.81 de nomine ucoyig disserens; quod proprie 
dici affürmat zi rZc wexrgeg 5 b Tüe TG degt Oeinvao j 
«& roc Ovaiav qepovong, wg ntao& XogoxAt eiprras ,,Tüc 
"Exaraíog utyíüag 00opntwv." | Koetivog 08 iv Bovotpihi 
elprxev 'O ovg éxeivog urÀ; Pro xoi rüÀqiwrc uüus liber 
xar&Àqira, quod male in xcr' &Aqrro: mutaverunt. Cfr. 
Bentleii Epist. ad Hemsterh. p. 99. - Apertum est describi 
sacrificii apparatum. . Ceterum Busirin rectius fortasse Cra- 
tino iuniori assignari indicavi Hist. crit. p. 57. 418. 


4H.4lAAEAXS..5. , 
I. : di 
Tovróug. Ó* Ont itu qégov Óiqpov avxoUgyog ; 
&yov xa&acum., 


Scholiastes Aristoph. Av. 1294 Bekk.: gaivorzas TÓy 
4Lvxoügyov Aiy)nrwov. evas vopitovteg 5" TÓ yévog 1 rolg 
1gbnow. Qoexoarug ".yoiow.  unmote ovv xoi ug. TÓ 
ajró xal Kearrivog 4dyaow "Tovroig ó8 .— xotg, 

ó Ó?P xaÀdOiQug yituiv nÀatiaunuog* quoi ó? Kygioodnuog 
(for Kugioóougog) ÓrL diyvnrioy 5 MÉg. Owfaks 0i 
ejróv ij og Eévov :$ wg movuoóv. 'Th. Bergkius Comment, 
p. 40 Cratini verba ad unum versum coniunxit, 

Tovro. à' Unity (re Oiggov qéouy "duxoliyog . pun 

xaAactQuU, nx 4 


his nuineris: 
v 
-qpIvv-se-t qi vov] vov s-? 


Quod non recte factum videtur. Scribendum suspicabar : 
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Tovro: Ó^ 2EónioÓ" iro quos iLad "tyxovpyog 
Éyov xaÀdciQuv V V un 

Sed praestare be Hermanni ratio pisi: V p. 296, qui 
lenissima niuíatione metrum Archilochium restituit. Id igi- 
fur recepi... Videtur antem pompa describi. ludengi. «aussa 
Panathenaicae assimulata, in qua virginis. Ótq:9og;0gov: partes 
subire iubetur. Lycurgus. . De illis ig gog.ógoig,. in, pompa 
Panathenaica canephoros subsequentibus, . nota .sunt. omuia. 
Eligebantur autem, ex filiabus inquilinorum; atque hinc est 
quod Lycurgus, cuius peregrina origo notatur, Ouggoq.ógov 
wicibus fungi iubetur: nihil tamen impedit.quo: minus. idem 
ad. effeminatos .hominis: mores. referatur, quod.voluit Bergkius. 
Ad eiusdem peregrinitatis notationem spectat: etiam, hoc quod 
calasiride, veste Aegyptiaca (Herod. I1 81. Poll. VII 71), 
indutus conspicitur. Aegyptum enim Lycurgi patriam fuisse 
habitam, praeter Aristophanem 1. 1. docet Pherecrates Agriis 
Aegyptios Lycurgi zerguóreg appellans. Alios tamen illam 
originationem ad hohinis zvipiv traxisse docent scholia- 
sStae verba: OiafjnAhss Ó' avrÓv 3j wg Évov 1j og movmoóv. 
-iyvnrwG(E enim idem fere quod zovgoeveoDos. Valcken. 
ad Theocr. Adon. p. 357. .Nequeo autem hoc lóco silentio 
praetermittere 'Th. Bergkii opinionem, qui Lyeurgo huic 
nostro, quem Eteobutadarum familiae adscribit *),. ideo 
Aegyptiacam órigiuem probro datam existimat, quod Eteobu- 
fadae, Erichtonii posteri, generis sui origines. ex Aegypto 
repetiverint ; Aegyptios autem in Attica terra sedes cepisse 
fémoriae prodi a Theopompo apud Euseb. Pr. Ev. X, 10, 
Spectant haec ad personati Theopompi Tricaranum, librum 
merndaciorum feracissimum, de quo dixi Hist. crit. p. "943. 
Eteobutadas autém Aegyptiacam sibi tribuisse originem tanto 
minus probabiliíatis habet, quo magis Atheniensibus barba- 
forum odium insitum erat. Cfr, C. O. Muellerum in eximio 
libro de Orchom. p. 107 et I. H. Vossium Antisymb. | I 
p. 427 sqq. 


*) Putat enim Lycurgun oratorem nobilissimum uius » Lyewgi "eat 
tem fuisse, A » 3 
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II. 


Scholiastes . Ven. Aristoph. Vesp. 642: JIlavaónvatoug 
oi yépovrég X9aÀAoUg &yovreg émOpmevov. Et paucis interie- 
elis: Ó u£vros duacíagyog iv v llavaOQvoixQ oUx.oidm 
ik (rov mor? xol ràg ygoUg iv «oig lavaÓQvaiow Vna- 
Mgóm (UmeiAqpt) OaeARoqogtiv, moÀlev GAÀMjAoig óno- 
leyivrew &ives TOU (fori..iv v9) movovg roig moeoffvrag 
éalloqogsiv, .Ztvoqavrog uiv: iv vQ Zvpaooío (1V 11), 

. Quloyópov Ó? iv rij Oevrégo, Óg ye xoi. vóv xaradovte (leg. 
mapadóvro) và &og '"EgwÓóriwv cvwisrqss (leg. nap- 
ícvpo).  IMy«uovette oU. éGovg Konurivog uiv iv dua- 
ow, Gsoexoevno O0? àv 'Emwouov: Spectant haec ad ean- 
àem pompam, de qua superius fragmentum interpretatus 
sum Th. Bergkius Comment. p. 41 ad Deliorum sacrorum 
Selemitatem rettulit, quod recte factum esse facile credam, 
ubi testimonia efferri videro, quae morem olivae ramos ge- 
standi etiam in Deliaca pompa locum habuisse doceant. In- 
íerim wihil caussae video cur doctissimo scholii illius auctori 
fües denegelur. 


II IV. 
"Da cun tüe tíyve ódlec: vov Aoinóv yoóvov. 
"Eogois zQóg tz» yuv, Ó Ó' soxuqus xánénogürv. 


Photius Lex. p. 481 19. 'Pálnv xoi (uy: vÓ VÀa- 
wrüy — n0 ro)rov OP éni voUg muxocivoui£vovg xai GXGt0- 
Aeyo)vreg uttwwizÓ:* Kgoarivog dioi "Iva. — 39óvov, 
xmi ic "Epoobs xrÀ. Eadem Suidas, nisi quod ibi minug 
recte óeiriv et vieiv scribitur. Priora, quae Toupius Emend. 
llp. 129 vertit silentio arti imposito, vix sana sunt. Versu 
seundo legebatur ó 9? oxogióes xevéneoÓe, et pro ultima 
vore apud Suidam xai mémogós. Correxit Porsonus Miscell. 
p.977. Th. Bergkius Comment. p. 45 malebat, xv' Émapós, 
Recte etiam Porsonus 70x&g&, allato Photio p. 76 16: 
| 4exQuiev vri voU jjoneie. ldem iam commendaverat 
Comoed. ant. E] 
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Piersonus ad Moerin p. 86. Praeterea Th. Bergkius verba 
ita distinxit, "Epoate* mgóg t4v y5v Ó' 00' 5noxágus x&v 
'Énagósv. Utrum praestet hodie diiudicari vix potest, 


V. 
' Yneoflopéovg aiO'owe Tu vrag orégn. 


Hesychius, 4i: Koarivog 'Duaaw ' Yneoffopsíov; 
elÓpow rui vreag Gríqu. TG y&o 'Ymeofogoéev itgà xave 
cue n&rQuV &ywtélav oUy UnÓ Gríynv &ÀÀ vm aiOQuov 
-wegvAarrérat, Tta Musurus. Codex Koaorivog "HAwxow (vel 
J^[u&ew) vnsguogíovg otOgus Tiu vrag Gréqr.  Phavori- 
-nus, Zi créqu. | Koazivog ' Duacw* ' Ynegffogetovug oi- 
epu Tu vreg gréqr. Recte corrigunt ZAuxoiv. In Cra- 
'tini versu utrum "Yreofootíovg an ' Yzeogfogéovg scribendum 
.sit dubitari potest. Priorem formam tuetur Hellanici exem- 
plum. Stephanus Byz. p. 728: 'EAAewixog O0? ' Ymeofoopsto: 
-yocqeo 0a OupO'oyyov. Cfr. Lobeckii Paral. gramm. p. 229. 
Sed daciylus in medio versu nonnihil offensionis habet. 
Scribendum igitur fortasse: 

*Yneofogéove eig Ttu)dvVreg otÉéqq. 
Nisi malis inverso verborum ordine ziucvreg ctOQgur, ut 
voluit Th. Bergkius Comment. p. 44. Formam vzaíOQesog 
sive vzaíóQi0g penultima producta Sophocli Antig. 357 re- 
stituebat Boeckhius Comment. Acad. Boruss. 1828 p. 96. 
Substantivum «i2oi& penultima longa dixerunt Cratinus Dra- 
pet. Fragm. IV. Arist. Nub. 370 et Solon Eleg. IV 22, sed 
media syllaba in thesi posita, quod secus est in eo de quo 
nos agimus versu et in loco Sophocleo, in quo nihil cer- 
tum. taque praestat fortasse Bergkii ratio. Ceterum re- 
spexit ad Cratini versum etiam Suidas vol. IlI p. 373: Xré- 
qog xci gríg: xai aiOQu Gríqyu, r& iE 'Yneoflooéwv xo- 
piLousva, wg csi iv VnoiDo riÜ£uevo. Has subdiviales 
sacrorum primitias, ab Hyperboreis Delum missas, iod £vóe- 
Óruéva £y nvody» xaAadu) vocat Herodotus IV 33 et xaAd&- 
quiv 76 xai «ga. Óg&yuora corayvov Callimachus Del. 283. 
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Sed haec attulit iam Albertus. Th. Bergkius adiicit Pau- 
san. I 31 2. 


VI. 
'Evnows yàg ngodw dti mgóg tv réyWsv. 


Photius Lex. p. 20 18. 'Erzow: mgóoxoiwow* 'Erg- 
0100 yàg ngóciT. dé moOg T. v. KQarivog dnici, Codex 
spógitc €,  Correxit Porsonus. Quamnam autem artem 
dicat ignoro cum 'Th. Bergkio Comment. p. 45, qui dubitan- 
ter ad artem canendi refert. Cfr. Fragm. Il. 


VII. 
TQ à' )norgivog t& uégog nvi$ov xadaUAAug. 


Athenaeus IX p. 896b de swwwxroií; xgtaÓio:g agenss 
Koorivog Ó' i» 4dwaoi TQ à' vnorgiwag xr, 


VIL IX. 
Ei rig 0 ipdv xáAÀa ngoxqiÓ Ti. 
Jigiv napoUsa Óióaczp. 


Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 129 10: Aszíze& ó? (par- 
ticula v) xai i» jnorazrixoig* Ei tig Ó' Qu» xaAA& mgo- 
xQUO3. xal nav: llo nagoUcm OiÓmoxy. Kgoarivog 45- 
Aukcw. De &/ cum coniunctivo v. Hermannum Opusc. IV 
p. 069. Ex Aristophane unum exemplum in promptu est 
Equ. 698: i; 

eun c égeyo 
ix 15005 TZg y5g, ovOénore fucopat, 
Quibus alter respondet: 
& un' xq&yng; éyo Óé y' ei urj a^. xni, 


í X. 
Hesychius, Bo?g à» evÀAíw: nagoiio &ni riv eyorj- 
crwY,  Koarivog now. Proverbia. Bodl 261. Boüg 
9 » 
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iv. abAÍQ. yégwv: ixi vy À& doOévsnav rjavyalóvron, 
Coisl. 50. BoUg i» avAío xa gy: ini rov' àyonorev., 
Illud «Oy; vix credam ex Cratini loco petitum esse; ea enim 
forma Hyperides demum usus est.  Antiattic. p. 100 32. 
KáÓn: dvei voU xcGÓqce.  "Yneptióng vnio Koarivov. 
Locum Hyperidis servavit Zonaras Lex. p. 1168. 


XI. 

.. Antiattic, p. 94 7. 'E& ajtZc: &vt ro) nagayonua. 
Kparivog 4niacw, Hesychius, ' ESavrgg: negavríza. Non 
memini in attico scriptore hoc adverbium legisse. Proxl- 
mum qui post Cratinum eo usus est novi Aratum Dios, 611. 
Ex Polybio et Oppiano exempla composuit Brunckius ad 
Apoll. Rh. IV 981. Cfr. Lobeck ad Phryn. p. 47 et Tou- 
pius Emend. IV p. 250. 


XII. 


Antiattic. p. 90 14. 'Eyxvg5ocoi: &vri roU dvrvygeiv. 
Kpoerivog 4nici. — Eadem Suidas s. v. Zyxvoijoas et Zo- 
naras p. 609. : Verbo Zyxvgsiv ex atticis scriptoribus unus 
praeter Cratinum usus est Sophocles Electrae vs. 8902 in ly- 
rico carmine. 





414AZKAAIAIL. 
"Ore a) rovg xaAo)g Oguauffovg &vagírovo' ünuyOavov. 


Suidas, 'Jvagvrsy: dvavrAdüv, nó To) igícoÓo:. 
Kpoarivog 4iÓ«ozaAcig* "Ors — rtuyÓóvov.  Legebatur 
&vagUrréw et &veg)rrovoa.  Correxerunt Toupius Emend. 
IIl p. 29 et Porsonus ad Phoen. 463. Ridet nescio quam 
mulierculam quae hymnos cantando corruperit. '"vogvreiv 
magna cum aerumna vocem promere dixisse videtur. Simi- 
liter &vaozáv Aóyovg dixit Sophocles Ai. 302. De titulo 
fabulae, quem mihi vitii suspectum esse indicavi Hist. crit. 
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p.58, mnevam minimeque probabilem coniecturam protulit 
Th. Bergkius Comment. p. 131, qui suspicatur non novam 
hanc esse Cratini fabulam, sed eandem illam quae Bovxó- 
lo vocatur, ut 4iÀeoxaAic. vel quod. praefert, 4ióeozaAic 
appellata sit propterea, quod ibi de impedimentis, quae poe- 
tae fabulam docturo obiiciebantur, comicus conquestus fuerit. 





AIONYZX AAEZANAPOX. 


Quibus rationibns hanc fabulam Cratino minori vindicare 
€matus sim, expositum est Hist. crit. p. 97 et 413, ubi ar- 
qumentum eius ad Alexendrum Pheraeum speetasse suspica- 
ds sum. Sed quum dubia res sit et incerta, fragmenta in- 
fer ceteras Cratini maioris fabulas exhibere saiius duxi. 


I. 


Jrolg» 0i Ó ziv dig6; roUTÓ pow qpacov. 
: B. Oipaov, xgoxexóv, noixilov, xegynotov. 


Macrobius Saturn. V 21: nec solus Zsclepiades meminit 
luius poculi (xogzrotov dicit), sed et alii poetae illustres, 
ut Sappho — €ralinus in AovvaaAcEdvOQo* EroAnv 9i xtA. 
Vs 1l vojró uos qp&cov Porsonus ad Eurip. Hec. 782. 
Codex zovóouorpoecov, qued ab editoribus in ToUÓ' Ouó- 
4000» corruptum est. Cleanthes apud Galenum Hipp. et 
Plat. V p. 292: ví mor' ío9^ 0 flovAe Sp; TOUTO i05 
goécov. — Vs.2 legebatur mouiAov xaQy10t0», inepto car- 
chesii epitheto, de quo admonui Quaest. scen. I p. 28 sive 
Hist. erit. p. 97, ubi de zto:xíAo veste Dionysiaea plüra at- 
iuli. Dicitur deinde de qualibet veste variegata, ut apud 
Eubulum Bekkeri Anecd. p. 1189.  Theoeritum Id. XV 78. 
Fuisse autem zó zo:xiAov interiorem vestem sive tunicam 
ex addito xpoxorQ apertum. est. Cfr. Callixenus. Athenaei 
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V p. 198e, ubi Bacchi simulacrum describitur y/z9vo 7rog- 
qvgoUv &yov Ovamelov xoi ém' eürOU xgoxwróv Ówuqav. 


EE 
"Evtot 9^ ivravOoi u&yoigot xovolósc, 
elg xeígousv v& ngóffare xoi roUg moiévag. 


Pollux X 140: r& à? xovpéwg Gxev9, xovoiósg uayau- 
Qai, uayoupiÓtg. dv uiv yàp Koativov 4iovvaaAsEavÓpo * 
"Eveiev ivravÓoi xrÀ. Respexit haec Phrynichus App. Soph. 
p. 47: xovgíósg nugae, elg xtipovau rà noófero. Vs.1l 
vulgo éveiev Óà pro &véigti Ó', quod reposui ex emendatione 
Pierdoni ad Moer. p. 259. nisi quod is scripsit &vetguv. évrav- 
Soi, Nec male tamen Runkelius retinuit éveiev omisso ó&, 
Pro. evravÓo: . fortasse erunt qui praeferant ivravOX4, Vid, 
Elmsleium ad Aristoph. Acharn. 152. . Cfr. Dindorfii Praef, 
ad Poetas scen. p. XXIX et Hermannum ad Eurip. Iphig. 
Taur. 984 et Aristoph. Nub. 813. "Secundi versus senten- 
tiam non perspicio. 


II. 
Oi yáo row oíye nUrog üxAqrog qowGs ini Órinvoy 
&vqotig. 


Athenaeus lI p. 47a: ór^ TÓ &VQotig Ó wiGttg nÀtO. 
»«Gu TOU d, 6g Orayvg GOTCyvc, napà Kooarívo. xsitas, 
Oí yàp Tow: c)ys nQurOg qowGg ini Óeinvov Grarig, 
omissa voce óxÀngrog et tacito fabulae nomine, quorum 
utrumque servavit Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 402 32. 
"Avnotic: 7j (leg. 0) vrotig, neoà Koezrivo iv divvoaAe- 
&avópo: "lo? yàg avye nodrog üxAnurog qowrGg xrÀ. et Sui- 
das vol. I p. 207. "4viorig: Ó (fort. ov) yeysvpévog. xoi 
&vngrig 7) (0) vgorig Àiav nagà Koativo iv 4wvvoods- 
Eavópo: 'loó yàp cvys ngsrog GxAÀnrog. Postrema iterum 
apposuit Grammaticus Bekk. p. 453 27. Qui quum To: 
omittant, fortasse ita versus scribendi suní: 
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OU yàg GÜys mtQuTOg &xÀnrog 

qoirGüg àni Oeinvov cvnotig. 
Eodem metri genere quo Cratinus usus est Ulix. Fragm. XIV. 
Sed commode retineri potest ror, ut sit versus anapaesticus 
tetraneter, ex eadem fabulae parte, ex qua sequens fragmen- 
tum, petitus. — Cum Athenaeo conspirat etiam Eustathius ad 
Mid.» p. 947 17. lllud /o? apud Grammaticum Bekkeri 
, & Suidam manifesto ex iota subscripto proximae syllabae 
ertum est. —Zloorog lacobsius App. ad Porsoni Adv. p. 302 
rente metro muíavit in zQwiog,.cuius vestigiis insistens 
Bernhardius coniecit 70€ r0Ó'. Poterat lenius zp9og, quam- 
quam ne hoc quidem necessarium est. 


IV. 
Tü» füsÀAoAagoyyev &vemayyélrov avrQ qowoeg ni 
Óeinvov, 


Suidas vol. I p. 197." AvenayyeArog: GxAgrog. Koa- 
Tivo; AiovvgaAeEavÓQo Tuv fó:AoAagéyyov xrÀ. Pollux 
Vl 2: àxigros, ovg dvezayyéArovg Koarivog xaÀsi, Phry- 
michus App. Soph. p. 6 10: '4venayycArog Üunvé. o ov- 
Órg uiv éinnyynMsv, 0 0B dquxóucvog Ótwtvel. Hesychius, 
"Aren&yyekzos: olg 09 zagnyyé£An àni Osinvov. ÓAO«eiv, ixAn- 
To Suidae cod. A fósAAowg)yyav | C füthAogagbyywv. 
Hoc quidem, quamquam simillimum adiectivo ztorvroqcovt 
(Phryn. Bekk. 58 83), ferri tamen non potest, quum attice non 
gdpvyE qxovyyog dicatur, sed constanter q«gvyt qapvyog. 
V. Etymol. M. p. 788 34. Pro eirG cod. A avro». For- 
tasse igitur scribendum: 
fósAÀoAagQUyyov avenayyékro?  qoirnokyruv ini -Oci- 
nyov. 
Ai hunc Cratini locum existimabam aliquando respexisse 
Clementem Alex. Paed. II p. 61 Sylb. (184 Lips.) &AA' ai- 
cÜcvoues ÓOtv 7 cUngócwrmog iggó» tv Ósinvov moc- 
700a, àxÓ tU qagbyywv zai qoirntig ei Ócí- 
^?oy, xarà TOV WwpixOv, Sed videtur ille tamen-alium 
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locum ín animo habuisse. Pra ii Ósízwwv scribendum vi- 
detur émósinvov. 


V. 
'Q 9^ QAlguos fone noóflarov Dx f A£yev Bodibis. 


Etymolog. M. p. 196 7. B: vÓ jupnrixó» Tüg TUY 
mpofárev quwrüg, ojy& fa Aéystow 'AArrixGg. — Koorivog 
ZiovvoaliEavÓOgo 'O à zAiOuog xrÀ. Eadem totidem ver- 
bis Suidas vol. I p. 430. nisi quod ihi 57 seribitur pro f) 
et 0 à; Aoíagi0g pro ó Ó' zAíGuog. Ex Suida sua habet 
Zonaras p. 887. dem versus legitur apud Eustathium ad 
' lliad. ( p. 768 14: oi Ó' «vro (veteres grammatici) qt» 
Opobeg piti xci Dn o9 uv gat uiuncv ngofrov 
gevig. Kg«riwog. 00" ZAi8i0g xtÀ. et ad Odyss. u' p. 1721 
Q1: xol qíperos nag& AiMio Aiovvoio xai yoro:; Koeríi- 
vov rowxUry "OO^ gA(O:0g xrÀ. Hi omnes eonsentiunt in 
ea quam exhibui lectione. Porsonus tamen Praef. Hec. 
p-XLV Lps. anapaestum vitaturus scripsit wc ngoffátuov,, wie 
ein Schaefchen, Reisigius antem Coniect. p.99 &azreo zoó/Jaxa, 
wie Schafe. Vides neutrum satis aptum esse. In Porso- 
niena coniectura displicet etiam «wg, quod pre «oz per 
raro dicitur ab Atticis. Vid. Reisigii Coniect. p. 312 et 
Elmsleii Censuram Hecubae Porson. ed. Lips. p. 268. qui 
mutato verborum erdine coniiciebat ó à xA(guog, n B 
Aí£yov, danzeQ moófrov, fij. Ceterum f am fij ba- 
laverint atticae oves mihi imcompertum est. ^ Grammatici 
probarunt j/, ut Etymol. M. p. 18 40 rà fjj, ümeg meQu- 
oanórci, Eodem modo scribitur etiam apud. Antiattic. p. 86 
9. Bj: ngafárov fing. "Agiarogdang: Girqv uéAAe xc 
xtÀeUtt fj Aéytw. Quae ita corrigenda videntur, 

Ovsav ue ué£AAes xoi xeAcvst fij Aéysuv. 
Respicere videtur Hesychius, Dye: BAugares ü ovs 
Ubi scribendum JB A£ye: ÓAgy&reu 3j Oueros Nempe 
oves, si quis forte nesciat, cum mactantur, balare solent. 
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VI. 
Ox &AÀà flea yAwg& xoomwTQY nav. 


Scholiastes Aristoph. Lys. 575: ro) /gíov ó (vmoc ota- 
mé, Ayerat. — xe Kgerivoc ZiovvaaAsEtvdgo* O9 xaÀà 
Bolero ghepá- xci oromtn» mcrti».  Correxit Porsonus 
Adv. p. 284. Verissime, consentientibus ceteris, Phrynichus 
Ecl. p. 857: ffoÀfurov óÀiyow Tivig Aéyovas rwv ' rrux», 
&ÀÀà rovrov Ooxqusrego» TÓ foAwoY, ubi vide Lobeckium. 


VII. 
"Ev cogyaviaw Eo tagiyove ITovrixotc. 


Athenaeus III p. 119 b: A£ye ov» qui» & xa &gatvixug Ó 
TGpIyo0g A£ yero rtaQ* " Artixoig. taa yàp "Enuyaouo olv, 
"Üv Oyvo?vra. zgoqiO9àcag 0 MvgrtAog &qr, Kgativog uiv dv 
ZiovvgaAc£avÓQo* ' Ev aapyavicey &E£o xr. Vulgo aagyavoi- 
ew. C cegyavowty. | Correxit Porsonus Adv. p. 67. Schweig- 
haeuserus edidit coy&ve:g. Pollux VI 48: xei ovóeréQug 
p TÓ rapuyog oi 'rrixot, "Ioveg 08 xal dogieig xoi Ti- 
vig Twv 'ÁArrixu» &potViXxwQ, ig £V ZiovvgaAtEavÓ Qo Kga- 
*ivog. à Ó? ragiyovg llovrixovg. Quae ita corrige, Kgari- 
vog ode v«giyovg Iloyrixovg. 


VIII. 
INaxórirog donsgel xuÓdgioy. ipovOunv. 


Pollux VII 28: [ró 02 óvoue ó voxoriàrgg, e xoi du- 
Mipoy cT x£ronra ày "Aonatouévy (p. 302), &AAcg 
ó' ovx &vextóv, & uy TÓ énipe qv iv gouot naÀció- 
Tegov. — xaízro, ye  Kpoarivog iv 4wovvooaAskivÓQo qmoiv 
NaxóriArog xrÀ. "Toupius in Theocr. lI p. 331 Wart. et 
Porsonus Adv. p. 284 vexóriÀrov wo7m:o. Neutro opus 
videtur. Metrum esse Cratineum monuit Hermaunus. Quae 
ad versus integritatem deest syllaba, eam supplevit Th. 
Bergkius Comment. p. 27 xc ante vozoriArog adiiciens. 
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IX, 
llagegraÓag xei mgóOvgo foUÀs nouxíAa. 


Pollux VII 122: Koerivog à' àv 4iovvoaAsEavóQo IHao- 
QeortdÓeg — moixiha. mogrcóag 08 Ó Xtvoguv, MS Iun- 
germ. GovÀi;. ldem X 25: iv Óà Kgerivov 4wvvocAs£av- 
9go dure, llapacraÓeg xr. —Attigit haec propter sr9ó- 
Üvoa nouxíAc Hermannus Dissert. de pictura parietum p. 18. 


X. 

Pollux VII 198: 7; ysAyónoAig iv AiovvcaAiiavóoo 
Koarívov, wonzo iv 'Aoronwow 'Eguinnov 1ó ytÀyo- 
Stu AE. 

XI. 

Pollux X 34: e/2; 0? xAivgg dgyvgónovs, mapámvtog, 
6g iv và 4divvaoAtavópo Koerivov xAivgv v» na- 
peazviov. ldem VII 159: xAívgv à naganv£ov Kga- 
vivog &inev iv 4wovvoaliíavógo. la ex cod. editum pro 
xotanvEov. 


XII. 
Athenaeus IX p. 884b: Ór& yóo xynvoffooxovg otOncs 
págrvg Koarivog iv dwvvoaAibavóoo Aéyov* Xmvoffo- 
oxot, Bovxóàos. 


4PAHETIAÁE X. 


Magnas in hac fabula partes fuisse Lamponis, vatis et 
eraeulerum interpretis Periclea aetate famosissimi, docent 
Fragm. I. Il. XI. Notantur item homines seditiosi (Fragm. V) 
et perdita luxuria infames (Fragm. VI). Nec Pericli peper- 
cit, qui compellari videtur Fragm. llI. Praeterea nihil de 
argumento dramatis pro certo affirmaverim, nisi quod titulus 
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fabulae ad. viros effeminatos et luxuria diffluentes spectat. . 
Cfr. Fragm. VI. Longius progressus est Th. Bergkius Com-« 
ment. p. 46. 61. Qui quum Lamponem coloniae 'Thurios 
deducendae praefectum fuisse *) meminisset, 4^fpazeriów» 
nomen ad illos Athenienses referendum esse coniecit, qui 
praesentis rerum in patria urbe condicionis pertaesi Thuriog 
sese contulerint. Quam sententiam etsi ille magnis elegan- 
iissimae doctrinae copiis exornaverit, mihi tamen nequaquam 
credibile videtur, Cratinum fabulae &cenam 'Thurios transtu- 
lisse. Itaque sic potius statuo, ut fugitivas illas mulieres, 
quas 4éi(Qexcg vocat Fragm. VI, de Sybaritis intelligendas 
tredam , qui quum patria profugi frustra Spartanorum opem 
implorassent, tandem intercedente Pericle ab Atheniensibus 
impetrarunt, ut et ipsi in patriam restituerentur et nova co- 
lonia in Italiam deduceretur. Vid. Diodorus Sic. XII 10. 
Sybaritis autem, hominibus luxurie effeminatis, quam apte 
mulierum personas imposuerit poeta, non est quod pluribus 
doceatur. Si recte conieci, fabula acta est proximo tempore 
ante 'Thurios conditos h. e. ante Olymp. LXXXIV 1. Cfr. 
Voemelii Comment, de anno Thuriorum condit. p. 7. Ad 
titulum fabulae, ut hoc adiiciam, spectant etiam haec Suidae 
verba s. v. Ógamérng: xal Óganérió) (leg. Ópazérióeg vel 
$gunérug) Ünvxog nagà Koarivo. 


I. II. 


"aunove, Tóv oU fpordv 
vijpog Ovvara. qAsyvg& Osinvov qiAov ancigyav. 
» * 
* 

viv Ó' avOug igvyyaáva: 

Bo)xs yàg. nav. T0 nagóv, tolyAy 03 x&v ueyorro. 

Athenaeus VIII p. 844 e: Koarivog Ó' zv Age négioty 
&muav Qi «UroU' aumuvo — ndpysw, ànáynat vUV 


*) Cfr. Meyer Comment. de Andocidis orat. in Alcib. V 6 p. 32. 
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9'ebng xrÀ. Metrieam loc rationem primus perspexit Por- | 
sonus apud Gaisfordium ad Hephaest. p. 841. Cfr. Her- 
mannus Docír. metr. p. 594. Dindorfius ambo fregmenta | 
in sex versiculos distinxit, Bergkius autem Comment. p. 46 
ad duorum versuum Qéaludinicm coniunxit. — Veg. 2 qe 
yvo&v qüpov flagrantem rumorem nescio quam reete inter 
pretatur lTeupius Emend. !I] p. 201, opportune tamen ad- 
vocans Hesychium, (4s;voa: v60s0Twx5. Maque me ludibrie 
quidem et contumeliis Lamponem a conviviis prohiberi dicit. 
Be vatum voracitate Runkelius attulit , Aristoph. Pac. 1045 
et Av. 960, — Vs.3 ante Dindorfium etg, — Vs.4 rotyly 
Óà x&v ucyorre, ne mullo quidem, vilissimo pisce, absti- 
neat. De trigla seu mullo, pisce omnium coutemptissimo cft 
ad Antiphanis Agric. I 13. 


Hit. 
KHowvóiovióa. nóAsog facis 
TUüg Oujkaxog, oto" Tv A£yopev, 


xci xUve xci nóAw 5v naitovaw. 


Pollux 1X 98: x 0à Ói& moAAov wrpow modia nw. 
O:ov icri yGgag iv yoaupaig &yov Ótexiuévag. xai TÓ 
uiv niwüiov xara, mol, rov Ói wnugev ix«0ty xow»' 
Oujonuivov 0» ug Ojo ruv qrigaev xarà ràg zoóeg, ?; Téyvn 
Tig noiÓiGg dari neguAmwey Tiv Óvo ynjqev Ópoygücv Try 
éíregoygócv &voigely, OÓtv xol Koarivo nínowtoi* llaw- 
Oioviüa zrÀ. Zenobius V 67. móÀaug noituv: uéuvqro 
TcUr5g Koarivog iw veig 4oenéviiw. 7 Óà mólg tiÓóg 
dor, mouÓudg merrevruxno xol Óoxei uertvivégÓat &mO Tuv 
voi; wrgpougs noibóvrav, vaig Asyou£woig v?V x0Qcig, vÓré 
óà moÀcciv. — Quibus similia hahet Hesychius 8. Y. ZtOAcig 
moibeuv. Photius p. 439: nóAag naibuy, T&g VUV xaodc (sic) 
xaAovu£vag £v Teig ( ww«qoi. taque móAug et Xeoet vo- 
cabantur quadraturae in tabula latrunculorum lusoria alter- 
natim coloribus distinctae. Ludum ipsum veteres Graeci 
appellabant zt0Aiv vel xóvo xoi nw, recentiores CarQézsov, 
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V/Salmasius ad Script. hist. Aug. I| p. 736 sqq. Senten- 
f loci Cratinei haec esse videtur: OO Pandionida qui ia 
dus urbis imperium involasti, in qua tanquam in tabula lu- 
soria latrunculorum ludum tractant h. e. de principatu acer- 
rme iater se digladiantur,  Pandionides de Pericle inter- 
wébndus videtur, quem idcirco illo nomine compellavit, 
quonam JPandionidae post patris obitum Athenas reversi, 
&ectis Metionidis, summa rerum potiti regnumque inter se 
prüti sunt. Cfr. Heynii Observ. ad Apollod. II p. 341 sq. 
Suspicor autem eliam nomen //eg(Asvg ambiguo sensu posi- 
tum esse: quo nomine quum in latrunculorum ludo calculus 
diatur urgente necessitate movendus (Schol. Theocr. V1 18 
t Salmasius 1. l.), videndum est ne hoc indicare voluerit 
Cmtinus, regem esse Periclem, sed regi in latronum ludo 
comparandum, quem non dubium esse quin turbulenti homi- 
mes de principatu acriter contendentes tandem aliquando 
leo suo moturi et in discrimen daturi sint. Unum quod 
non satis intelligo est Athenarum urbis epitheton gi99Aa£, 
i quo reconditior latere videtur ambiguitas. Antiquae Pol- 
ludis editiones habent zeQi xóAa&oc, unus codex éguxóAexog, 
meliores 4i Aexog. Lapides lusorios etiam /40Aovg dicios 
fuisse intelligitur ex Diogeniani Prov. VII 98: ócrgaxtvoug 
7üp TÓ máÀes zowptwos fkóAowg, «jj utre[JoAj vovtwY noÀ- 
Àdxi; rra vro $j (viov. Eo igitur fortasse referendum est 
Wlud zor/Ac«£. Pro fg«c«AceU editi et scripti «o:A£cc, quod 
emenlavit Bentleius Epist. ad Hemst. p. 84. Restat ut Th. 
Bergkii Comment, p. 64 interpretationem afferam, qui fra- 
gmentum nostrum ad Thurios, Atheniensium coloniam, re- 
ferendum putat. ,,Pandionides (inquit) aut ipse est populus 
sÁAtheniensis, aut unus aliquis e conditoribus urbis, qui Pan- 
»lonidis tribus fuit, Sed haec fateor incerta: prorsus au- 
»iem obscurum, quorsum spectet commemoratio ludi latrun- 
»tülorum. Fortasse Cratinus voluit discordiam, quae Thu- 
»riorum incolas vexaverit, significare: Plato certe non dis- 
»pari prorsus ratione Civit. IV p. 423 A dixit: íxaor: yàp 
wrÜrco» móAug toi náunoAÀgi, dÀÀ' oU móAig, rÓ Tw 
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»"Tauvro», Haec postrema etiam nostrae interpretationi 
favent. 
IV. 
(Xépe viv gor. 


F] » , , L 3 , »-t - 
iE aiD'oiag xaranvyocvviv uvóg &argowo tvoguvrog. 


Aelianus H. A. XII 10: A£yovas Ó? rovg u)g Aaywiatá- 
TOUS tct, xoi ugrvo& ye Koarivov én&yovrat eiztóvzo, àv 
Teig doenérwi* CQDéos v)v cow xrÀ. "Tetigi ad Menandrum 
p. 408. Xenophontem fortasse dicit Melitensem, Euripidis 
filium, quem in decem Atheniensium ducibus belli Samii com- 
memorat Androtio apud schol. Aristidis p. 485. Eadem 'Th. 
Bergkii opinio Comm. p. 68. Eundem Xenophontem postea 
Olymp. LXXXVIÍ 4 cum Atheniensium exercitu contra Chal- 
cidenses in Thracia missum esse docent Thucyd. II 79. Dio- 
dorus Sic. XII p. 512 et Plutarchus Nic. VI. In eo autem 
fallitur haud dubie Bergkius quod Xenophontem hunc eun- 
dem esse existimat cum eo, cuius nomen librariorum error 
intulit in cod. Venetum Aristoph. Nub. 884: you riva 
TG» A«ciwv roUrov olóv meg tÓv Zivoqovra. lum. enim 
Xenophontem, quem Euripidis filium nominat "Thucydides, 
in ipso illo contra Chalcidenses praelio :'occubuisse diserto 
constat ipsius Thucydidis testimonio l.l. &méJavov Ó? «v- 
TG» (Atheniensium) rouéxovra xal rerQoxóOi00 xci oí orQa- 
T5yoi n&vrcc. taque neque in prioribus neque in secundis 
Nubibus commemorari potuit. Ceterum cum Cratini verbis 
comparandus Xenophon Hellen. VII 1 31: i£ «iO'oíeg &orga- 
zkg Te xai fpovr&üg Aíyovow. cigiovg a)rQ qcwrvc. Sed 
de sententia incertus haereo ; nec sufficiunt quae dixit 
Bergkius 1. 1. 


V. 
Toig ws póvov oreciktovrag zoijffovhou£vovg vwág eivos, 
Photius Lex. p. 648 13. '20c: o) uóvov v0 ovrog, &AAG 
'x«i r0 ivÜdÓ: wg vxusg.. Kgerivog doenériGs Tovg 0s 
póvov xiÀ, '"Aourog&vng KoxaAo* 
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ixüóro ÓÍ rig 
xai woqoloysiov wós xoi OíqQu Oo. 
Eadem Suidas s. v. £9Óc, — Neutro loco ce pro ivo: di- 
cum videtur, qui labentis graecitatis usus est. Nec apud 
Platonem, ad quem provocat Photius in sequentibus, eius- 
modi quidquam reperio. In Cratini versu wós est sic temere, 


VI. 
[NES * LÀ , D 
llunég vpGg divos qàozov, w uetgexeg, oUx &v &uagrom; 


Suidas I p. 144: &uagrow cipnxe TÓ &uagrous Koa- 
tivog doezérioe IHoÓanóg — GOuaprow; xoi 0Acg avvnOsc 
avtoig (leg. 'drruxoig cum T. H. ad Lucian. I p. 260) 7ó 
TowoUVrO. [ta haec nunc correcía sunt ex codicibus. Vulgo 
in Cratini et Suidae verbis &jpe«oreiv. Verum viderat etiam 
Porsonus ad Aristoph. Eccl. 607. opportune admonens Eu- 
ripidei zgéqgo:v pro zoegoójv ab Etymol. M. s. v. rQérouw 
p.764 52 servati. Ex Etymologo sua hausit Varinus Ecl. 
$. 428 Dind. Ceterum compellari his verbis ipsas illas, a 

quibus fabolae nomen inditum est, Ópozérió«g apertum est. 
Respexit autem ad Cratini locum Draco Straton. p. 18 20: 
TÓ uéipaE ini ÓrnAvxo) rtÓGusvov sb &v Éyov* wg &yvooUv- 
Te; dà roUrO £gÓ" Üre ol xwpuxol xal goivixQ yévew 5v 
Givraiuv mowoUvrot,  &AÀ' eixóg avroUo Ünhvxj mQocnyo- : 
Qi oxwrtréwP TOUg macynrwévrog. Cfr. Phrynichus Ecl. 
p.212. Miigat xal uiígaxig: 7) uiv xwuoÓía nail T& 
Tom)re* TÓ ydg utigaE xc ueipaxeg Pr) ÜnAeuüv rarTTOV- 
Gi» *), rÓ ÓB uéigaxicxog xci uetgexiov xci uetQezvAMoP 
ini &ávàgó v, ubi Cratini locum commemorat Lobeckius. Non 
perspexit Cratinei versus sententiam Piersonus ad Moer. 
». 262. 





*) Idem haud dubie indicare voluit Hesychius, AfeiguS: szaic. Ug 
Wü», taque scripsisse videtur 7j zai; Verba uüg gv, quae ex co- 
dice accesserunt, a prioribus separanda et ita scribenda sunt, Mes: 
iiv, 
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VII. 
Oi à? nvnnalovow negitoé£zovteg, ó ' üvog Veraa. 


Photius Lex. p. 387 19. "Ovoc Vero: 2ni rv guo àni- 
oroegouévov: Kungiuóówgog 'Juctoow oxéntug u'* iyo 
ó3 roig AOyotg Ovog Vopat. Koativog 4oenériwiw* OL 
xrÀ. Eadem Suidas s.v. óvog Vera, nisi quod desunt verba 
ó Ó8 ante Óvog. Ad eundem hunc Cratini versum spectat 
glossa Hesychii, ZZvraafovas: qwvij zou zosvrat. 


VIII. 
Tóv Ksgxvova O' £oO«v GmonaroUvt' ini 
Toig Àayavoug eÜguv emémwnko. 


Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 183 10. '4nonar5ue: 
«v:0 T0 Gx)(laÀov, EUmolig Xovae yéves* ví yag iav! éxei- 
vog; tzmoncrua! nexog. Koorivog dganérugw* Tóv Keg- 
xÜova ts: tuÓev &nomaroUvr. imi toig Àaycvoug eUQov àné- 
s»i£a. Eadem eodem modo scripta affert Suidas s. v. &to- 
n&t5uc et Etymologicum M. p. 132 9, nisi quod ibi priora 
ita leguntur: cóv Kexveva t£oOev dnonatov. Ex quo ne 
quis Cratinum zó» Keg«vww' t«v scripsisse suspicetur, 
constanter hoc nomen in obliquis casibus penultimam corri- 
pit. V. Diodor. Sic. IV 61. Pausan. I 39. Stephanus Byz. 
8. 'dAózt5. Ovid. Metam. VII 439 et Ibid. 412. Unus omnium 
scholiastes Aristoph. Nub. $04 habet Kegxvoww *) Scripsi 
igitnr Kegxvovat O^" £oOcv, ut sit trimeter iambicus, cni da- 
ctylicus tetrameter subiectus est. Praepositio tamen in fine 
versus posita nonnihil offensionis habet. Itaque videndum 
ne locus ita scribendus sit: 

Tóv Kegxvova 0" £mO:v ànonaroUvr' ená 
ini roig Àagavoig evQuv &némvi£a. 





*) Consulto omisi Arcad. p. 15 26: xà uévvo» xarà ytrujw cTQ£- 
sovra O w elg O oivveran &ÀexrQUOv, D'augvov, Kigxvov, ' duguxvuov., 
Ubi Kegxvó» a duobus codd, abest: neque facile Jegxvev scriptum vi- 
deas, sed Jigxvw», nisi forte apud schol. Nicandri Alex. 130. 
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|) enim certissime pro Aeycvo: scribendum e$t, Ac ne. 
snrularem requiras, pluralis multo fuit singulari usitatior, V, . 
Aristoph. Pac. 893.et exempla apud Polluc. X 44. 45. Sed, 
Cercyoni, cuius nota est historia, quid faciam nescio. Nisi. 
ferte figurate hoc nomine usus est ad significandum hominem : 
Cercyonis ingenio similem. 


IX. 
Zdiyeade qudlag rágÓe falavuougaAove. 


Athenaeus XI p. 501 d: Koerivov Ó' einóvrog iv 4pa- 
nét, 4éytgÓt wrà. "EpgerooÜivug iv vQ évOtxóro mgl: 
xwugÜiec vyv Aw yvotv quow 2wxóqoova: «ov yàp 
quAgv oí OuqaoAoi xe vv (jakcveiov ol 0206 tagopois* 
d; 8b TO eiOog ojx &ooíOnuwg mcltovra. — Lycophronis ín-. 
lerpretatio, quam impugnat Eratosthenes, eodem loco his. 
| verbis ab Athenaeo servata est: có TUV OptuAD», ev aig. 
| ywvoixebeig zwo£Aotg, ÜDcv Toig Gxaqioig &ovovoiv. |n qua 
explicatione neque T&g yvveiuxeteg rtvéAovg intelligo neque. 
€& quae his proxime inferuntur. Hoc aütem satis intelligi-: 

Uur, Lycophronem illas phialas ab umbonibus: soliorum, Era-: 
fosthenem autem ab umbonibus tholorum denominatas vo- 
luisse. Utriusque, et Eratosthenis et Lycophronis, interpre-. 
fationes his verbis refert Hesychius vol. I p. 684.  BaAc-: 
vuOugGAovg:' oUro Karivog wvóucce tag iyovcag Ouqa- 
lobg Zvev mtQocu nov, ózoíag oi OóAo ini «uv óqOoAud». 
TÀY iy vOÍg mwéAotg v voig BeAoveioig. Quae Kusteri con-. 
lecturis adiutus ita corrigo, órmoio, oí OoÀo: iv voig fjeAa-.. 
veoig* 3j (vel oí 02) &nó vv OgqaAov và» ) roig nvé-. 
leg, Cum Eratosthene convenit Asclepiadi Myrleano apudk 
Athen. 1. l. faAevetópqiahos Aéyovrot, 0zt oi OuqaAoL avta ar. 
xu t» feAeveiov oi 0Ao. Opuojot cw. ltem Timarcho, : 
qi libro quarto commentariorum in Eratosthenis Mercurium: 
haec scripserat: memoizÓai *) rw üv om: Trjv Aw, 





*) H. e. comióe fictum ésse, Vide ne alia commemorem 'Th. Bergkii: 
Comment. p. 64. ) 
Comoed, ant, z 4 
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Oiór. và nAstora vOv 'AOvvyos Bolavslov xvxXondT toig 
xaracxtveig Ovr& TOUS iÉaycyoUg (vaporis emissaria dicit) 
Éye& xarà uícov, iq! ov yaAxoUg OuquAóg &nearwv. Ex 
bis apertum est balnea illa in alvearium formam fuisse or- 
bieulata et superne in media parte habuisse emissaria aeneo 
umbilico aut claudenda aut aperienda. Quibus verbis id. 
ipsum describitur quod 2óAov Graeci vocabant, lam etiam 
intelligitur phialarum illarum umbones recte ab Apione et 
Diodoro in glossis comparari cum colo seu canio: quaai 
noii, &v 0 OuqaAog negeninciog 5OnC. Cuius cami quae 
forma fuerit intelligitur ex schol. Aristoph. Vesp. 99: x»- 
pog x«Asitaa tÓ TOig xaÜicxosg &uriÜéusvoy — £gr,. Óà 
ná£yuo Ti ÜÓukruD sg xal Jj, vex tv nAaTU, xà- 
vov cccevóv. Horum igitur tholorum speciem refere- 
bant phialae illae Cratini faAeveiouquAo(; eo tamen discri- 
mine, ut tholorum umbilicus in superiore, phialarum autem 
in inferiore parte promineret. Non recte igitur doctissimus 
Sapphicorum fragmentorum editor ópgoAorég queg inter- 
pretatur suis stantes ubonibus ad Fragm. C p. 91. — Haec 
multis abhinc annis perscripseram , quum nuper eandem ex- 
plicationem vidi sequutum esse accuratae doctrinae et sub- 
tilis iudicii virum Letronnium in doctissima commentatione 
Sur les noms des vases grecs p. 60, ubi phialam /Ófe«Aeveu- 
óp.qÀov explicat ,une phiale sans base, mais avec, une 
»proéminence extérieure au fond, et par conséquent, ne 
»pouvant se poser que dans une situation renversée, ce que 
»les Grecs disaient imi oróue rí(OeoÓa, etc?  Ceterorum 
grammaticorum loca iam ab Hesychii interpretibus indicata 
sunt, Suidas, BoAerveougcAovg rGg qu&Aag oi zopwxol xex- 
AoUc:. Pollux VI 98: uecóugaAos quóÀot xal fcÀavetóU- 
qaÀoi TÓ Oy5ucg moocryogícv &yovow Denique Eustathius 
ad Hom. p. 1261 27, qui quidem omnia sua ex Athenaeo 
mutuatus est. His adde Grammat. Bekk. Anecd. p. 225. 6. 
BeÀevóugaAow (leg. BaÀaveóugaAow): Tàg qu&Aeg T&g 
iyovcag OjqeAoUg &Yev TOY mogunwv , ómoio, oi rav ffcc— 
Aaveiov SóÀo. Ubi attendas velim ad verba rev ru» 
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focis vr, quae habet etiam Hesychtüs l. 1, Suspicor au- 
fem haec zgóowma de leonum luporum aliorumve animalium 
oribus intelligenda esse, quibus aliarum phialarum orae or- 
nabatntur. Pollux II 48: srpocow/to)tra ÓÉ t« 7w«0& roig 
'"Arruxoig rvoucGLeto zaÀxoU» &yyeiov iyivo mapenAngiv, 
meo Tb Gróue &£yov so00wme AtovrOV 7) xci ffoov.  Hoó 
ornatu igitur illarum quas Cratinus commemorat phialarum 
orae carebant. 


X. 
O?rog, x«Otióug; B. oix dvaotrostg flodv. 


Apollonius de pronom. p. 985 B. xei rovrov míagrig 

10 rv uiv ob r06 xol inl xAnoeug ra0Gea at, xaDÓ nÀy-. 
' ) d *Y » , - - 6 - 

cii(pi, (0 OvTOG, 0i?) OrQatélav iootiaD ai" Xugpov. Kpa- 
rivo; à 4ganérww* oUtwg, xaDtvÓtg; ovx dva- 
0:1:0£40 Bor ov; Sequutus sum Koenium ad Greg. Corinth, 
p. 117. Nec male tamen Th. Bergkius Comment. p. 67 
coniicit oUx &yacv5oes Barwv; 


- XI. 

Hesychius, 'yepoixsnÀAig: Koarivog àv dganétu- 
vw émi 4aumovog. TÓv aUrOV GyÜgru» wai xvfnctuv 
tnev, ofov Ovrnuv xal u&vriw,  xvfnjhv yàg &CÀeyov Ov 
n£xvy. Quae sie intelligenda videtur ut Cratinus nomine 
dyepgirifinAig eundem hominem tanquam «y$orrv sive uv» 
JV et tanquam xvfijAu5v sive Ovrrzv significaverit, Non 
recte igitur Schneiderus in Lexico xvf/iAorv tanquam Cra- 
fia vocabulum recepit. Suidas s. v. zvfrAico. —'Ayegoi- 
xofnAu: Óó Orne. Kpoarivog àv 4doanérusw. dn dápreog 
üne có» dyügruv xai xvfhjaorrv. Etymol. M. p. 8 11. 
&yego ux 0nAsv: xUfhg Aéyttat Ó nékexvg Ó uávrixóg. 
ol ó8 vóv» ig! íavróv &yeigovra rv méAexwv 7) Ówvrmw, 
sumo Tv &yiguw vÓv &yeguóv ij &OQoiOUov.  Koativog 
iy 4dpenévoig (sic) ^ Quae integriora- servavit Gramniaticuá 
Bekkeri Anecd. p. 930 18. ".4yegauai uiv Kootivog 

4 *& 
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"ápnuna tóY uyrw e &ylorqv yay Urn.  xifnig yàg 
ó néAexvg. . oL. O8 dyegaizüfnjav. iv. và. Óppari. yoéqovos, 
Tóy iq! avzov iysigovre r0v mélexvy, taque alii 2yegci- 
xvii alii &yepowxüfrAiv scribebant. Hoc praeferre vide-, 
tur Lobeckius Aglaoph. II p. 979, illud probavit Th. Berg- 
kius Comment. p. 46 sacrificulum intelligens stipem  colli- 
gentem. . Quod ad Menandri Fragm. p. 111 putabam signi- 
ficari uavrw ini vij KvfféAg &ysigovro, dudum repudiavi. 


XII. 


Scholiastes Platonis p. 882 Bekk. ó nóOoc &nwAero: 
TOUTO yQQvrcL tQ Àóyo oí AMyovrég TL "90g TOUS pu? mgoo- 
&govtag. péuryrai 0 aürüg xoi Koetivog à» Apaníriw: 
xa Ko&rug 4epuie. 

XIII. 

Grammaticus Bekkeri Anécd. p. 596 24: &vexiooode, 
dvaaxu pure, Zpanétiuat Kgarivos. Eadem Suidas s. v.' 
dvtuxécudOst. "Eundem lócum respiciens Hesychius verbum 
&vuxicecÓc. explicat per dvaoxüwor;, quam: motioném' 
optime Vlostrat locus Aristoph. Vesp. 18308: 

eiz* avt0V Og e jixacev "4vaiatQurog. 

Éoixag v nota fira vtoniovro TQvyL 

xAavijoi 7' dg di vgavag dnodedgaxór 

ó Ó' dvaxouyov àvrüxec! ovrÓv 7teQVomt 

T& ÜQgiw ro) rgífkovog amo[fe SAmxóra. 
Quibus simillima sunt haec Horatii Sat. I 6 56. prior Sar-. 
mentus, equi te Esse feri similem dico etc. Cfr. Hesychius, 
Eixáter: GXUTTSV), PouxGLévv (fort. yeloiGliv), và Aéytuw- 
Guoroc &i vQÓc. — Cocondrius apud. Boisson. Anecd. IV p. 296. 
TÓ ép len Oxuuuc xc Ouolbórrra. Eodem sensu 
verbum eixoby legitur apud Xenophontem Symp. VI 8. 


XIV. 
Zenobius VI 24. "Yóoo magaooQéci: atrg TárréTa. 
ini vÀv ix mavróg &pyov inaryyeliouévuy KatanosiaaÓas 
*Ó mgoxeiuevoy, — Merevivexras oi ànó TOV nó 0A0VÓ7g; 


D 
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d; péovra mioía eiofewósrow, xci magefoMouévey T 
mvwe. IMíurures ajrüg Koarivog àv 4oanérwtw, lis- 
dem verbis explicatur in Proverb. Bodl. 925. L 


XV. 


Harpoorat. Lex. rhet. p. 99 25: 'Iegc 000g iarw 5v oi 
uicra, ssoQeVoyra: àmÓ ToU dortog im. EAevaiva. — pé- 
uui Ó' evrüe Kpoerivog i» 4oanémw. Vid. Meursii 
Eleus,27. De ea totum librum scripserat Polemo Periegeta 
teste Harpocratione p. 99 27. 


XVI. 

Basilius MS. apud Schaeferum Praef. Gregorii Cor. p. LIII: 
oriflég, gououxoíruQV, cg Eigivoiog óAvrouoTXg xoi Aov- 
cwgtyng (Pac. 847) év orgaréioug Ó xapixóg, xci iv 4ga- 
míug, Koarivog.  Verissime Dindorfius Aristoph. Fragm. 
p.10 antiquioris grammatici, ex quo haec deprompta sint, 
hane sententiam fuisse statuit, orifjióog etiam in militia 
usum fuisse, et errare qui hinc Aristophani fabulam Zrgc- 
tei iuscriptam affingere velit. — Hunc sequi debebat Ran- 
lius V. Aristoph. p. CCCXII. Recte autem C. W. Lucas 
Obserratt, Spec. II. p. 8. verba v argatiícig transposuit. post 
quuaizoízioy. Sed quod idem Cratineae fabulae titulum la- 
iere suspicatus est in Etymol. M. p. 127 38: oriflàg mogd 
ió crouféigo, óvÓp Óà vó weUOog cruflatovow — Gyr 
T0) ÓÜgazzev E vOUGV, Oiagégovov, multum errat. 
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Clemens Alex. Strom. Vl p; 75i Pott. ' Adpyovogevue 
db 6 xcepixóg iv Teig nQurcig Ocauoqogiatoboeug v& £n 
tj» Karívov 'Eurangouévon peri veyxev &ng, Haec Din- 
dorfüius ad Aristoph. Fragm. p. 94 composuit cum scho- 

| Hlastae loco ad Thesmoph. 215: 
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. t& xar0) Ó' equ. 
Hic igitur scholiasta ad z«/ haee habet: r& yév&a: zara 
0» &e(v éx vv ' IÓciev Koarivov, Ex quo recte eonclu- 
sit Dindorfius plenum fabulae titulum fuisse eum quem su- 
pra adscripsi. . Idem sequutus est.Th. Bergkius Comment. 
p. 109, qui Jdeeos, quos Dactylos Idaeos interpretatur, Cra« 
iinum. hanc. fabulam inseripsisse existimat, quoniam in ea 
cultum. et. religionem. Cybelae, quae tunc ab Atheniensibus 
recepta fuerit, exagitare instituerit. Idem alterum titulum 
( Euning&usvov) ad chorum traxit quem ex perditis homi- 
nibus constitisse coniicit, qui deae Phrygiae sacris initiati 
&tque penitus effeminati corpus levigarent et crines omnes 
jgni amburerent. Atque '"Euzuwzpeuévove etiam Fritzschius ad 
Thesmoph. p. 71 ad pilorum ambustionem traxit, Idaeis au- 
iem 'lóvíovg h. e. Testes substituit, quod nomen quum illis 
temporibus ex communi sermone prorsus evanuerit ^), .a 
Cratino in fabulae titulo positum fuisse prorsus ineredibile est. 
Sed nec de Idaeis omnis mihi sublata est dubitatio, qui il: 
los magnae matris ministros, de quibus doctissima est Lo- 
beckii Aglaoph. p. 1156 "disputatio, constanti usu Dactgyloa 
Jdaeos, nunquam simpliciter Jdaeos appellàri: meminerim, 
*Euzinoouévovg an recte interpretatus sit Bergkius, in me« 
dio relinquo. Menander scripsit Éuzuztpouévyv, sensu haud 
dubie multum diverso. Praeterea semel tantum. haec Cra- 
tini fabula commemoratur, a scholiasta Aristophanis, qui ad 
Eccles. 1134 (1081): 

Tovil T0 no&yua xorG rÓ Kavwwovov caqug 

Vrnquaga, fweiy Ós u& OuieAnupévov, 
haec adscripsit: y5quoue yeyocapen (Cannonus) xattyóuEvoy 
£xatíQuÜtv &noAoysioUas v0» xcv! dHaGayycMay dmoxpevó- 
piov.  Koozivog Óà x«i mgóg xAswvÓpgav xesÜGas, Aevo- 





*) Docet hoc vel Aristophanium iilud qgaocro v?! xaXoUciw ldvlovg 
Daetal p..4À, Scholiastes lliad..z' 254 :oUc uáQruQag 'afrrixol dove: 
(leg. idv/ov;) qaoír, minus accurate loquutus est, ^ 
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qd» 0à &ig TO ffagaOgov iufAngÓcvra ànoOavsiv, xal tüv 
ewgi«y &moAécavrte TO dGrvÜOg. xa«& 0 Kgarivog £v roig 
"lio; ('Ióatoig) vàg Dtíag uoggás &v aoyjj qaveiaaz. ln 
his quae de Cannoni psephismate afferuntur, non ad Crati- 
num spectare videntur, sed ad Craterum, de cuius sylloge 
Wngiouezoy, quae etiam aliis locis a scholiastis Aristopha- 
nis laudatur, alio tempore dicam copiosius. Interim vide Hi- 
sior. crit, p. 96, ubi etiam exemplum nominis KApocregóg 
(sive Koezegog) in Kg«rivog depravati commetmnoratum est. 
Scribendum igitur Agaeregóg Ó? xai ngog xAnpvÓpev xeAtU- 
005 h. e. Craterus memoriae prodidit, Cannonum illo de- 
creto etiam hoc sancivisse, ut qui publici criminis reus age- 
retur ad clepsydram caussam peroraret, Nec magis altero 
loco Cratini testimonium ad Cannoni decretum pertinere arbi- 
tror, Primum post ovaícv addendum Ó5uoctev tiet, sive mavis 
OjuevÓnvei. *) Docet hoc ipse ille, quem scholiastes iri 
animo habuit, locus Xenophontis Hellen. I 7 21: ró Kc«v- 
Wivov "wynquum — xAtóc dv Tug TOV. TOV. ' AO nvaio» 
Ójuov Oii, ÓsÜeuévoy anoOuxeiv dv vQ Ónuo, xal i&v xa- 
TayY0003, &Óiztiv, &ánoDavovra ig rà fageDpov iufAnóT- 
vci, T& Ó? vzouueara «vroU ÓnucvOÓnvat, zc TüS 
9«oU TO Émiüfzatov eivai. Iam quae sequuntur verba &zoA£- 
oxvra rO GvOOgc, ea nullis unquam machinis efficies ut ad 
eum, cui adscripta sunt, Aristophanis locum illustrandum ali- 
quid faciant. Sed salva res est. Pertinent haud dubie ad v. 1166: 
noA) Ó' jnignémcaxev aV 

ToUTQY &n&yrov r& Occ Gugopelióua, 

àv Tjj xeqaÀs yào éuué£vés moÀUv zoovov* . 

& Ó' QAM &novüncavra nàvr. ànénrato. 
Ubi hoc scholion legitur: og exi z9v &vÓgv size T0 ànav- 
Ü)jcavre, &vti oU ÉnoevÓévro. Apertum est ad hoc ipsum 





") Similiter idem scholiasta ad eiusdem fabulae vs. 1052 (999) cor- 
ruptus est: &à uj Unàg dpoU xazélag:c (leg. xaxéfaAtg) vüv ntvraxo- 
vgcjr.  wóuoc y&Q vob uy qíQorrog Xv oUoía» eva. Lege vw» oU- 
9lay dyogía» tivas 
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"&mevÓscavra referenda esse verba aoAécevre rÓ dvw- 
"oc. taque consentaneum est, etiam in eo qui his pro- 
xime subiicitur Cratini loco aliquid infuisse, quod ad illum 
usum verbi czavóÓ?c«s pertineat. Id autem quale sit. acu- 
tioribus indagandum relinquere malo quam ipse incertam 
"coniecturam periclitari. "Th. Bergkii mei Comment. p. 11l 
rationem eur probare nequeam, ex iis quae in superiorihus 
€isputavi abunde intelligitur. 
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De Eunidarum gente, citharoedicae artis et vero etlam 
orchesticae (Hesych. v. Evveióc:) laude florentissima, ve- 
terum grammaticorum testimonia diligenter cemposuerunt 
Meursius Lect. att. V 10 et Valesius ad larpocr. p. 34. 
Quibus nihil novi addiderunt Th. Bergkius Comment. p. 70 
et Bosslerus de Gentibus att. p. 90. qui quod Cratinum hane 
fabulam non Zv?véido:. sed Evowsióa, (sic) inscripsisse con- 
iectavit, quoniam Lemnus insula, ex qua originem repete- 
bant Eunidae, vini fuerit feracissima, id in diverso genere 
simillimum est ingeniosae Kannegiesseri Com. att. p. 416 
coniecturae, fabulae titulum Evvióeg, die Beischlaeferiunen, 
fuisse acutissime suspicantis. De argumento dramatis nihil 
certi definire ausim; ad musicam tamen artem pertinuisse 
et index et fragmenta fidem faciunt. Ptolemaei Heph. lo- 
cum apud Photium Bibl. 192 p. 151, ex quo Alexandrum 
-M. hac fabula summopere delectatum esse intel attigi 
Hist. crit. p. 101. 


I. € 
"Hfhgg ixeirng vov v' iuivov xo qoeva», 


. Stobaeus Floril. LII 11: Koarivog 2» Lvidoug: "Hftie 
éxelyng , voU 02 volÓe xal qgevuv xaraAAQAog. Postremam 


EYNEIAAI. 93 


'oeem delevit Grotius. lulianus a Gaisfordio allatus Misop. 
p. 839 d: ózeo Üutig Opdvwreg ÓAw mpórtgov &vapaum- 
axtgÜe viv jjfug ixeivg voU te ixcivov xai qoevov. — Item 
'Synesius, seriptor antiquae comoediae studiosissimus *), Epist. 
129 p. 265: orévous» ueuvQuivow TÜmo Té Pxtivno vo) 
A Piueivov xeà qptvov. Ubi verba ocréívouev utuvtZu£vos 
'Qubitari potest utrum Synesii sint an Cratini. Cum Cratini 
yersu coniunxit ea Blomfieldius ad Aeschyli Pers. 290 et Th. 
"Bergkius Comment. p. 71. In ceteris probavi scripturam 
*am, in qua. Iulianus et Synesius consentiunt, vo c' Pxéé- 
vOv, Stobaeus vo) Ó? rove. 


M. II. 


Zdopoi avxonéóile, 
"TÉxtoveg eónaAdpwy Vuvov, 


Aristophanes Equ. 523 sqq. Cratini virtutes praedicans: 
Cocs 8' ojx qv iy ovunooío nAgv depot avxonédiAe? xa 
»Tfxroveg (0naliuey» Vuvo»"* olrog vOnsv éxdvog. 
Ubi scholiastes ad Zfwgoi avxonéóiAs haec scripsit: Koari- 
vov uéAovg &oyn. Gxontwov Ó6 rwe éxeivog ÓwgoÓ0xov xai 
gvxog dyrijv rovro eiztv, Idem ad réxroveg £ünaAcuov Vuvov 
haec habet: xoi rovro Óà ix vOv Evueviówv (sic) Koarivov. 
Quae utrumque carmen ex eadem fabula petitum esse do- 
ten. Postrema Téxroveg eUmaAcuov vVuvov mlro errore 
Pindaro tribuit Tzetzes Epist. MS apud Potterum ad Ly- 
Cophr, p. 1363 ed. Muell. sive apud Kusterum ad $uid. 
Yol. II p. 473: zucig à negl vóv cÓ:AqOv CDuóíov qa- 
WoiutÜm OsUrtQot, xal ovx im^ a)rQ Ta)rÓ Gic mouj- 
Onpusy, cÜ zt AG ju oY T€ VuYOY TéloUvre xavG Iliv- 
Óugov vréxrOVi, xcv Zuiv crsQyouévo doUyxQvo; ubi 





^) Hoc ipse testatur Synesius Dione p. 62 e: ?yà dà Gau xul zQa- 
füdlaig inrvQayQógaa xal xogod(c Bxiorwu0Àlouas ngóg TÓ» nóvo» 
(fort, «óvo») £xácsov voU "ygwarros. Hmoig üv $Aoudig» ilyas Uv — 
Bir Koavivov xai Koáryroc, viv dk Zhiqilov va xoi Qilruoros. 


$8 . CRATINI 


T£ÀoUvrs delendum videtur. Confudit autem: Tzetzes Cratiol 
locum, ex Aristophane ipsi cognitum, cum hoc Pindarice 
Nem. III 4: iare yóQ u£vovr! ix! Iaonio ueAuyagtay 
TÉXTOVEG XUL 0Y VEnVou, Prioribus verbis ingeniosissime 
Cratinus venales sycophantarum artes descripsit, lta certe 
locum intellexit scholiastes, Ówgoóoxov xai ovxoqavrrv his 
werbis exagitari dicens; — Quamquam cum Cratinus etiam 
4i) deam finxerit teste Hesychio, 4e£«: 0 Kgozivog wvoa 
poronoüjcsv &mó ro) Ofyso'«, Occ, rectius fortasse Doro 
activo sensu accipienda est, ut sycophantae intelligantur mu- 
neribus iudices corrumpentes. lta igitur duo diversa sibique 
opposita habemus numina, quasi Dononam dicas et 4ccipi- 
iram, quorum utrique fortasse in una eademque fabula Cra- 
tinus locum concesserat. Ac fortasse etiam scholiastes Óc- 
QoÓóxov de munerum largitore intellexit, quam huius nomi- 
nis vim illustravit Ruhnkenius ad Tim. p. 91. Ceterum si- 
milia sive nomina.sive cognomina sunt Zuzo Mvnuw llsgi- 
fas OalAé Kepnw .4)i4 alia, de quibus suo more egit 
vir eximius Aglaoph. p. 733. Qui quod ex Hesychio com- 
memorat Eufc: nag& rOÓ duffiénctw nézAaotat, wg 7 do 
Qo xci 5 Zeiw, id et ipsum ad Cratinum refert Th. Bergkius 
Comment. p. 69, pro ' EufAQ. corrigens ' EufAezto, ut voluit 
etiam Sopingius. Sed fateor me non intelligere quid illa 
'Euffieno significare potuerit apud Cratinum. Fortasse igi- 
tur fuit vox dorica, sive adspectum sive invidiam significans, 
quemadmodum iidem xwv dicebant pro xíviotg et alia eius- 
dem generis, de quibus itidem egit Lobeckius l. . Unum 
est quod adiiciam. Constat ex Athenaeo, cuius verba ad 
Fragm. IV adscripsi, Eunidis Cratinum frequentes inseruisse 
parodias. ltaque verisimillimum est, etiam illud carmen, in 
cuius initio Cratinus verba 4wgoi cvxoméóiAe posuerat, ex 
alius poetae carmine fuisse zez«goÓmuévov. Fortasse hy- 
mnus aliquis antiquioris poetae e. c. in Iunonem his verbis ordie- 
batur "719r yovconéóus, quae deinde Cratinus suo consilio 
et instituto accommodate in ipsum illud Z«goi avxoaéótAe 
detorsit, Ac confirmat hanc coniecturam planissime Hesy- 
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dil glossa , 4wpoi cvxonéóws: maguütiras (fort. naoo3n- 
mi) £x TQ)» &oyaicv mnoujueroy. Quae non recte Th. Berg- 
lius |. 1l. p. 69 ita interpretatus est ,exagitatur hoc ab Ari- 
Mophane ex antiquis ( Cratini) carminibus petitum." Quam 
interpretationem Th. Bergkio placere potuisse tanto magis mi- 
jor, quum ipse probe perspexerit, Cratinum ab Aristophane 
n»n reprehendi, sed summis laudibus efferri. Certissimum 
igtür est, hanc Hesychii adnotationem ut centenas alias 
eiusdem grammatici ex Cratini scholiastis esse petitam, et 
3à ipsam illam Cratini cantilenam spectare ex antiquioris 
poetae carmine parodiae lusu. deflexam. — fam illud etiam 
magis patescit, rectissime in verbis scholiastae editum Ev- 
psióov a Meursio Bibl. att, p. 1467. Fabricio Bibl. gr. II 
P132 aliisque in E/veo» mutatum esse. 


IV. V. 


Suidas vol. I p. 149. '4uqgioveazritesv: cÓnw vóv 
T:onavógov vóuov, róv xaAoUpevov "Oguov, o? rà mQooí- 
piov teUrXY TV Gy» ttv 

' Augi uot. &vrüv &vagÓ" £xarrfoAov düfro qprv. 
gri dé xal iv LUvoig xci iv 'dweyóoo.  Dindorfius ad 
Aristoph. Fragm. p. 95 corrigit £vsiocug vel llvieig, 
Praetuli Evveióaig, in qua fabula frequentes fuisse aliorum 
poetarum parodias Quaest. scen. l p. 21 monui ex Athe- 
maeo XV p. 698 d: zéyzo5ras 0à (noguÓiaig) xo Koarivog 
ó.rjg &oyaiag xoueÓLeg noujr)o iv E)vddeig. Hine for, 
isse ad eandem fabulam referenda sunt, quae leguntur 
spud Porphyrium Eusebii Praep. Ev. X 38: v0 y&Q ,rov 
À' &raguevfóuevog sipodéqu). xgeíev. zuouijóug? aya, ' Qus- 
pov xexuuürüévrog r0 Koarivov Ói& rÓ mÀsovücos iv Td 
»tóv À' éneuefourvoc^  Itaque.ut Homericum illud hemi. 
iichium zó» Ó' éxapetffóuevog; ita etiam ditbyrambicis poev 
lis frequentatum exordium ,,G,upí uos aUrig Gy«xro? paroe 
diae lusu riserat Cratinus.  Terpandri versus 'a Suida ef 
schol. Arist. Nub. 591 allatus praeeunte fere Ernestio ita 
scribendus est: 
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"Auqt nov abrig GyazO" ixornfülov GOéro d qoiv. 
Trequentem in Nomis fuisse usum hexametri, maxime in 
prooemiis, docet Timothei Milesii exordium Persarum apud 
Plutarchum Philop. c. XI. 

KAuvóv HvÓspoiag eiyo u£yav ' EAMAOL xoopóv. 
Porro oirig quod pro a?róv reposui ipse Suidas l. l. con- 
firmat: "Auqiuavaztitw: Oi TO oUro  mpoouuateoó at, 
TéonavOgog* * Auqi poi evrig Gvaxro*. xal ' Apwroqdvys 
iy Neqéhoug * " Auqt uot evre Goift Gyob 4s. Ita enim 
reclissime Kusterus correxit editum ZZspíevópog, dem vo- 
luit Bergkius p. 71. Quae statim sequuntur apud Suidam, 
-uquávazrag &Asyov xoi vovg OuDvgaufonoiwve* cvrveyug 
yàp éxsivow va/ry iyoOvro rij Àéfes, ea fortasse et ipsa ad 
Cratinum referenda sunt. "Terpandri Nomum respexit etiam 
Hesychius, '"Mugukvaxra: GQy? vouov xwPaewOuxoU,  Ubl 
gcribendum "uq &vozra., 


VI. 
' Enioyeg oir0U, ux négo mgoff/g Aoyov. 


lo. Alexandrinus. de acc. p. 29 25: égr; r:v& (adver- 
bia) .xei mega eirweruxüo yeyovóra, oiov zÓ négow xai né- 
Qu» — xci ànó Óotwo* iníayeg avro, wu" míQce. ngoffZe 
Aóyov, Koerivog Evuéwiugiv. ^ Sublato scholiastae Aristo- 
phanis (Fragm. Il. III.) testimonio, hic unus locus relictus 
est, in quo Cratini Eumenides commemorantur, quo nomine 
qui Cratinum eodem quod Aeschylüs in cognomine tragoe- 
dia sequutus «est consilio fabulam scripsisse censet 'Lh. 
Bergkius Comment. p. 68, vehementer vereor ne sententiam 
suam paucis probaturus sit. Mihi quidem, quamquam.olim 
(Quaest. scen. I p. 21) contrariam sententiam sequuto, nunc 
re diligenter perpensa non dubitandum videtur, quin etiam 
Ioannes Alex. JKwnidas, non .Eumenidas Cratini.ad, partes 
vocaverit. Parum cognitum librariis Eunidarüm nomen er- 
rorem - genuit. * 
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Quo tempore haec fabula acta esse videatur indicavi 
elim Quaest. scen. I p. 16 (Hist. crit. 46). Nam quum 
in primo fragmento ostracismi discrimen commemoretur, 
qui Pericles feliciter evaserit, vix dubitari potest quin 
Tlressas Cratinus circiter Olymp. LXXXIV ineunte in sce- 
nam produxerit, Argumentum fabulae ad Bendideorum sa- 
eorum solennitatem spectasse, chorumque e Thressis mu- 
lieribus, quae sacra illa curaverint, compositum fuisse, non 
improbabilis est coniectura Bergkii Comment. p. 91. ne tum 
quidem illa veritatia specie plane destituta, si Boeckhium 
(là. lect. hibern. 1828 p. 12) sequutus Thraciae deae sa- 
cm demum Olymp. XCII publica auctoritate ab Atheniensi- 
bus recepta esse statueris. Cum enim consentaneum sit, 
peregrinam Bendidis religionem, antequam publice consti- 
tueretur, in oeculto serpentem animos civium multis modis 
occupasse, id ipsum Cratinum movere potuit, ut fabulam 
weriberet, qae gliscentem alienigenae superstitionis amorem 
restipgueret et ne inter publica Atheniensium sacra recipe- 
retur prohiberet.  Fritzschii opinionem Quaest. Aristoph. I 
p. 78 fabulam in eiusmodi homines scriptam fuisse suspi- 
cantis, qui non minus quam Jczroe: pisces, varii essent et 
quasi versicolores, verbo commemorasse sufficiat. 


I. 
*Q agwoxiqeiog Ze)g 00i rtpoctoytzos 
ó lleguxAéng, ToÓsiov Pmi roU xpaviov 


Éyov, inzir) tolotQoxov nopotyeras, 


Plutarchus Vita Periclis c. 18: r0 Ó' 'Q2iÓsiov, v7] udv 
&xmg OieÜDccs moÀstÓpov xoi moAjvcTvÀov, Tj Ó' épéwts 
stéQuavig xa xáravVreg Óx pad xoQuqug méOujuévOV , ei 
xóvu Aíyovuga yevécOos xoi uin Tüe Daciéwg OXQVuS, 
insotaroUvrog xci voUrQ lleguxAéovg.. O10 xoi náw Kge- 
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vivog iv Opcrreig maiz moóg evrÓv 'O aywoxéqoog xr. 
Vs. l legebatur 00s, quod annotante Schaefero correxerunt 
Bekkerus et Gottholdus. Ad ocywwoxégoAog cfr. Plutarchus 
I. ]. cap. 8: oi '4rrixol stonmso OywoxéqaAov cUrOv ixa- 
Aovv- rüv yàg oxiÀÀav &ctw» Ore xol ayivoy óvouctovot. 
Pollux II 43: ayiozégoAov 0? Koarivog tv IHsgixAéa. eiae. 
Ad Cratini locum pertinet item glossa Mesychii, JXywvoxé- 
qoÀog: sidog qvro?. Quae quomodo redintegranda sit -fa- 
cile intelligitur. — Vs. 2 addidi articulum ante Periclis no- 
men; quem quum Odeum, proximis ante annis ab ipso con- 
ditum, in capite gestare dicit, respexit fortasse ad galeam 
Periclis, qualis ín eius zopor/zo:g conspicitur, propter capi- 
fis longitudinem vulgarem modum excedens. Plutarchus 1.1. 
OUcv oi uiv &ixÓVég aito Lid &macai xQdvecu mégié- 
Xovra:, u5 fovAouévwv, Gg £ouxe, TOV TEZVITU ifovu- 
oig. 


II. 


llovi xoxóv Ós)po uecréo wa 
morb yoÀxoUV ? EUAwov xal xoVGtow mwpou;v. 
ovÓeju)g EUAwog dxsivog * * * * 
GAAà yeAxoUs wv &níüge, móreQm AoidcAs0g Ty; 


5 Tig Éxhewev eirOV; 


Scholiastes Euripidis Hec. 821: Or; O3 £uveiro (rà 
4uiaÀov &pye) xo mooízs quijv, «)vróg ve EXgunióng àv 
EvvoOei Àéys&& — xai Kouwrivog év Opdrtew- lla*i xo. 
xóv ÓtUpo xrÀ. Versus distinxi prout voluit referente Mat- 
thiaeo Hermannus, qui scripturae vitia hisce emendationibus 
tollere conatus est: 

(-— V v — v mcvv xexo» Oeboo fiáotanóy TiVo. 

f. nóreQe yaÀxoUr 1] EÜMtvov; c. xai Lu Xovoiov noo. 
. QE] o)jvuoc EiAwog y' Geivog v — v — v — 
*: álà galxoUg wv enépa. &, Joder dnos T, 

Ud wg ExAeEY. oXrÓVS s 
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Wem, si 77a» rectum sit, de patera vel simili re sermonem 
ese suspicatur, His adiutus Dobraeus ad Aristoph. Nub. 
$18 tentat : 
Iloyi xao» O:)go f&Gracóv wwe. 
. B. móvsge yaÀxoVv 3 BUwov; w. xai xovoobv àv 
79007. 

B. ovOoguic, EUAmog O^ Exeivóg [cos yaAxoUg pot sov" 7v, 

dà yeÀxoUg wv ànéógc xTÀ. 
Quae etsi ingeniose excogitata sunt, malui tamen, quum in 
fali loco omnia incerta sint, librorum lectiones retinere. Ad 
quartum versum comparandus Dio Chrysost. Orat. 97 p. 105 
Rsk. ó 02 &vOguag TOY 4deiócÀov moujuerow? Érvysv Gv xol 
AeÜuv vp&g &néóge. Ceterum fragmentum hoe eam quo- 
qe ob causam memorabile est, quod Eupolideis versibus 
poetas comicos etiam in diverbiis usos esse ex eo intelli- 
gitur. 


Ill. 
"Or roig xógexag tàE .iyUnrov vyovcim xAimrovrag 


&mavgtv, 


Pollux IX 91: oUreg &v xo ó Koarivog &v Opcrroug 
Horxüg di TOv zovoóv yovoim* "Ürs rovg xógoxog ete. 
Vulgo xoAexug, quod correctum ex cod. Iungermanni. Ideur 
in fine versus &revoav, quod in ém«voo mutabat Bergkius 
Comment. p. 105.  Revocavi &vavocv. Chorus loquitur de 
poeta, üt apud Aristoph. Equ. 541 sqq. Pac. 739 aliisque 
locis. Id enim recte perspexit Bergkius ex parabasi illum 
versum petitum esse, et gloriari poetam, quod: comoediis. snis 
effecerit ut improbi homines munera Atheniensium. populo: 
tb Aegyptiis missa intervertere desistant. ' 


IV. 
' Eg 10v xav, v vügpn, xaOsigyvvtas. 


Pollux X 160: erxíoxog opvidetog má -HoóBóro xat 
"AouAóyo. xci xai OP xal xag Ó TowUrog olxicxóg, 
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wg Kgativog Opgvréig: 'Eg róv — xaÓ£oyvvtew. | Unug 
liber xaJjoyvvro:. Attica forma est xoÓcípyvurai, quam. 
servavit ad Cratini versum respiciens Hesychius, Ka$zíg- 
yvvraw: GvyxAciezGt. — Pro 7v rU75, quae duorum librorum 
est leclio, olim legebatur v v/yo& Cod. Salm. 7: v/z4. 
Vocabulum x«A:g , quod seriori aetati adscribere non debe- 
bat Passovius, ex hoc ipso Cratini loco commemorasse vi- 
detur Hesychius, KaAióg: Osouerrouv, xai EvAov, « éé- 
oyro, xci oí quxQol oixos xaAt0i xai xcÀ(Uuw. De domun- 
cula dixit Epicharmus apud Poll. l. ]. zóv roV yeizovog xc- 
A4óv. Sententiam versüs Cratinei mirifice. mihi pervertisse: 
videtur Fritzschius Quaest. Aristoph. I p. 78. callidum civem, 
qui in omnes se formas mutet et callidissime temporibus. 
inserviat, a Cratino designari existimans, Sed ita saepenu-. 
mero vir doctissimus, ne trita incedat via, in avia defertur. | 


V. 

Pollux X 67: zoocOeréov 0? ràg àv Ogcitoig Koaríi- 
vov mtAixog  xÜxeg 9? nQogoidw tiva, 0oxovaag. Qua- 
rum interpretationum priorem Pollux e Callistrati in hanc 
fabulam commentario derivavit. Athenaeus XI p. 495 a. 
IIsAízai: KaoAMirQarog év vnouvuuaté Opcrruv Ka- 
vivov &a00í0wci xÜMxc, Cfr. interpretes Hesychii vol. II 
p. 906, 


VI. 
Tov néovos fovAiv &peotug. 


Priscianus lib. XVIII p. 206 Kr. éricrer:5oeo Up xol. 
Üuiv. Osónounog Xrgoetwitwiw 'H. Ogcovucyov Ó' vuv, 
yvvQ xcug énicrazuos,. — llàarev | INouov. ówÓtxarQ. 
(p. 949 A) luuvixov ré xol inmuxov OÀwv imutarag. 
Koaerivog Oocrraig Tv népvos fovàyv éqetotüg. 
Ita Putschius. Aldus 'Epéra:g. Leid. Op«zro:. In Cra- 
tini versu, qui trochaicus dimeter est, scribendum videtur 
vüg — (ovis. 


OPATTAI, 65 


| VII. : ; ] 
Antiatticista p. 104 18, Ko zó90vAÀoc: Kocrivog Opcxi 
(dc). Pollux 11! 80: eUdovAog 6 &U rois 9oóAow zouuevog 
epa Degexpérrei, xol TO gua 4ovioÓi0kaxoog. mepà 
Kperívi 026 xaxódovAOg rra. Hinc suspicor Cratinum 
1xu0)0vA0g de homine dixisse qui male servis uteretur. 
lige ipsum notasse videntur Atticistae, quum x«x0óovAog 
poprie de homine dicendum fuisset qui malis servis utere- 
tr. Nam Cratinum hoc nomen pro xaxóg QovA0g posuisse 
nom credibile est. : 


" VHI. 
Harpocrat. Lex. rhet. p. 34 22 Bekk. Hoxvegóg — ó 
Tüg ügxuG, TOVTÉOTL TG Mya, quiisvan. &gxvg Óé A£yov- 
tu n&Yrc TOÀ xvVQyetux& Aiva. Atvoquv Kuvnyerixó, Kea- 
tiv Opdrrcug.  Dubitari potest utrum &oxvwgóg am &oxvug 
grammaticus e Cratini fabula enotaverit. Prius tamen pro- 
babiliu. Xenophon utroque usus est in Cynegetico. Vid. II 
9. NY 5$. De scriptura nominis &gxvogog cfr. Kiessling ad 
Fragmenta Lycurgi p. 61. 


evi 3L n . 

Photius Lex. p. 188.1. Kófovi Koativog Ogát- 

tuj. TÓ» ÓOesogóognrov. "loveg 0B u5rocyVQrnv xc 'yaÀ- 

lov vOv xaAobpsvov. OUT 0g Xuovine. Ita codicis lectio- 

nem Üeóqgootov correxit.ante Porsonum iam Ruhnkenius 

ad Tim. p. ü. De »ifufos vide 'Th. Bergkium Comment. 
p. 02. 


. Photius:.Lex. p. 326 19... "Oxrmowv : Kgativog. .Opct- 
Tüg* ÓxTO vOUV &VeytiQttg. vri TOU GXopAtiov. ups 
Ole: y&p ,,0xopniov [óxvwztovv] &veyéiotig." Eadem Suidas 
vol. II p. 676 et omisso Cratini nomine similia Diogen. VIII 
8 et Hesychius vol. II p. 1219. Qui etsi omnes in. eadem 
proverbii forma consentiunt, non. dubitavi tamen ÓXT0 70UV. 
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secludere. Proverbium enim illud haud dubie ita fuit con- 
ceptum ,,0xogníov &veyetgeig." Cratinus autem, ut. erat, figu- 
ratae dictionis amantissimus, pro 9xopztog substituit XIt79Vg. 
lilustrasit hoc dicendi genus Lobeckius Aglaoph. p. 837 sqq. 
Cratini exemplum sequutus est Nieander Ther. 605 cancrum 
dicens óxrazóÓnv. 


XI. 
Hesychius, 'néqonoov: aquexv. Koerivog Opao- 


ocic. Musurus Kgazivog Ópaovv Codex autem NosrivoiK pai; 
h. e. Kgarivog Oo«o0aig, ut monui olim Quaest. scen. [ 
p. 29 sive Hist. crit. p. 59. 

XII. 
. Hesychius, ZíAoyyov: rv Bévów ovro Koorivog gv 
Épdrrouc ixaAsotv , qo, Or, ÓÜo Tiuczg ixlagiaero, ovQa— 
víav T8 xal xOoviav Aóyyag yàg ixeAovv to)g xAgoug* 
ol Óà Or. ÓVo qdra Eyu, rÓ iOioV xoi TO ToU mA(Oov. Tw 
yàp achivgv Bévóiw xo " Agregav vouizova.. Rectius scribi 
B:vóig et Bevóiv grammaticorum testimoniis monstravit 
Goettlingius doctr. acc. p. 2789. Cum Hesychii glossa Lo- 
beckius Aglaoph. p. 500 apte composuit locum Plutarehi de 
Orac. c. 19: oi uiv &grgov y&$ótg, oí 0à '"OXuuniav yuw, 
oi Óà yÓovíag xai ovgaviag xAggor ' Exarng rgoocinou (22x 
gràzjvgv). Idem de Bendi dixit quaedam Aglaoph. p. 1214. 
Copiosius eundem locum tractavit Th. Bergkius Comment, 
p. 76 sqq.^ cuius disputationi nihil habeo quod addam. nisi, 
hoec unum, Bendin a nonnullis Admeti filiam habitam esse. 
Hesychius, '4Ópjrov xógg: 'Ex&árg. rwig 0B v5v BévOuv. 
Quae quo spectent haud obscuruni e$t Dianae. cultnmi Bpod 
Pheraeos reputarntihus. 


XII. 


Hesychius, Zvo/5rvivg: Koatisog Iv. Opéttoiw: "toé 
avAqrIe (o9pfy. y&p. 3) etAoO0x) f] sapayuOng. A tibia- - 
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rm strepitum, quo Bendidea sscía personabànt, traxit 'TIn 
Bergkius Comment, p. 91. Notum est proverbium ovofl- 
xev z0póg tumultuantium chorus, dé quo egit Caseubomüa 
aid Athen. XV p. 6976é. Adde Zenobiüm VI 1: cvof/vné 
(leg. avorveUc) zogóg: «Vr» réraxros xarà TOV &rüxruvw 
19». Quibus similia habeat Proverbia Bodl. 857, ubi 
item minus recte legitur cvgrvog yopóg. Ac fortasse hoc 
ipaum cvoÓrvíov xogóg Cratinus de impetusso et percito 
Thressaruri muulierüm in ha fabula éhoró dixerat. 


XIV. 


Scholiastes Aristoph. Vesp. 590: EUaÓAog éntop GVXÓ- 
qivryg, o9 uvupoyveóa xai iy Agogvelion &ái ' xai 
Obró igÓ" )piv novqoóg vofórüg óvv5yogog 
Qofep Elao3oc. 
Mruovcies óà ejroU xoi llÀ&zwv iy Iaucáóoo xal 
Kpazivog iv Opcrtaus. De Euathlo dixi rionriulla Hist, crit. 
p. 180, plura. Th. Bergkius Comment. p. 97 sqq. 
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Diogenes Laert. I 89: Kleófovioi EWayópov JMYOióg, | 
dpÓb doUgig, Kág. éviów dà &ig "Hoaxkia ayéqegóv t0 yé- 
"0 eÜroU: Qon; OB xci xdAku Óueqtpuv — vévíóSds 7e 
avtü oyaréoa KAeoffovitiv, élviynáto? Ifduftgwy nói: 
TQ&Y, Ze u£uvito xai Koativóg dy ti ónoYiuo pdnari, 
ahy Pvvrixüg iniyodipaé. Dé argumento et consilio huids 
éiliunique fabularum disi Hist. erit. p. 2". Ctr Th. 


|tOlütta tragicàe aiiis pios á piss profectam en 
num Cleobulinas docuisse, ut luculento exemplo o&téndéret, 


Tuntopere artificiosa illa compositio et ludicra orationis 
5 » 
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conformatio ab antiquae:tragoediae dignitate et magnificentia 

aliena essef,.id igitur aliquanto plus:est quam quod ex part: 

cis. et exiguis huius fabulae fragmentis efficias. ^ Aenigma- 

tum indicia habent. Fragm. III. VI. VH. ; 
Toug 

— — "déaropa yàp Üjuoc &lzóg Acfleiy 


nÀnyág, i&v ur) avorgéqi) ca. ngay uera. 


Scholiastes Aristoph. Av. 81: oróg é&orw 'Jxéorop 
TQcyOÍeg moujtQe. ixeAszo ÓB Xcxeg Óuà vÓ Éévog tivcu. 
Záxes yàp Opgueg tioiv: Osünoumog Óà xci róv naorígo 
«vro Xaxav ngocmyógevosv "Cicauivg. Ó Ó' a)róg uc 
Mvcóv éixáÀsotv. sig OB viv moinow aUrÓv» xtyAsvéxaot, 
KoAMag ulv àv IO roug —  Koerivog 08 £v KAcoffovAi- 
veis* 'dxíoroge y&Q xrÀ. (a enim recte corrigunt editum 
KAeoftovlow. Versum primum "Th. Bergkius Comment. 
p. 123 ita supplebat '4xécrop' iori t&' Ópwg ete. melius 
Bentleio, post Ope inserente X&x«v». Equidem satius duxi 
lacunam in versus initio indicare, quamquam ictus in ultima 
syllaba nominis 'Zxécroge nonnihil offensionis habet. — 
Vs. 2 legebatur cvorgéwm, quod correxi Quaest. sc. 1 p.54. 
Idem Bentleio placuisse ex postea editis eius ad Kusterum 
epistolis cognitum est. Quid sit zc mocyuera cvotgéqueuv 
in poeta tragico nescio an e cognatis locutionibus GvOTQO() 
TOU Àóyov, Gcvotgéquuv TV. Aw et similibus colligi possit, 
quae de concinna orationis brevitate dici constat, Vid. Er- 
nesti Lex. rhetor. p. 335. Itaque ovorgéqew v& zQ&ytecro 
significare videtur actionem. et argumentum fabulae rotun- 
dare et suis finibus circumscribere , ne temere diffluat 'et 
extra terminos vagetur. "Th. Bergkio Cratinus tortuosam 
et obscuram poesin, .qua et alii tragici et. Acestor tunc ma- . 
xime delectati sint, reprehendere videbatur. Vid, | Compent, 
p. 119 sq. 


ot HIN] bii 
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II. 
' EnéÓwxe BaAcvov cflaxa riy x Qus. 


Pollux X 105: Z/«4& 8" e fovÀotó ri vOv roU ua- 
jtpov azevev xaÀtv, nooayonoréov 6o« Koerivo iy KAco- 
BovAvesg A£yovre* ' EntOvxe [faAdywv faxa tiv )& dur- 
téoy. Kuhnius tentabat 7/irÓé£cg. Sed recte Bentleius 
Epist. ad Hemsterh. p. 63. V. Ruhnkenium ad Tim. p. 192 
ell. Elmsleio ad' Aristoph. Acharn. 273. Verba aA&vov 
&fcxe rursus attigit Pollux VE 80: raíra à? 00a xcrà 
quiAmg &vemtéztrarO, xal zcvacroe xaAoUutvo &Uptv' $Gté 
naQí Nixoq vri TQ xotxQ, 0g xc mag& Koorivo fa- 
l&vov GÓazc. aque &/«t de lance plana et patula in- 
teligendum, qualis phialarum forma erat. 


III. 
x » ' m , » , 
Ectw &xumv xai oqUga veavía eUrQuyu nuo. 


. Wephaestio Enclir. 1 3 p. 17: éÓcitauev. &ri xoà map 
evrQ TQ Kpoerike noAózig ovG«v (correptionem syllabae 
ante muíam et liquidam), wg ev KAsofoviiveug "Eorw 
&xucY  xrÀ.  D'Orvillius comparat Homericum cxuové rt 
egUge» cT' t)no&jrov ve wvo&yonv. Odyss. y 494. Pro 
méAo ed. Flor. et duo codd. zz, unus z0A. Senten- 
fam aenigmatis:non perspicio. An obscenus latet sensus, 
ut ipeogóp«evog xai igéooov intelligendus sit? Ita 740g; 
quod de puellis frequentissimum est, de puero vel adole- 
scente dictum esset. Hesychius, //0A0e: éraíge* moAovg 
yip eavteg &Asyov, oiov "Aqooüírgg mwAove. rovg véovc, 
xri v&g vímg xoi naoOévovc. 


IV. 
| CEsftMorrtg t9ue atus nínAovg. 


Hesychius, As niaiog. Kparivog Kao fniiueag! 
ixfaAAovteg tUe «(Ong mémAovg. Proverbia Bodl. 
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62, iOngo néniog: ini tov éxxoci0YroY xci grace xci 
Que foAóg iyepóvrev, nag! 0cov 1) driveo nénAov. éneuwe 
TO '"HoaxAd, (p' ov xavOrig OwgÓdon. Similia afferunt 
Diogen. 1 81 et Zenobius [ 33. Qui omnes consentiunt in 
aiÓ:e níniog, pro quo recte Hesychii codex aig zézAoc. 
Corrupte Arsenius Viol. p. 33: 44iO«ig iv nénAo xoi atO'wv 
(apogr. Dresd. eig) nénÀog: eni vuv ardctw éyesgovrov 
xoi vmexxewovrov, Hesychii glossam recepit Phavorinus, ubi 
pro éxfaAAovreg legitur éjaAAovreg, pro quo fortasse sor. 
énuflaAAovreg, Pro r5g atÓng recte Alberti ro?g aiO«ug sive 
.potius a:/O«ig. Cratinus de seditioso homine dixisse videtur 
[4xjuo vóv] én«fiAAovra roig aiÓtig nénAove, ardentes illas 
tunicas populo iniicientem. 


v. 


Zenobius Prov. V 14. M$Aog(MiAMog) n&vr' àxovw»: 
aUrg ríraxro, émi TV xoegórnura mooonowvu£vov xoi 
návra dxovóvrov. Méuvgra: evrüg Koarivog iv KAroffov- 
A(wug. Eati 0B xoi xeugwiv nowitüe Milos. De Myllo 
(ita enim rectius scribitur) vide Hist. crit. p. 26. 


VI. 

Photius Lex. p. 510:23. Zx&Àwwy: ó onaAaL. iv 
KAcoffoviiveug Kgazivog. Rectius scribitur cx«Aov, ut apud 
Aristoph. Acharn. 879 et Etymol. M. p. 715 27 aliosque 
scriptum reperio. 


VII. , 

Photius Lex. p. 615 8. (Pégoixog: iv KAcoffoviivaug. 
QXov Ono» yaAÀ?, Atvxóv, quwAdoY iv aig Qiloig TOV 
ógw)v, ÓGaAavugc;ov, oUre xcaAovusvov. Quibus verbis 
quod animalculum significetur, non meum est quaerere. 
Alios, in his Hesiodum, qpoéo:xov pro cochlea dixisse con- 
stat, alios pro testudine. V. Intpp. Hesychii vol. II p. 1500. 
€ochleae domiportae apud Cicer. Divin. Il. 64 iam, Runke- 
lius admonuit, Cfr. Th. Bergkii Comment. p. 121. 
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VIII. 


Athenaeus IV p.171 6: tagowwveiv Ó'éqr Koarivog 
iy KleoffovAivaug oUreg. Statuunt excidisse Cratini locum, 
quod non necessarium est. V. Scehweighaeuserus ad Athen. 
p 091a. et Dobraeus Adv. II p. 356. 


IX. 


Scholiastes Aristoph. Thesm. 389; xoi moga Koorivo 
ieriv &y. KAcoffovAiveig rÓ énio dj. égre 0À Aoi0ogía, nó 
r0) xaDaarecÜa, TOY Gueuévov. — Postrema obscura sunt, 
Aristophanis versus hic est, rí y&Q o/rog 5nég oix imag 
T)» xax)? ; Quae satis docent quo sensu émigguzjv Cratinus 
duxerit, ad cuius locum more suo spectat Hesychius, 'E- 
quj: &merQé£fes — Aoi)ogsi, miirte, — lta enim legendum 
er edicg.- 


X. 

Polux VII 41: £ouxe ÓB xoi rÓ (moiv xoi (noUVaOao, 
iz xo ánoOAifeoD os xol muéleaOos xVaqeUgu moogTnxev, 
oix Gyrixpvg uiv eni rovrov eignu£vov, onoOrAovucvoy Ó£- 

duct duoi xaAQv Óixnv, 

ino p evog rais avppogaig , 
Koativóg mo quow xai imov pt iy KAzofovàivy, xa 
'doyiAoyog Ó' équ: x£a rai 0v ino. Pro Koerivog cod. 
Falk, habet "4o«orog«vrg, euius sunt illi versus Equit. 920. 
Eos Aristophanem Cratino surripuisse praeter Casaubonum 
et Brunekium statuit Meierus Ind. lectt. aest. 1832 p. 4. 
Sed noli dubitare quin scripserit Pollux, '4osaroqavzg zov 
quoi. xol Kpoaerivog (mo)guev év KheoffovAtvatg. — xo 
'AggíAoyog Ó' Épn: xéa tau Ó' v no. Ad eundem Cra- 
tini locum refero Hesychii glossam, '[mzoUpev: suéfouev, 
Corrige (noUpv. 
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AAKA N E X. 


- Qofitgóv &vO ono; 160 a) 
- Uyrau£voig in" aitolas xavy&oD c uéya. 


Clemens Alexandr. Strom. VI p. 738 25 (263): IIci» 
à' av "Oyüjgov (Odyss. z' 412) cizóvrog ,0)y 0o(5 zreyu£- 
vowiw in' àvÓpgácw tiyeránoD cV", ' ApziAoyóc tt sci Koa- 
Tivog yoáqovaw, 0 uiv ,o) yàg ic x«rÜavoUoi xegro- 
pev ix &v0pdow", Koarivog 08 £v voig Jf&xwct*  QDofepóv 
&vÜumoig xrÀ. Ingeniosa et fortasse vera est Iacobsii' Ani- 
rnadv. Anal. Brunck. Í p. 164 coniectura qgovegóv pro qo- 
fgóv scribentis. In fine. versus Grotius Exc. p. 489 760: scri- 
bebat pro 709" «v. Sed aliud quid latere videtur. Aoristo 
xragóe«, vix alius atticorum poetarum usus est; néc' a/c5óg 
in vulgari sermone usitatum fuit. Ceterum num recte Cra- 
tino fabula ;/«xcvéo inscripta tribuatur vehementer nunc 
dubito. Ac dubitat etiam Th. Bergkius Comment. p. 130. Si 
illa a Lacedaemonio dicta fuisse statuas, non male opinor 
verba 2v toig "daxwcu cum Cratini fragmento coniungas, ut 
apud Lacedaemonios res plena invidiae fuisse dicatur de 
occisis gloriari. Ita igitur hic locus scribendus est: 

'Ev roig Zdxwow qDovegóv &vÓ'unoig n£Ac 
xrauévoig in^ cituoios xovyaoO «t, u£ya. 

Ac fortasse etiam in poetae nomine erratum et in Cratini 
locum Kegxívog substituendum est. 





* 


M 4 4024K 0 I. 


I. 
llavroiotg y& jv zeqoáv avO£uoig égénvouaan, : 
A&oiOte, 6000tg, zolYeoty, xoouocavócAolg, totg 
QuOto, (€ $9, «C , , 
^ xe cio vpiploig, &veuvv xáAvSi v^ qjowais, 


£gniAAo, xgOxoig, VextvO oi, Lyobaov xolg, 


| 
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oiy&vO now, zuzpokaAAel re Ti quAovp£vo, 

&vÓgécxop qOgp,  *  * * * €* 
- ? LÀ , , , ^1 

TO T' G&iqQOUQU uEALTO xia TUXccouas, 


xai Ójj xvrg0g a/rOuatOg n«o& MéÜovrog &oyérau. 


Athenaeus XV p. 685 d. ile floribus coronariis disserens: 
xüi Koerivog iv MaAÓaxoig: Il«vroiouig ys urv xrÀ. Ver- 
sus hos ex parabasi petitos esse ét a coryphaeo caput va- 
riis. floribus redimito recitari statuit 'Th. Bergkius Comment, 
p.129. Vera haec puto, nisi quod praesentia tempora Zoé- 
ATOuc& 7tvx&LOició et &pyirai indicare videntur, eum qui 
haec recitat nune ipsum in ornando coronandoque capite 
ecupatum esse. Respicit eosdem versus Pollux VI 106: 
tà übiv roig aréquvoig &vO x, (00a, la, xpiva, oup opua, 
GXuudyuL, EpmvAAOg, xQ0xog, VaxwüÜog, izovaog, rusgo- 
xuÀÀég, Ekévtiov, Ü'gvaARig, avÓpiGzog (sic), v«oxicaog, ue- 
Àwrov, dvÜtuig, napÓtvig xai r&AAa, 00a roig ÓqDaÀ- 
uoig véígww 1 (igiv zÓei«v OGqonow &yu. Méuvgras à? 
TOY nAtcruvy Kocrivog iv MaAÓaxoig, warmeQ x«i xoouo- 
cavócAov xui níXov, OnsQ wv r5 uiÀaxog àvOog. Ve. 9 
xoíveg: Porsonus apud Dobraeum ad Nüb. 618 pro xQívotg, 
Mhen. 1. 1. p. 681b: xoouocavóaAov 0) uvijuovcóiu Kgarivog 
lv MaAOaxois Out rovrov: Kiqahjv avÓ£uog égénrouat, 
kuolotg, 6090tg, xoivoust, xoguocavóaAoig. la libri, — Vs. 8 
xüÀvii r'. Porsonus xcAviw. — . Vs. 4 vaxivÓoi. Porso- 
nus jcxivOow:. Vulgo vexívÓw. Ego Dindorfium sequu- 
itus sum. Et sic Athenaeus l.l. p. 681a. de &uyovocv agens: 
Kpoarivog Ó' iv MaAÓ«ai; qujów ion AAo, zpóxoig, Vaxiv- 
Soig, éAgvgov xÀcÓoig"  ]n eiusmodi versibus reete muta 
cum liquida positionem facit. Ita ipse Cratinus dixit Troph. 1 
igvÜgózowv, secunda syllaba producta. —— Vs.5. Athenaeus 1.1. 
p. 901 e: ro) 5usQoxaAAoU; xaAovuévov &vÜovs, 0 rjv uiv 
vÜzrm: uaQGiveret, Gua ÓB TO Mo. dvuriAÀovro OA, 
uYrauoveUes Koarivog tv MaAOaxóig Afyov oVreg ,m5uspo- 
xXaAAe c& TU quÀovuivo. ^ — Ws. 6 avOgUoxov. Schweig. 


"a CRATINI 


haeuserus pro c&»Ó'gvoxiogov (A) vel &vOgvoxioxov (P). 
.Idem lacunam indicavit. "Th. Bergkius l. 1. p. 123 Pollucis 
loco fretus ingeniose tentabat: 

&vÓgUcxov (vel àvOgVoxp) * *" * * * 

vagxíogov qófm O^, isvelg ve xoà DpvaAMO, 

TO T' deupgoloo xrÀ. 
Vs.7 atugoovoo h.e. semper virentl, docente Hesychio; 44«- 
qoovgog: &à Ouuévwev. auÜDaAng. XogoxAüe TuAéqo. 
ita enim haec emendavit Porsonus. — Vs 8 pro xel ó7j 
vulgo xol. Porsenus xcpuoí, quod vix aptum hoc loco. Her- 
mannus Doctr. metr. p. 685 xoi y«g. Melius Bergkius 1. 1; 
xai Loi Ipse seripsi xoi Jy. "Tum vulgo sageuédovrog, 
Portones napa uéovroc. Nostrum Dobraeus. 


Hn. 
Tig &g' igüvr& u* olüsv, à. Ivijouun' , y noA oA. 
oioues yàg uxÓi» oVrwg uegóv evo xoi xevóv. 


Athenaeus XIV p. 638 e: Ivnoínnov tivóg uvnupoveves 
siesyvieygdipou. TG Bagáo poat — Kpoerivog iv MaA- 
Sexoig Tíg &p' iguvrá p^ olüsv xrà. — Vs. 1 Dalecam- 
pius ipcvro. Libri &gwre. Pro olós» Hermannus: &Oecv, 
Tum idem: B. é£y& oi. moàày cyoÀr. Dobraeus Advers, 
H p. 848: lw»xowwné m0; 70ÀÀ5 z0A5, allato Aristoph. 
Ran. 4 z&vv yàg ior! à xoà. Sed mo sic positum quis 
ferat? — Vs. 2 yàg addidit Grotius. Pro p0i» fortasse 
paócv', ut iam alii voluerunt. Sed locus perquam obscurus est, 


Lil. 

Athenaeus III p. 111 e: dorov à' &ióog ir& xol Ó 
&nonvwoíeg xeAoUuevog, im &vOgaxey Ó' ónrürow  xcAci- 
voy Ó' ovrog Vnó Tivwv Cvuitug.  Kgarivog MaàÓOexoig 
»noürov &nonvgíov é£yo Gvuvrauia0ov nÀéoug 
xvéqaAÀov" Cod. A CvuyrauiaÓov sine accentu. Ca- 
esubonus inter alia tentat Guuízav ue 4i' ov nà£ov xexQU- 
qoàov wel &unÀewv yvagaàwv, acerosum panem significari 
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ehtiaans. Pro z4covo B habet màéov Fortasse igitur scri- 
Indum : 
mQuTOV Gmomugiov £y 
£vpíirav u& 4i o) nov yvaqcAAov. 

(rum versuum primus non integer seryatus est: videtur. 
wem aut iambicis aut trochaicis numeris scriptus fuisse, 
Mer est hendecasyllabus, qualis infra Fragm. inc. fab. XX, 
Àe ne. Cugsizrv et nÀéo» desideres, suspicor haec ab homine 
loriensi pronunciata esse. JYaqaAAo», non autem xveqcAo» 
loe loco olim lectum fuisse docet locus Herodiani de dict. 
elit p. 39 24 de nomine xvéq«AALov disserens: corse xal 
dyriécig Zyévero ToU & &ig 5, imi maga tO xvágog ié- 
Xt0. &igl u£vtoL o) xal Óuà TOU y yocqovow. &v rig *) 
à uaAazgoig Kgoarivov méguqUAmie Xvupozog. Ubi Blo- 
dis MaoAÓaxoig et zageqUAoEis corrigit; sed praeterea pro 
&rid:gig scribendum videtur pérc&ÜtGig, Usus igitur Cra- 
finos est forma ;»c&4«ÀAov, quod et ipsum documento est 
Doriensem haec hominem locutum esse. Ut enim veteres 
AMüd constanter dixerunt xrvazr&w et xvameUg, non autem 
yrünta ei yveqs)g (v. Dobraeus ad Arist. Plut. 166), ita 
eosdem xviqoALoy vel xvéqalAov, non autem j7vaqaAÀov 
vel 7"égaÀÀov dixisse consentaneum est. 


IV. 
* Auopyóv &r0ov fovrirgv ana wa. 


Hesychius, Bovrívg: iv MoAOaxoig*- ' duogyóv &vóov 
fovrivgv vnÓzw riw&. Emoike mgóg t0 nOga TÓ Üpvrwov: 
ir cB xoi ü)9ov fp)rov, OÓuowov xavOcQu, xai TÓ Gm' aU- 
toU fgvrivOY mxiCuc, ÓmeQ Um iviwv foufoxwov Aéyecou, 
Haec ad Cratini Malthacos pertinere primus omnium vidit 
Slmasius ad Tertull, de Pall. p. 197. qui pro vij tacite 
smipsit »7jJ&« — Versus in codice ita scriptus est; &pogyov 





*) H. e. i» "iow àvreyQdgo«s, Anecd, Bekk. p. 440-30: l» vio: 0à 
| GextQ xtaQronov yQáqsvos. 
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&y8óv' Bobrunv vidt vwa, Qui si recte emendatus legi- 
tur apud Musurum, «q00yóg de lino intelligendum est. 
Pausanias apud Eustath. ad Dionys. Perieg. 525: '44u0yóc: 
Ouowv fvcoo. aque sensus esset: izfus aliquam mere 
linum byssinum, sive malis bombycinum. | Sed vereor ne il- 
lud &jogyóg Pausaniae ex &uogyig corruptum sit; et aegre 
neges si contuleris grammaticorum testimonia apud Barke- 
rum ad Etymol. M. p. 732 sqq. Neque intelligitur, si de 
bysso agitur in Cratini loco, quo sensu comicus ita ad -//g- 
vw/óv zópc allusisse dicatur a glossographo.' Ita enim le- 
gitur in codice, non' quod Musurus temere invexit "noua. 
Ipse Hesychius paullo infra, Bovrróv: màv rÓ ix rovqüuc 
soror. Quae ita corrigo, Bobrov: n&v tO i» rQUyng mo- 
Tóv. Aretaeus Capp. I 9 p. 8 rÓ rüv flovtéov npo com- 
iuémorat. Galenus vol. VI p. 842 Chart. rÓ yc oí Tuv 
Bovriov &nófloeyua ToXye xaAobow, ÓntQ «0 nw ol cz- 
tixilovreg Ovouatovo. Ósvrepteav.  ltaque probabile est non 
de veste' aliqua, sed de potu agi in Cratini loco. Proinde 
hescio án versus ita scribendus sit: i] 
" Auogyw &vàov. fovriviv j0civ rtva. 

'Auógyn sive &uogyie: amurca proprie de aquatili olivarum 
humore dicitur, v. Schneiderum ad Caton. R. R. 99 p. 154. 
Idem nomen ad vini faecem fuisse translatum docet Etymol. 
M. p. 129 13: &uógyn ix voU &ufQyo vivere. onuatves 
ó2 Óvo, rjv vonooraÓu5v ToU ilaiov xal ryv TQUyc TOU 
otvov. Nec dubito quin de cuiusvis generis sedimento di- 
ctum fuerit. Itaque &uópyv fovrivgv ludibundus poeta de 
pingui et crasso hordacei potus humore dixisse videtur. 
Hunc igitur potum nescio quis eliquare seu percolare iube- 
tur. Plane enim non dubito quin Oei» scribendum sit 
pro codicis lectione" »íOzw. a ut alia mittam Geopon. 
XVIII 18: 4uóp;5 &vaAog Ouj0tirei. Ac ne de forma 
&uogyig dubites, disertim eam commemorat Arcadius sive 
potius Herodianus de Acc. p. 29 22: ér& t& &g iG ztoÀv- 
oiAAeBls (050veres), aroariyig aAovgyig. v0 08 Guo yug, 
qj )nooráÓ,o), fegUverew — Suidas 1 p. 142..." Apogyíc: xv- 
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guc 1j A&vxoxaAapp, i ng yivéreu dOUuare duógywa As- 
jUueve., 3j 5 TOU iÀ«(ov jaoOt&Üu), xal 2 rQU$ roU Qivov, 
Ubi Kusterus ,coufundit hic Suidas duas voces, «uooy» et 
duopyíg." Immo confundit &jogyíc, (dog, linum: amorginum, 
et Gp 00766, &0g, olei sedimentum. — ln loco Areadii post 
Ghowyig fortasse exeidit Zpoo;íc. Apud Aristophanem Lys, 
199 sqq. ambigue in utroque nomine luditur: 

T&ÀcO" Óyo, TGÀcwWG T)s Quogjytdog 

7v «ÀomOV Olx0L xcTaAcAouta., " 
(leg. &007ídog). Ad quae Lysistrata obsceno: sensu dicit:; 


&UrQ TéQU —— gy 
éni ri» Guopyw vüv &Aomov éiégyetas, " 
V. , 
adrvxoVvg VaÓ mocciv Egwv milovg. ^ ' d 
15 


Pollax VII 171: ov uoóvov 02 ó ini rdv xeqeAdw $ga- 
tiÜ£ucvog mihog oUrwg ixoAsiro, &AÀA& xai Ó mégi rOlg mO- 
civ, óc OnAot Koarivog iv MaLÜaxoig Ayuv ,4tvzovg vmó 
mogiv &wv niovg" n his MaiOaxoig pro MaAaxoig e 
cod. lungerm. emendatum. Tum pro Aéycv cod. Kuhn. 
Aewv», et in Cratini loco xcxovg pro Aevxovg et &ze pro. 
&ev. Idem Pollux X. 50: rovg Óà nmeQi roig 700i nziAovg 
ov IA&rov uóvov ày Xvunocío qoeg sOvuyuévoq- rove 
nodes &g miAovg xal cgvexióag,  &ALa zai. Kgarivog &v 

Malóaxoig ,4tvxoUg vnxOÓ zociv &yev miAovg. iiceor, Ob &i— 
fé xal mAtztOUG niAQve. lta. euim haec e codice emendata. 
sunt. . De albis istis, quibus molles et effeminati homines 
utebantur, udonibus commode T. IH. attulit Lucianum .praec.. 
rhet, vol. IlI p. 16: 7 éu/?eg Xuxvote níAoug; roig Aevgoig, 
émigénovoa. Cfr. Musonius Stobaei Flor. I 84: yeigag re 
xui sn00cg méQuÓÉcs miAwv 7] vqaGuütoV TwiVOY uaÀcxU- 
ve. Ceterum in Cratini versu. zoo0civ scripsi pro soot. 
De epicis formis in anapaesticis versibus comicorum admo: 
nui olim Quaest. scen. lI. p. 25, ubi attuli ex Anaxilae Ly- 
ropoeo apud. Athen. XII p. 948 c: 'Lqgsounta - yg&upuoza 
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xcÀ&, et ex Platonis Symmaehias apud Mermiam in Plat. 
Phaed. p. 90: xv uiv nínrnos r& Asx' inávé. Quae 
forma etiam Aristóphani reddenda Av, 567, ubi nón sine 
gravi corruptela legitar 7v Ó' 'HoezAée Oui» tig ffobv, 
Àdgg veoro)g uéAvovrrag. Recte libri fo)v orittunt et 
post »v«oro)g inferunt Ove. Scribendum igitur: 

qv 9' 'HoaxM& Soft, aoo vacotovg Dv ueleroUrtág. 
Ex eodem genere est xoréveoÓt» apud Aristoph. Vesp. 662. 
xoUmua nAsovg £v tij ye Qc xatívecÓsv. tem éivéno apud 
Axionicüm Athenaei VIII p. 812 b. ríve vGÓ' ivénmwo rv 
oxsvagiav,.et mooffiv pro mgofaivss» apud Cratinum Legi- 
bus: ox5mroouiw Gze0xo mpofwGrtég, et 702 apud Eupolin 
Plutarchi Symp. p. 662 f. xvricóv T' 750? oqoxov tiw», 
de quo dixi Curis crit. p. 59. Huic simillimum est quod 
Aristophani Lys. 589 recte Dindorfius restituit 7;£. Ex eodem 
genere est productio ante mutam cum liquida apud Crati- 
nunt ii Plutis HE 8: 2diyiveioe xotcfféffAnvro dioit, cui 
niülta similia adiicere possem. 


VI. 


Stephanus Byz. $. v. 'Ifsoic p. 410^ siv&' apud Cón- 
stántinum Porphyrog. de adm. imp. 23: "/95o "[froog ó 
"Ifhigog, &q' o$ napà Kovaügatw à» 'Pwpaeixie yuudog 
& dari» " [frjgowswv, oltre ,«mirov Iiyvot O^ &na- xoi "If 
QowL moAsuiovteg." — TO avrÓ xa "Afpov iv nagwviuoig 
got. xoi ,,«vvT0c [ngog voayond yov" ày MóASa- 
xoig &(gnt&ás Kocrivov. Videntur haee verba in fine ana- 
paestici versus tetramretri posita foisse; cUróg fortasse eor 
rüptuin est. De Iberibus Aitheniensiun? mercenariis constát 
éx Thucyd. VI 90. Cfr. 'Fh. Bergkii Commeht; p.843... - 


VH. 
Etymol. M. p. 482 229: Kd fewcog: 0 ümyjovos, Ok 
ÜupOóyyov. nponapotóvetot. map tüv waSóv, 0 dotv ud. . 
rgov cwrixOv.  Kgarivog MaXOekoig. ti OP W)pgioP ries 
moujuívoy nagé tüv cig&v (?). Nomem igitur hóe fletum 
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&i'a Cratino ad significandam nescio culus voracitatem. 
Similia habent Photius et Hesychius s& v. xc/«iGgog, omisso 
tamen Cratini nomine. Cfr. Pollux VI 48: x&flewov Ó$ 
lddlovrv rÓw ntgi rzv rQoquv GnÀgorov, dont oi viv róv 
molvzOr5v niJov. De Hebraeorum mensura Kab vide lo- 
wphüm Archaeol. III 6 6. Cfr. Prov. Coisl. p. 144 B x«- 
Bog: &iOog uírQov. xci megouia Káfog x&fv(?) Quod 
autem Kcfetaog per diphthongum scribendum esse dicit Ety- 
'mologue, fecit id, credo, ut nomen illud a K«//«coóg, quod 
Cappadociae oppidum fuit, distingueret. 


VIL 


Photius Lex. p. 185 21. KvAAo? z5opov:. 7 Iljoe 
a«dov mpóg T 'YXuurtg, iw d iegàv "Aqgodírgg, xoi 
Xp 8E xg ai maoUgos sÜtoxoUcWV xal «i &yovos yÓviuos 
pvevta,. — Koazixog 08 iv MoADaxoig KaXi&v (Suidas il 
p.994 KaAAícov) avtiv quoiv. oí à KoAlonngav. rarte- 
toa Q' J| nagouiuo enl rV tüv qvow faelouéyov d 
TeyvnO:w;. In his verba KaAikv cvv» q00 in codice a 
correcfore addita esse monuit Dobraeus; post Ko4Aoznga«v, 
pro quo Suidae codd. KvAAov sp«v habent, demidiatum 
versum in eodice deesse annotavit idem. Quae lacuna quo- 
modo explenda sit docet Hesychius v. KvAAua: zopíov 
Jag, 07g. Ót«qópwg ngocayogevovaw , ol uày KaAAov, oi 
ài KvAiav, &AAo. KvAvnegav. Quamquam et haec corrupta 
esse intelligitur.  Cratinum nomine KiAAog usum esse in 
hac fabula docet Herodianus szégl. uov5govg AE. p. 11 10. 
x&ÀÀog: TG £ig og Anuyovra ÓiwUAAmf« fagvrova &yovra 
&acóv ró À o) OéAu tiva, oU0érega. Kv ÀAog (ita Dind. 
Fragm. Arist. p. 129 pro $AAog) tO xUg«ow, oU. ué£uvrros 
zai ' Apiotog&rig xe Koorivog iv MaOaxoizs. Hine con- 
licies apud Photium, omissis illis. KoAiav arr» qujut, scri- 
beudum esse Koazivog iv MaAOaxoig olde KwAAos mygan.. 
De accentu nominis KvA4og admonuit etiam auctor: Proverb. 
Bodl. 571 p. 67 E et Arcadius p. 96. 23. 
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IX. 

Herodianus coi uov5oovo A£E. p. 8 82 de nominibus 
in vog desinentibus: Ticeüevóo, Zéeutvóo, "Axtcauevoc, 
Kàavoautvóg' xaAstau OB iv padaxoic. "Ayyouevóg * 
yevvaim fousTtog iv" AyyoutvoU, ' Agua Tong Toynvi- 
gros. qagrenios JXoqoxA)e Mavrso |,,Eovd óc Don erg 
Teigsoíóv m«ig. Recte Blochius MaAÓ'axoic. Cratini no- 
men addi non nécessé est. V. Fragm. 1V. Pro KAavóajevog, 
quoniam id non ut reliqua nomina àb Hérodiano commemo- 
rata, a verbo medio descendat, "Th. Bergkius Commént. 
p. 129 suspicatur KAevcouevóg Sed etiam zAaíouet in usu 
fuisse docet Aeschylus Sept.:c. Theb. 914 Blomf. 


Choeroboscus Crameri Anecd. IV p. 416. . Bekkeri Anecd. 

p. 1295: elpyto dà xol uerd roU c oloÜ'uc, óc nag 

Koazívo iv MaXJoxoic. Vide ad Menandri Fragm. p. 122. 

XL. vu et 

^Epimerismi Homer. p. 363 21: aea à? 4rrixoig naá- 

Auge mi nos TOV mpocwUmóv 5 zapgà (mega) avri. vOU 

fidet t Koetivos: : Ma 'axois *- : xot ""Eopinnoc Jrgetus-. 
Ttg Tic i939^ 0 nwAY rdyüpánoO , 00. yo PR 





NE M E.X.I.2 v5 
I. 
"OpwDa roivvv Ódi ot yiyveaOn, u£yov. 


Aihenaeus IX p. 833 c: 'Og»ichua O^ tine IKoovivog 
£y Neu£cet (Fragm. III. IV). éxi 02 v0U &ggevizoU- 07. uÓvov 
ügvw, &AÀ& xai. 0p€wOG.. Ó .«)róg Kgorivog. 4v. t eir) 
Op&puari quow ,, OgwiD'a qoumiaónttQov.? ; xai nar, Oo- 
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"Pc xrÀ. Apertum est haec ad lovem dici Nemesis amore 
hcensum, Facit huc Eratosthenes Catast, 29 p. 20: Mysrau. 
rv día óuouOévra TO (oo rovro (cycnum dicit), JVeué- 
cu; égea Üjvou, inei ebty) n&oov tuns uopqzv iva vqv 
nugÜeviav quAaim, xci rórs xUxvog yéyovev: oVrc xoi «U- 
t» óuouoUérvra tQ Ogvío rovro xarantüvow dg 'Pa. 
prre TZg .Artixüg xx rnv Níucow goa 5v Óà 
Tuy dv, £E oU éxxoAaqdzvas xoi yevéod a, vàv ' EMvqv, 
eg quas Koarivog Óó mowujr5e. ta enim pro Korg cor- 
rexit Valcken. ad Eurip. Phoen. 447. Ex Eratosthene pro- 
fecit scholiasta German. Phaen. 273. Cycnum dicunt inter 
astra constitutum eo quod lupiter in cycnum transfigura- 
tus evolaverit in Rhamnunta Atticae regionis ibique com- 
pesserit. Nemesin, quae et Leda dicitur, ut refert Crates 
iragoediarum scriptor, quae enira est ovum, unde nata est 
Helena. Ubi legendum esse Cratinus comoediarum scriptor, 
iam olim monui, firmante nunc codice Berol. in quo perspi- 
cue Cratinus scriptum est, Praeterea nescio an haec verba eo 
quo apud Eratosthenem leguntur loco transponenda sint. Vix 
enim credibile est Cratinum Ledam et Nemesin inter se 
confuüdisse, Nam quod sequenti fragmento non Nemesis, sed 
Leda illud ovum excludere iubetur, etiam alios rem ita nar- 
rasse constat, ut quod Nemesis pepererit ovum, id postea 
Spartam allatum a Leda exclusum sit. V. Apollod. III 10 
7. Hygin. Astr. VII p. 874. Schol. Callim. Dian. 232. 
. aque Cratinus rem ita videtur instituisse. Iuppiter Neme- 
sin deperiens in cyenum mutatus Rhamnuntem avolat et 
cum Nemesi congreditur. Nemesis exactis mensibus parit 
ovum, quod Lacedaemonem allatum Ledae excludendum tra- 
ditur. Ex hac fabulae parte fortasse Fragm. IX desumptum: 
Znágr5v Mya ri» Znuagrni0', o) r5v omagrivgv. 
Quae Nemesis aliusve personae ad ministrum verba esse 
suspicabar, qui quum Spartam illud ovum portare iuberetur, 
innata huic hominum generi scurrilitate Spartam non de 
urbe sed de funiculo spartino se intelligere simularet. Sed 
haec incerta esse non diffteor. Ceterum non totam co- 
Comoed, ant.' 6 
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moediam in hac Nemesis fabula consumptam esse intelligi- 
tur ex Fragm. VIII. X. XI. XII. 


II. 
Zijóe, cóv &pyov* Odi 0' Ónwg sÜoynpuovog 
&ÀexrQvOYOg pulv Óiotctig voUg TQOrtOvc, 
nl vQÓ' émulovo', dg &v ixÀéwng xoaÀóv — 
"uiv T. xe Ücvuacróv ix roUÓ. Ogvcov.- 


Athenaeus IX p. 378 e: vóv Ó' àAzxrQvova — oi a- 
goo, xci DrnÀvxog dgnxxci Koerivog Nsuéacew hóa xrÀ. 
Vs. 1 ó& o' ónwg Ówicsg. Valcken. ad Eurip. Phoen. 
447 comparat Sophocl. Ai. 597 Oei 9" Ozwg Ósiteig et Phi- 
loct. 94 Ori o' Ong ixxAéweig — Ibid. legebatur s/oynuo- 
voc, quod correxit H. Stephanus. V. Dindorfium. — Vs. 8 
vulgo émwctovs«v, propius vero AP émocfovoe.  Correxit 
Valcken. ad Phoen. l. l. 


HI. IV. 
TàÀÀa návr' OpviOua. 
"OpwÜa qowixónregov. 
Athenaeus IX p. 373 c. d: ógvi8ie Ó' eiguxe. Koativog 
iv Neuéoee oUrog ,,TàAÀa n&vt' OQviOua. — ini Óà rob 
&gaevixoU oU uóvov ógyw, àAÀà xai OpviDa ó avróg Kga- 
tivog &V tQ avr Óp&uati quaw ,, 0guD'a qouixónzegovy.? 
V. 
"Qc r' obv iaOiwv roig ciríotg 1/90. 
&navro Ó' dvaí nor Ooxet 9o0wwid, 
xoi Aa xci cfe xol ciu DQuo. 
Scholiasta Theocriti Id. XI 10: $09 wv 02 rzc yvvoi- 
xelog ne, napgócov xci joOwwwxv avT5v 6o0. Orte Aéyov- 
ew, tg Koarivog ev NNsuéaes "2g t! ovv doOiuv xrÀ. Vs.1 


» 
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lmpius w&c aO icv ovvióoua: roig ciríoig. Poterat lenius et 
gis: oo" écÓiwv roig curiowuv iOoucs. Sed altius for- 
fasse latet vulnus. — Vs. 8 uo: addidi cum Meursio Bibl. 
stt. p. 1469 d.  Opportune Toupius adseripsit Hesychii ver- 
bo, Podere : Tómog iv Q quieras tà (00a. — Onoi 02 xoà 
tó (vüpog ecOoiov avrx. Ubi recte corrigit yvvaixóg. Co- 


dics haec est lectio, 05Aoi Óà xai tO PAM cVry. Etiam 
(9 de parte muliebri dictum esse idem docet Ilesychius, 
Pólov: MarvAgvaiow t tig yvvaixóg. Eadem apgufoAia 
in reliquis florum nominibus. 


VI. 


Mhenaeus XV p. 007 e.f: £regov Ó' ?oriv (dog moi- 

ÜÓü; rj; £v Atx&vp. avry Ó' VOerog nÀggoUras, mivei re 

£r citus OfUfeqe xeva, ip^ & fleAAovrig ràg Aarayag éx 

XGpyngiuv énztQuiyTO zaraÓUveu* crpyotiro Óà à xorr&fua 
ó nio xaraüUgag. 'utupiag '"Anoxorraflitovos — Kpa- 
tivog iv Néígéou: , To àà xort& 0o npgoOévrag iv 
ZmacrQiuxoicgs vóuoig TO xeuvéov o£vfagoig BaA- 
Àeiv. uév TQ novro Ó? faALovra véuo nAeiovta 
tíz5g." T0 Ó' àÓAov ' dguatoqávig dosraAeUow. ,£yvox' * 
ij 0? yaAxíov (roUr' écr. xorrafgeiov) iorávas xoà uvQ- 
Qvag? Eandem hanc cottabi speciem describit scholiasta Ari. 
stoph. Pac. 1243: éregov Ó? ayyeiov rw &owxüg Aovtzot nÀn- 

9 VÓarog, é&v c Ofofaqov zv émuAév T0 màA5Ooc, 

mt xoradUny raig A«rakw inn vro. Ubi corrige ó£v- 
fáqav $v £maAtóvtwy nAmOog, Gneg xcraÓvew etc. In 
Cratini loco B habet rO O2 xorr«/o. Pro ó? PV Oi. Bas. 
L. 4ii, Ibidem VL zterQuxoiotw, et xivéov pro xewéov. 'Tum 
ófvcqoig AB. óféfaqog P. ofvoflagov VL.  lacobsius rÓ 
xvóv o£vfeqov. . Mox Dobraeus tentabat JcAAewv uéromov, 
tà 02 feAAovri etc. quo nihil proficitur. Fortasse respexit 
ad hunc ipsum locum, qui non videtur sine meliorum librorum 
ope sanari posse, Athenaeus XV p. 606 c. xózr«/fog xai TÓ 

6* 
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&yyog sig 0 &fleÀAov váàg Aareyac, og Koorivog àv Neu£cot 
Osíxvvoi», quae eadem habet schol. Aristoph. Pac. 1243. 


VII. 
Joe re T6v Xmagruv Gyeg. 


Stephanus Byz. p. 764. po: vioog uixQ& nAnctov 
Xiov, ijv ó noujrüge (Od. ; 169) Wvgíav xaAs — Xroa- 
fiov ày veacagtoxoi0exary (p. 645) Uvpoo quoiv ovücré- 
Quoc ,T& voe vicog &mOÓ ntvrizovra oraÓQov Tg xoc." 
To iOwvixóv. Wvgróg, óg Mvgeig. Iaufi&verau 0? T0 Ovouc 
ini eUreAtle, Óu& vÓ evveAcorOTEV eva, tüv vicov. Kga- 
rivog Uvog (sic) róv 4ivvcov &yovreg. xci iv Neuéou 
Uvog (sic) ve zzv Xaagrgv Gy&c. V. ad Fragm. inc. XCII. 


VIII. 
"Ev TQ xiqwvi 10v oyév! &&g. 


Pollux X 177: Koezisov &iztóvVrOg &V Ntuéca DV TQ 
xUqgovi TOV aiyi eee" 4 nov vonrov OQ axsVog Tv Ti 
dyogavouxóv, o vÓv c)ytva ivOivro Ósi (fort. 9s) ua- 
OTiyoVaÓ'vL TOV mneQi TzV Cyogav xoxovgyovvra. 


IX. 
] Znmáoruv Myw ye onagrióe 15v ondgrivov. 


Pollux X 185: & à xoi nAÉyuo tw onagrwwov 5 oa- 
xov anágrwov» iÓíkou xav, xci ngog roUro Kgarivóg 
c0, fone iv Niníca A£yov Xnuagrnv xvÀ. lta Cratini 
verba leguntur in cod. Falckenb. Vulgo ozaorzv óà Aéyc 
xoci onaorwov, MS Seberi ozagrrv à A£yo xal omoprióa 
vj" onógrwo». Alius liber oncorzv Ó' dA£yo x«i omag- 
TíÓm 5v onógrwov. locum captari ex ambigua significa- 
tione nominis ozcgr5, quivis viderit. Ac lusit similiter 
Aristoph. Av. 815: 

Znáoruv yàp &y Oeluny iyd 7ü Hà "AE" 
ovÓ' ày yausUvy mávv ye xepíay. &ya. 


* 
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UN interpretes Cratini locum non neglexerunt. Tentabam 
Hiquando, sed cum exigua veri specie, AXnagtyv Ayo rjv 
XaagriGÓ^, oU T5V onagtivyv, Spartam dico Spartiacam 
urbem, non. funiculum spartinum. — Gentile Xzagriag attulit 
Stephanus Byz. in v. ZXaágrg. Ceterum vide quae conie- 


cdamdo lusimmus ad Fragm. ] p. 81. 


X. 


MóÀ' à Zi E£vw xai uaxagu. 


Platarchus Vit. Periclis c. 3. Periclem refert capite ultra 
vulgarem modum longo fuisse eamque ob caussam ludendi 
opportunitatem dedisse poetis comicis: ry Oh xoyuxoy Ó 
piv Kgarivog iv Xeigocu (Fragm. Ill) xci mew i INe- 
picti. OA à Zi E»w xci paxágu?, — Libri H. Stephani 
ul m ZsU uéyite xol xau. Scribendum videtur: 

v — puo w) ZiU Eévie xoà xagaué. 

De love Caraeo (Capitolino) Hesychius haec habet: Kegoióg 
Ztüg: nagà Boweroig olre mgocayopeterau, wg Hév TUVÉg 
qao», Qi& 10 Vyr^ov slvat, &mó roU xága. Ubi falluntur, 
mea quidem sententia, qui contra litterarum ordinem Kagrog 
pro Kapauóg scribere instituunt. 


XI. 

Scholiasta Aristophanis Av. 521: ór. ovrog (Lamponem 
didit) y97,0:4020y0g* & 0i ini Tg vv ' OgviD'wv 0i0acxa- 
Àía;, oUy t&)g tweg eret. moÀAg yag Voregov. Kga- 
rivog iy rjj INtuécet olüev airov (gvra, xai vcita noAÀLa 
jor:gov, Fallitur. Vid. Hist. crit. p. 44. 


XI. ] 
Scholiasta Aristophanis Av. 858: 4v 98 Ó Xaigig obtog 
xiDepo00g. xe yiyovev aiAgrüe. urnpoviie, 0à ajroU xci 
Qegexgarng iv "Ayolouc. doti xci Éregog, aUMurüe, oU 
prnpoveves Koavivog iy Neuéow.. Hinc. profecit Suidas 8. V. 
Xeigig. Cfr. ad Pherecratis Agr. IV 2. 
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XIII. 
Athenaeus XIV p. 620c: rjv Ó' &zóxivow xaiov- 


uívq» Opgynoi, "c pvnuuoveós. Koativog iv Neuíaes xoi | 


Kgioódwgog iv ' Auatoaw ' giuarogavgg v' ev Kevrosoo 
xai XAÀos nÀsiowtg, Vorsgov nuaxrQucuóv ixcAsoov. — Fuit 
lasciva saltationis species in crebra lumborum agitatione 
constans. Pollux IV 101: uazrouióuóg Ó2? xci GaOxwog xci 
&nógsugig &ctÀym ciÓr Opymosuv, iv Tj t5c Ocqvog megi- 
goog. Atque hinc ad impudica cinaedographorum carmina 
translatum est. Grammaticus Bekk. Anecd.p. 429 29. '4aó- 
xivOog: yévog Opynoswg qogruxüg. oi 0? uékog $j Ó xivouo- 
yoéquv top og. ; 
XIV. 

Priscianus lib. XVIII p. 91 Kr. de praepositionum ab- 
undantia disserens ,Isocrates àv JJavmyvouxo: 'nsortgn- 
»uévovg 0? roU crQatuyoU, ueÓ" o) avrvgxolovOnocv. Ari- 
nstophanes (sic) BorOoig — meg uet? euo) avvéott, Koa- 
»tivog iv Neuéaew- MeOvoréoo £v zogóvo? — Cratini 
locum ignorant editiones omnes praeter Asc. quae verba ita 
exhibet: xoorivogsv veuéasw ue" oig poU 2yoóOa:.  Cor- 
rexi ex cod. Monac. in quo illa ita scripta sunt MeO 
YCTeP9I e XPONJ2O.  |taque proxime a vero aberat 
acuta Mermanni coniectura apud Krehlium ueÓvaregov év 
xgóvo. 


NO MO TI. 
I. 
' AMÀ& uà AU. oix ol* Éyuys yoáujez! 000^ iniorauca, 
&ÀÀ  ànó ylorrug qoáco cov uvnuoveio yàg xaAgg. 


Grammaticus Bekkeri Anecd. p.436 6. '4nó oróueroc: 
€g Teig, TÓ ur) Óvà yoeupdrov, GAA' àmnó uvruuc. du- 
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Mucv INegouévoig — Koarivog Óà raíró roiro àaó yhwr- 
m; JNouoig '.dÀÀà xr. Eadem Suidas s. v. azt0 crógarog, 
wi Aldina post £zícraues infert r«Ura, libri rc, quod de- 
lendum esse vidit Toupius Emend. | p. 77. Ceterum Th. 
Bergkius Comment. p. 139 de hoc loco haec, scripsit, ,,Vi- 
detur Cratinus duos homines in scenam induxisse, alterum 
antiquitatis tenacissimum, novitiis alterum moribus imbutum; 
et ille quidem, qui nondum a patrum virtute desciverat, mi- 
nus quidem liberaliter erat institutus, at mente leges tene- 
bat et in. vita agenda exsequebatur: alter artibus et litteris 
exultus, iuris queque scientiam sibi comparaverat et in fo- 
renibus causis satis erat versatus." 


H. 
IN)» yàp Or ao« n&oa uiv Ótouot 


TOY QZutrí£Qov, ncom Ó' &AÀ' O rt gQlie. 


Suidas s. v. 707 vol. II p. 683: xoZs TO zone xal 
óéy — Koarivog NNóuoig* INUv yàg xrÀ. Frustra pro ó rc 
39s Kusterus scripsit & yoZs.  Cratini locum respexit He- 
sychius, Xoz;: Ü£Aug, zonzig. V. Th.Bergkius Comment. 
p. 135. qui Solonis haec verba esse existimat, cuius magnas 
in bac fabula partes fuisse ex sequenti fragmento coniicit. 


Il. 
'" Yuov dg ui» Éxagrog Asini Owpooxeirau. 


Suidas s. v. &AwztE vol. I p. 125: zou. — Aw ms 
[ov ] ÓwgoÓoxcirai, ini vÀv 5] óqOies Ówgoig nzuCoué- 
wu», Kgativog NNóuou: 'Yuov eig uiv £xwGrog dAwzüE 
[ov] ÓwpoOoxsire:. — Recte 0) particulam in Cratini versu 
omittit cod. A, ex quo consequens est etiam in Suidae ver- 
bis xj ante ócótcog delendum esse. Cfr. Grammaticus Bekk. 
Anecd. p. 218 29. cAwzrij$ ÓwpoOoxeira: nopouito 2a Tuy 
(aÓieg Ówgosg &Awxouírvov. —Gaisfordii errorem, qui Cra- 
lini versum ex Glyconeo et Pherecratio compositum esse 
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dicit, miror sine nota transmisisse Bernhardium.  Respexisse 
Cratinum Solonis versum notissimum, vuíov Ó' sig uiv 
ÉxacTOog &Awrtexog Uyvecu fcivev a Diogene Laert. I 52 ser- 
vatum, annotavit Runkelius. Ac nescio an etiam Cratinus 
Vuíov Ó' dig scripserit. Eig Éxecrog severioribus Atticistis 
improbatum fuisse docet glossa Antiattic. p. 96 10: £g 
Exacrog: "AAckug ' EAévge. uvnaráoow. Sed iniuria, ut do- 
cent Thucyd. II 60. Sophocles Antig. 260 et Plato Republ. III 
p. 3994 E. quem locum adhibuit Priscianus lib. XVIII p.198 
ed. Krehl. Ceterum quod Th. Bergkius Comment. p. 135 
suspicatur, ipsum Solonem a Cratino in hac fabula ita lo- 
quentem inductum fuisse, ut suis ipse versibus uteretur, 
ingeniose excogitatum esse haud diffiteor, verum esse quis 
affirmare audeat? 

s | IV. 

Toà xoi uivOn negoksEGuevog zo dato, 


Pollux VI 68: uva 7; uivÓw TÓ xoAoUvucvov :0voc- 
pov, ónso ovouacÓo: qaci nó MírOne r5 HAovrwvog 
maAÀoaxyg tig Tovrl TÓ qvróv ueraÜaiovong.  uíuvuros 
Tis uivOov (lege uivOwg) Koarivog v void Nóuoig Tvoo 
xol uívÓ:u xr.  Describitur homo frugi et vulgari victu 
contentus; nec dubitari potest quin haec ab eodem dican- 
tur, quem superiore fragmento loquentem audivimus. Pro 
2Amiq fortasse praestat iAeíe. llegeAétacUa. eodem sensu 
dictum videtur quo &vyyevéaD'o: dixit Eupolis apud Hephaest. 
p. 10.0. x«i Évveyiyvóusjv dé Toig &yaOoig qaygowtw. Idem 
apud Athen. III p. 123a. ?v« aanAcyzvou ovyyeyvopeóde., 


V. 
s, - , , , » 
KH noso(fóre. návv yuoaAéow Gx59mrQowuv xocxe moo- 


fo vreg. 
Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 371. "4xaoz« : jjovya, 
qogóía (leg. Boa).  Koarivog Nóuoig* " H. nosaflürou 
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zi Codex zeofroig et y5pcAéotg.  Correxit Bekkerus. 
Eustathius -ad Iliad. p. 608 29: có 9? c5v eVonros Aeyóus- 
»» zal &xeoxG,. .Aiiog Ó? 4iov/ciog xal xonow map&yet 
Kgarivov vovrQv ox2nT90&00Y àxa0x& ngoffüvra. 
Quam vitiosam adverbii Gxeoxe scripturam idem sequitur 
Ynuef. Comment. Pindar. p. 97 ed. Taf. r0 dxoox&, Ó Ón- 
lo 10 50)gvg, OOtv lowg xal Ó nag! 'Ounoo axexyra 
x:xtü T& 7:90 TOUTOY Ü:ÓwQigre:, — Propius vero ixc&oxoc 
seribitur apud Hesychium, 'x0zo: 70/706, naAcxwuc, foa- 
0fec. Quae ad hunc ipsum Cratini locum spectare videntur, 
quem respicit idem Hesychius alia glossa, Jloogouovreg: 
ngogovoOvreg , dyxelevouevou, stoofaivovrsg. . Quae in duas 
glossas discernenda sunt, //pofowvreg: mgoqwvovrreg, iyxe- 
lwóuevot, — llooffovreg: moofaivovreg. Verbi moof/xv si- 
gnicatione intransitiva apud Atticos manifesta vestigia ha- 
bemus in imperativis z90/7* xc«rc« et similibus. Denique 
fortasse scribendum c zoeg/jUra.. Suspicor enim his ver- 
bis ipses /Vopovg compellari, quos eur tanquam decrepitos 
et inaldos senes in scenam produxerit Cratinus non ob- 
scurum est, 


^ 
, 


VI. 


Üíx &nsppnosg 00 Dürrov; &moriÀo c6 vrusgov. 


Grammaticus Bekkeri Aneed. p. 422 9. "'zoorocue: 
éntleóog, &moqOagroy. ovre Kocrivog NNóuoig Ox ento- 
Qrotg — vrjpegov. 0Aug 0B mÀAéov ri ToU &noqÜ«grjvo, Óy- 
loi rÓ Qr. Ediderat haec etiam Ruhnkenius ad Tim. p.121. 
Pro &zoTiÀo Gs codex c0riAc Gc, quod correxit Porsonus 
Adv. p. 39. Respexit autem hunc locum Hesychius, '47:0- 
(get: &moAÉceu &moqOsgr. Ita Musurus. Codex pro czo- 
icti habet &zeAsvosi. Ptaque legendum "4meporoeig: &7e- 
Aic: &mogOaegs. Ceterum Porsonus ,verba sunt ali- 
euius ad gallum sive gallinam." Galli gallinaeve partes hac 
in fabula fuisse non credideram. 
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VII. 
Xpovatót anévóev yéyoage roig Ógsot mueiv Oidovc. 


Athenaeus XI p. 502 b: XovoíOog 2 (uvguovever) Koc- 
vivos àv Noo Xovoió, anévówv xr. Nihil hie e codd, 
auxilii. B óqeoc:. Metrum quidem et sensum quadammodo 
restituas scribendo xéxg«ye, roig Oqtot ziv Oíóov, Sed 
qui sint illi angues non perspicitur. Partem loci attulit 
Athenaeus p. 496e. (voíg: quA zovon, O:00wpog. . Kga- 
vivoo é» Nóuou* Qvoió. onévówv,. De óvoig recte statuit 
Piersonus ad Moerin p. 412. frustra repugnante, ut mihi 
quidem videtur, doctissimo Letronnio Dissert. de nomin. vas. 
graec. p. 69 nomen jvoig cum óvróv. componente. Sane 
óvróv recte a óéwo formari potuit, non item óvoíg, quod 
analogiae legibus plane repugnat. ^A óvroórv autem si quis 
6voig formatum putet, ne hoc quidem analogiae conveniret, 
nec primam produceret; nam óvoig prima longa, sive potius 
vcig, esset a joo. ; 


VIII. 
Koi Ogócov BaAAev Éudtv yMepóg raymvíag. 


Athenaeus XIV p. 616 e: T'eyzvírge, nÀaxoUg iv 8i 
verqyoviGuévog, Ó xci vaynviamg. uvuuoveves Mayvgg — 
xai Kparivog iv NNóuoug Koi Ógócov füÀÀev urÀ. Pro 
ÉuÜzv fortasse &vwOtv.  Rorem- autem dicere videtur mel 
et oleum, desuper a placentis ilis destillantia. Hesychius, 
Teyuvíag : neuacrus Tmy«vov. oi Óà oríeQ Vygóv éme- 
qeóutvov rgyóv, Q ngoo(lÀAsres uéhi, Gnocu &cuOv. 
Ita editi, Codex zepuucrux rte», pro quo ztegqueru& TuVCc 
scribendum videtur, aut zeuprie nó T»;&vov. Cfr. Pho- 
iius Lex. p. 964 15. Ad 3060» compares Alciphr. Epist. I 20. 
jaa Ógócq ngoctouxóg Óu& rv iz tüg mióTQrOS A«órmyre. 

IX. 


Photius Lex. p. 371 24. IlaAcuori: ÜuÀvaog* Kgori- 
vog Nóuoig* ueitov rÓ Óéog zmoaAcigr)g. Photii ad- 
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maio spectat ad discrimen nominum ó rmaAcigrZg et 7, 


wücigr?;. V. Lobeckium ad Phryn. p. 295. Recte autem 
lühnkenius apud Albertum ad Hesych. I| p. 841 corrigit 
t0 n£og. Fortasse etiam r0 delendum. 


X. 


Pollux VII 68: ró à? g«vÓcAtov ov uóvov Méravógog 
&ope xo ' Flgóóorog (1l 91), &onzeo ró o&vüaAov EUnoAg 
£y Xovoq). y£v&i, xai Gyt0óv &zavteg oi xopaxoí, &AÀG xal 
Kgarivog JNóuoig" XavócAia Tvoouvixa. Photius Lex. 
p. 611.6: T'uog»xa gavócAws zmoÀvreAx.  |ta codex.  Fru- 
stra Porsonus T'vgevyixa, quod etsi facile in 7'uggzvixc abire 
peut *), hoc loco tamen parum aptum est. "Tyrrhenicas 
9*üms, quo calceamenti genere Phidias nobilissimam Miner- 

vae virginis statuam induerat, accuratius describit Pollux l1. 1. 
92. Tuporvuvxe: TO x&rrvua fvAwvov rergaücxrvAov, oi Óà 
iu&vttg imiyovoot. GcavüÓaAv ydo v — vanos Ó' airó 
Quóiag tav ' Aórnvày. ixaàovy 0P avrà "l'sgonvovoyy. **) 
Ubi pro rérQoaódxrvAov ex cod. Falckenb. legendum rzerQa- 
ycvor. taque quadratae formae erant illi ''yrrhenici cal- 
cei et inauratis loris adstringebantur. Eorum altitudinem 
vmmeimorat Hesychius, T'vogrvixd ocvócAux: xártvuc Ti 
jwgiov.  Simillimi ergo erant cothurnis, quos quadratos 
fuisse docet Etymol. M. p. 524 39. KoOopovoc: yvvouxeiov 
Unóbque rerQ&ycvov TÓ Oy/5k«, &guólov cuqorígoig roig 
ft05iv, Atque haec ealceorum forma etiamnum in pluribus 
suliquae artis monumentis conspicitur. V. Boettigeri Opusc. 
I p. 283. . Ceterum non improbabile est 'T'yrrhenicorum cal- 
teorum, de quibus etiam [. H. Vossius Epist. myth. I p. 190 


*) Porphyrius de Abhstin. II 17: «à» cvQáv»ov utrtà 4Ó xgorZocs 
Kupygüov(o» ixeróufac xcxà noAÀÀi» dqww v5» ngóc GAlylovg ixnQentig 
2agaozzcavro» vQ noÀÀevw Scyübendum videtur à» Tvggrvov. Con- 
tra apud Stobaeum Flor. 64, 35. Tvggsvix& legendum pro cvgavvix. 

**) Scribendum ex cod. Falck, Tvogrvexovoyi. "Talia enim compo- 
ütà &nàó v)» xrzrexov formantur, EE 
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videndus est, in ea fabulae parte mentionem a poeta factam 
esse, in qua de luxurie Atheniensium ex legum contemptu 
profecta Cratinus egerat. 


XI. 
'Q à? Zeig óataqiow Vos, voa. 


Photius Lex. p. 858 8. 'Ooraqgíóa: o)y ózwgc Kcrivog 
Nópoig ,0 02 Zsüg 00reqícww Voci v&yo?, &ÀAA xoi IIAa- 
tov 5j INóuov (p. 846 B) ,,TzZc Ó' eig &nóDcoiw óGraqíóog." 
Non improbabilis est Th. Bergkii Comment. p. 140 conie- 
ctura, haec ex ea fabulae parte petita esse, in qua poeta 
felicissimae vitae imaginem exhibuisse videtur, quae reditura 
esset si Athenienses ad vitae simplicitatem legumque ob- 
servantiam rediisent. Ad eandem fabulae partem rettulit 
Fragm. VIII. 


XII. 

Hesychius, Zvxep fig doy9: ó Koorivog iv Nópoie, 
vóv noléucgyov ÓnAuv, mngóg Ov ameygaqovro rag TOU 
àngocragíov Óixag. dvxen[fdo OB ims ruv ágyv. Ui 
excidisse in fine verba éazei émoA£unoev 'Aoyiloyog TO 2[fv- 
x&ufm, docet Photius Lex. p. 284 4. Jvxeuflig &Qxyr 
TOU moÀeuAgyov' apvyoug. inei énoA£unaev " AoyiAoyog tü 
Juxcoufm. éni ÓB roírov ànocracíov xai imuxAxogov (leg. 
àmixAnowy vel xÀ5gov) ai Óíxot )nyovro. Sane si eam ob 
caussam molestum et laboribus plenum polemarchi magistra- 
tum Zvxeufióe &gzrv dixit, quoniam Lycambes multas gra- 
vesque cum Archilocho exercuit inimicitias, satis frigide io- 
catus esse videri potest: sed vereor ne grammatici poetat 
mentem non recte assequuti sint. 


XIII. 


hi 
Scholiasta Aristophanis Equ. 1147: K»xuóg ó imi roi 
xaóicxov, eg 0v rag wrgovg xaDisgav £v roig Oixaataotoic 
Kgerivog evróv iv Nópoi ogoíivivov qno» xaàü 
Colum dicit urnae iudiciariae impositum, per quod lapill 
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iMicum in urnam mittebantur. Legebatur zoív:, quod 
trrexit Casaubonus ad Athen. X 18 allato Hesychio, Xyoi— 
nyog 70n6g: 0t! o9 ràc wrjqovg ol Quare eic Tàg VOpíag 
xrÓi&ciP. Cfr. Th. Bergkius Comment. p. 139. — Ceterum 
rectius scribi 7/2pnóg, docent tituli, velut is quem Boeckhius 
wülit Corp. Inscr. II p. 178. 


XIV. 


Photius Lex. p. 291 14. JVe&r75v: oUyi vrrqv Aiyov- 
g* xol magave&rqv xai rQicvéarov. Kpaorivog 
Nóuoig. : In. his quid rgiovéerov significet, non intelligo. 

Quae praeterea ad hanc fabulam fragmenta referri vo- 
kit Th. Bergkius Comment. p. 139 et 140, ego inter incer- 
ümm fabularum reliquias (7 et 189 a) exhibere satius duxi. 
Quwd idem coniecit, chorum huius fabulae in orchestram 
legum tabulas prae se ferentem prodiisse atque inde comoe- 
diam nomen accepisse (p. 130), eiusmodi est ut nec prae- 
fracte negari heque argumentis demonstrari possit. 
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Hanc fabulam, quae neque chorica carmina nec para- 
basin habuit, iis temporibus scriptam videri, quibus comoe- 
diae licentia Morychidis decreto angustioribus finibus cir- 
ewnscripta erat (Olymp. LXXXV 2et3) indicavi olim Quaest. 
seen, I p. 35 (Hist. crit. p. 43). - Eandem sententiam pro- 
posuit nuper Th. Bergkius Comment. p. 142. Argumentum 
quale fuerit quum fragmenta docent, tum indicavit Platonius 
p XXXIV: Toioirog ov» igrw Ó tc péong xwpuoóíag Tb- 
mog, Ológ &otiv Ó AtoAooízov ' Apgiororávovg x«i oi ' 0Óva- 
vig JKoorivov xal màsigta TGv mtaAÀcu»» Ópoucrov oUre 
doguxc&; oUre nagofctug £yovro, et p. XXXV oi yoiv ' OOvo- 
ctig Kootíivov ovóevog énvríiunow &yovas, Ówcvouór à? Tijg 
"Od9vcosiec- 'Ouxoov. Atque hinc explicandum est, quod 
hanc fabulam suam OCratinus ipse movum et inusitatum ob- 
lectamentum dixit Fragm. XV. 


$4 CHRATINI 


L: IH. 
, E , , 3 , " , P 2 7 N )ó » 
TTiveg «v 7tOYTOY XCGTEyOUG evoct; veg oc OvVoc?LOV TO 
OpO uat. 
* * * * 


"Qc dv uaAAov roig mzóÓnA(Qg 7 voUg npov naDeoyi. 


Hephaestio de metris cap. 8 p. 40: Ózi uévro, xai £v 
TQ "Aousrogaveio xoaAóvuévo dóweqógug tiploxevo, Ó ztec- 
QaAnyov avénoictog 1) omovósiog, ÓnhwGcti Kgarivog'. &tg 
. yàp vovg "ÜÓvooíag tig tAAwv rovro TQ uérQg éiyono«to* 
Tivg a0 — óguguet,  Pmoigct Óé two OTigov xci GmOv- 
Ósíp TQ negaA5yovri xiyonuévov. 'f)g àv u&AÀov — rz&a- 
Segzj. Versu primo ed. Flor. ríveg ovv móvrov. Esse 
haec ex ipso fabulae exordio petita disertim indicavit He- 
phaestio. Sunt autem Ulixis verba ingruentem tempestatem 
vitaturi et ad Cyclopum insulam appellentis. De usu spon- 
deorum in fine versus anapaestici tetrametri cfr. Th. Berg- 
kius Comment. p. 279 sq. Ceterum quod Hephaestio Cra- 
ünum his versibus usum esse dicit £g ro?g "ÜOvooéag et6- 
fB&AAXovrc, indicio est poetam exorsum esse hanc fabulam 
a prologo. Ea enim fere ratio est nominis &/ofoAj, ut de 
ea fabulae parte dicatur, quae proximo post prologum loco 
infertur. Cfr. Histor. crit. p. 443 et Hermannum Opusc. 
V p. 139. 


III. 
"'En' àgwrég! dà Tiv Goxtov Éyov Acumovgav Éwg v 
ég evonie. 


Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 445 14. "Aoxrov ovi 
&oxov* ' ÜÓvaaeic év dguarég! &e viv &oxrov &yov Adunovaav 
fg &vcvqeQrig. Corrigenda haec ita esse ut supra adscripsi, et 
pro 'OÓvacs)g scribendum esse 'OÓvoocUci, suppleto Cra- 
tini nomiue, indicavi olim ad Menandri fragm.-p. 86. in eo 
tamen falsus, quod haec Calypsus verba esse putavi, ductus 
Homerico loco Odyss. V 276: 


Á/ 
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mv y&o (&pxrov) 15 uy Gvoyt Kays, Óía fu. 

myrOmOQEUvÉUEVCL, Éf' apgigTEQU yeipüg éyovoav, 
Transtulisse Cratinum quod apud Homerum Calypso Ulixi 
in patriam -redituro dicit, ad hoc iter in insulam Cyclopum 
perspexit Th. Bergkius Comment. p. 157. 


IV. 
'HoóÓ-t mavnu£Quos yogralóutvos yGÀo Acvxóv, 
[nÜo» Oewvpuevoi, xcurtiunAduevot mvouiry.] 


Athenaeus III p. 99 f: zogracÓZvat &iQnroi:, w Óci- 
um: &vüganv, ztagà uiv KQarivo iv 'ÜÓvoasUoiw ovtag 
'"HoÜ: — Azvzóv. Priscianus 18 vol. II p. 272 Kr. yogra- 
Ümnw róÓe x«i rQóe. Kgarivog 'OÓvoaetow ' HoO xr. 
Àpd Mhenaeum vulgo 4oÓs, libri 13a et 700a. Cy- 
thpis haec verba esse ad Ulixen eiusque socios largiter se 
Àleíe ingurgitantes apertum est. Alterum versum a schol. 
Arist. Vesp. 708 omisso auctoris nomine allatum probabili 
coniectura priori subiunxit Porsonus apud Gaisfordium ad 
Hephaest. p. 272. Verba scholiastae haec sunt: ztvgicrH5g 
r0 mvoieggov ind TivwY moogayogtvoucvov, O0 xaracxcva- 
vg.» ix roU mQurov y&À«xrog uérà TÓV TOxOV. ,,uioV 
luviuevos xai dun nAnuevo, ztvgiariV. —liog an avg 
&ribendum esset, iam veteres grammatici dissentiebant. Al- 
€um probabat Herodianus. V. schol. Ven. Pac. 1116 (1150). 


V. 

'"Av0^ dv n&ávrtag iv Vu&g égigag £raigovg 

qQiíeg iqmoag, xàm' &vÓQcxidg Omtxcag 

3 ct )t/ 3-453 , 

He &Apuxv rt Xol OfÍcAugv xér' ig oxopoOdAunv 

qiagóv. iuf&ntrov, Óg &v Ontótatóg pov &n&vrev 

Vudv qeirnurot, xaretQotouct 0 otQaruirat. 

Athenaeus IX. p. 885 c: Koativog ey '"ÜÓvoasvow d 
vn cuv ófdÀumgv Ow tovtov ! Av? àv navtag.xrÀ. Eun- 


[itm locum, qui ex eadem Cyclopis oratione desuinptüs: est; 
| 
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ex qua superius fragmentum petitum est, primo versu omisso 
servavit Pollux VI 69: xoi oóxógoóov xal cxogoócAu x«i 
óEaAux, ec. Koarivog iv 'OÓvacstow DobEag xrÀ. Vs. 1. 
Quod gíroeg éraigovg dicit, indicio est, Ulixem his ipsis 
verbis, praesente Polyphemo, socios compellasse. — Vs. 2 
Pollucis ed. pr. gov£ag xoi íy5oag xoi inavÓgaxicag xoi 
ónr5coc«g, quae in recentioribus Pollucis editionibus ex Athe- 
naeo correcta sunt. Quid codices habeant non indicatum est. 
Pro x&zovÓQexicag (ita enim habet Athenaeus) Porsonus 
Miscell. p. 235 correxit xax cvOgoxiég. Hocrecepi. Nisi forte 
.scribendum x&zavÓgexiceg xwnr5c«g, quo Pollucis lectio 
ducere videtur. —  Vs.3 Dindorfius ,x&r' ég 0xogoÓzAqupv 
L et Pollux in editt. veteribus. xcr' éoxogoóaAprzv AB. 
xta oxogoócAugv PVL." — Vs 4 Dindorfius ,;2::0óv AB. 
4Mepóv PVL et Pollux. yA«ocv C. Recepi y4u«g0v, qua 
forma usus est Cratinus Fragm. X. Et sic constanter attici 
poetae. "V. Magnetis et Aristophanis locos Fragm. X ad- 
scriptos. Ibid. ozrorarog. P Athenaei óxroxaAog.  Pollu- 
cis ed. pr. &vvzócrerog. Falck. vzozr0uorog. — Vs. o 
marQuorei ex ed. pr. Pollucis pro argoruzos affert "Th. 
Bergkius Comment. p. 158. In eo, quo ego utor principis editio- 
nis exemplari (Ald. 217), perspicue scriptum est orgeru) rec, 


VI. 
Ta viv ró0: niO. Aeffóv Tóm, xoi roUVvoua p' UO Ug 
épgoiTa. 


Athenaeus X p. 446b: r0 O2 ni. ríg eigmxtv; c&nt- 
Oxvrw Oc, qiAraré, Éqi) ó ÜVAniavóg, anacag otvov roc- 
ojrov: negà Kpoarívo Éyeig iv "OÓvootio, Tr, viv vó0s 
miÜu xrÀ.  Cratini verba ad unum versum esse continuanda 
vidit Iacobsius. Et ita Athenaei editiones ante Schweighaeu- 
serum omnes. Mireris Gaisfordium ad Heph. p.272. Aper- 
tum est autem haec expressa esse ex Od. IX 347: KvxAcw 

. cj nie oiov, ének qayeg &vOgouéa xoéa. Quae comparavit 
iam Casaubonus. [In eo vero comicus ab Homero recessit, 
quod ibi Polyphemus ex Ulixe quaerit nomen, vide v. 855: 
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Óóg uos &i ftQóquv, xai uos TtÓV oUDvOuG. Eirté 
, - ' - , Ld * , 
a)ríxm vU, iva Toi Ow Eeiviov, e xe gU zaígng. 
LI er 


llem Euripides Cycl. 948: o) Ó' « Ew' ein? rovvou' 0 ri 
6 yp xcA&[»?. "Th. Bergkius Comment. p. 159. 


VII. 
On» "mov rogovrov ov0? níouat 
Mapoova. 


Pollux VI. 26: Koarivog uévro: tóv olvov uopwvo. eign- 
xy ino "niov zrÀ. Haec Cyclopis verba esse vinum ab Ulixe 
wceptum admirantis vidit Runkelius allato Homero 1. l. 196 
* Enip. Cycl. 141 zei nv Maéov uos zw £Óoxe mcig 
jw Th. Bergkius illa ad unum versum continuavit et 
[ro T0c0UrOY scripsit roroUrO», 


VIII. 
Ilónzoz' siÓég uot róv &vÓQa noióm 4daigra qihov; 
3 , * , , , , 
B. iv Ilágo cixvóv ué£ywsTov aneguatíav Qvovyucvov, 


Athenaeus II p. 68 c: ót& rovg némovag Koarivog uiv 
OitvQUG GméQuer(ag xéxÀnxev £v ' OÓvoaciaw Ilunor' eiósg 
"À ,Cyclopi inebriato Ulixes narrasse videtur se Troiam 
Wm ceteris Achivis expugnasse, ut apud Homerum et Eu- 
Them facit; Cyclóps autem eum de Ulixe interrogavit, 
foras vaticinii memor, quod se ab illo excaecatum iri prae- 
dixerat? — Runkelius. Vs. 1 z«ióc Erfurdtii emendatio*est 
pro zai. Pro swnmor Runkelius probabiliter zoU zoz', — 
Y«.2 oreouetínv. Phrynichus Ecl. att. p. 208 nézev ab impe- 
tiis de maturo cucumere dici affirmans: 707 ov» o?rw A£yev 
dg ó Koezivog gixvóv antQpatiav, 5 € Ü£Aeto nénovo gixvov. 
ldem Appar. soph. p. 68 cixvóc anegnaríag : 0 oi zoAÀoi 
aimoYm ovx OgÓUg Afyovow, T0 y&Q nénwov xarà noÀhow 
(Lobeckius zt&vrov) qégezou àv &ig néyuy gOacárrav, Pho- 
lius Lex. p. 030 11: ozegueriov: róv tig on£oum moQ&- 
MÉvov. Koezivog. Pollux VI 46: xci cuxvóg ménuam, Ow xci 
Comoed, ant. 1 
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onsguaríay wvouatov. Magnae autem offensioni in hoc al 
tero versu daciylorum usus est, cuius nullum, quod quiden 
certum sit, exemplum in atticis comicis reperias.  ltaqu: 
nescio an locus ad iambicos senarios revocandus sit ho: 
fere modo, 
Ilo) mor! side, ciné uoi, 
1óv &vÓgo, xtai0m 4aepriov qiAov; B. iv IIdo, 
. GixVOV uéyigTOV OncQuatíaV QYOULEVOY. 
Atque ita fere iam Casaubonus, quo auctore ei/z2 adscivi| 
Secundus tamen versus magis placeret ita scriptus, TÓ» c» 
Ope, 4aéQto qiXov ztaió . ev IIago — 


IX. 
Ox (dig v&Ó' o)xeróvO o, r&zi Xagikévng. 


Etymol. M. p. 3607 21. 'Emi Xagi&vgg: aiigrolc 5 
Xaepi&évg &gyaia, xai noujtQux xpovuartov. oí Óà ucAo- 
moi0Y,  Ücónounog Xupnow' vs yàp cang& eVtQ ys 
xgovu&rux r& imi Xapikévme. Koarivog 'ODvootvsw* Ox 
idíc rdÓ' xrÀ. "Theopompi versüs ita scribendus videtur: 

avÀs yàg canc 
«vrQ ye xgotueO", olo v&ni Xogiit£vg, 
sive malis xpovudze' oia r&zi Xegiiévgg.  Difficilior Cra- 
tinei versus emendatio. Suspicor tamen ita fere scribendum 
essé: 

OUx lv &rra xobxér! üvO' oia ràni Xagiiévne, 

his numeris: 


, v " v 
—vu-—v-—v-—|—-— |-—vv-—v-— 


Quo ex genere Sophocleus ille versus est, z0AA* Tc& Ócevc 
xovóiv dvÓpwnov Onvórtgov nis. Ad priora quae Cratino 
restitui ià& &rro, fortasse. respexit Hesychius, "IÓv' &rre: 
Qi rwa. ldem, 'Eni Xegilévgg: ini.(fort. ini &ni) poco 
Qía *; Xapiéévi) Qu fieffónro, &gyoío ovoa (fort. add. evA»2- 
TQig), £&w.o, ÓB xci mowjtQuev avTN» igwrixOv Ajyovcev- 
égri 0? xoi nogowím ola rà ini Xogiéé£vgg. Quae 
ad eundem Cratini versum pertinere videntur, et hoc certe 
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&eent, me recte Cratiuo restituisse ola tía1 Xagiiévyg. 
Cfr. Prov. Bodl. 427.  Utebantur autem illo proverbio qui 
inspida et insulsa significare vellent. Ita manifesto acci- 
pendum in loco Theopompi. Nec multum differt locus Ari- 
stophanis Eccl. 973: ] 

oiov &ox vr, día onodnatug* 

o) yàp tàni Xaoyiiévgo v&Ó' darív. 
Quo significatur novis rem veneream regi legibus, nec suopte 
ingenio amatores eligere cuiquam licitum esse. 


N X. 
Oi à' dÀvoxátovow imi raiz xiwicw. 


Pollux X 33: zv 08 rQ xotzovs Oei uiv. eivou. xa xAi- 
vw iv, 3j xDwiówov, dg &v 4lvourgary ' Agviroqavug, xAi- 
Wy Og i» 4ewaAuUoi», 75 xAvióm cog £v 'OÓvoosvos 
Kprivog* émi Óà ràv xAwwuv &xovoréov ótav qj: Oi 
Givcxalovci» émi Toig xAwíciv. lta Kubhnius pro cAuwxc- 
Covow. Pro oí Ó' fortasse &440& Ó'. Non male haec de 
$odis Ulixis interpreteris, qui metu puterriti sub xAivoig 
sese occuliaverint. lta fere etiam Runkelius. Pro ézi ne- 
 Cearium videtur i70. 


5 XI. 
T£uaeyog ópqw xAwgov. 
Athenaeus VII p. 315 b: Zwopíwv Ó róv véov quoi 0gquv 
ix iviov xaAoDc ópgqaxivuv. " Aoyiinog 0^ iv ? Ig9ioww 
isge)g yàp 5AÓ'" abtoicw Ópqug roU Oto. 
Kparivog Ó' iv ' ÜÓvoo:vow "Téuazog 0pqo zAiwporv. 
Et paucis interiectis: zv pévros érixgv t)Otiav Ofvróveg 
a9ogépovra. 'Arrwxot, "Agyunnog ly9U0w cg npóxtzat. 
mj» ÓB yewwxqwv Kgorivog '"ÜOvootio. Téíucagog ópqu 
1ie«póv. De accentu nominis ópgyog docte egit Th. Berg- 
kius Comment. p. 419. Verba Cratini alteram trimetri par- 
tem efficiunt; nam y4w«góc, quod. prima brevi dixit Epichar- 
mus Athenaei XI p. 470a et Aleman ib. IX p. 4166, apud 


titieos poetas eam syllabam producit. V. Aristoph. Acharnm. 
4 * 
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975. Tagenist. IX 6. Magnes Dionyso II 1. Cratinus Ulix. 
IV 4. Eadem mensura zA:goO'«ÀAaig dixit Philoxenus  Athe- 
naei IX 409 e. 


XII. 


Athenaeus XIV p. 657 a: ÓéAqaxa 02 &gotvwxog tions 
IlÀévov lloujytj ,0éAqez« Ó' G&gow0rarov. — XogoxA5g 
"Yfon ,00íuv / OéAov rv ÓfAgoxa. —Koarivog 'ÜÓvo- 
ocio. déAqoaxoag uey c Aovg. 


XIII. 


Athenaeus XV p. 6771: x«i Koorivog à" O0 xojupówo- 
moibg iv 'ÜOvoosUou. xíxAuxe TÓV Awor0vV OTtéQGavVOua, 
Ói& 10 návro và qvAMsÓ vnÓ rv 'AOnvaiev creqavo- 
pora AíyeoÜc..  Loti mentionem fecisse videtur Ulixes in 
iis quae Polyphemo de itineribus suis ad Lotophagos narraverat. 


XIV. 


Phrynichus Ecl. att. p. 136: MovógOoAuov oi srtov, 
íregógÜaAuov Ó£, Kgarivog yàg povóupuerov dne zóv 
KvxÀonmao. Ita Nunnesius edidit ex codice. Ed. princ. Koa- 
Tivog 08 uovóq O «Au ov etc, ut legitur etiam apud Phovo- 
rinum et Moschopulum. "V. Lobeckium ad Phryn. 1.1. et Val- 
cken. ad Ammon. II p. 84. 


XV. 
Av vvv &mag Eye ouydv 
xai myro Àoyov vzdyo TwEUOEL" 
qpiv 0* 'IGaxn natoíg dovw, 
nAéouev Ó' &u' "Oüvooti Oslo. 

Hephaestio p. 47 de versu paroemiaco disserens: Kga- 
vivog 0? iv 'ÜÓvoosias cvveyei, e)tO éygrjonvo* Xiyóv vuv 
&nzag xrÀ. Eundem locum ex Hephaestione apposuit scho- 
liasta Aristophanis Plut. 998. Alloquitur his versibus. chorus 
Polyphemum ceterosque Cyclopas, quos ille convocaverat, 
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]: recte 'Th. Bergkius Comment. p. 160 et ex parte jam 
Runkelius. idem haec ex ultima fabulae parte petita esse 
viderunt. Vs. 1 vv» corripitur, unico. quod sciam apud co- 
micos exemplo; nam apud Aristoph. Thesm. 103, qui locus 
ita distinguendus videtur : 

zíy. ÓciuOvOY Ó xpo; 

Aye -vuv* eünicrwog 0B roUuOV 

Óaiuovag &ysu aefliaou, 
Apthonis verba habemus, non Aristophanis, Sed fortasse ne 
hic quidem vvv scribendum, sed »;». — Vs. 8 frustra Bent- 
lius Epist. ad Kusterum p. 606 Dind. et alii à? post zuiv 
deleverunt, Cfr. Bergkius 1. 1. p. 161. Pro J«ío Homericus 
wus requirit Óío. Sed nihil mutandum videtur. 


$ 


XVI. 
Neoyuóv Tw naQrzOct TES 


Suidas vol. I p. 79. "AÓvoua: stalysioy — Koarivog 
"Ü)veosiosv INeoyuóv tu nagrgOos GÓvgua. Recte 7: ad- 
didit Elmsleius ad Euripidis Med. p.268. Sed minus recte idem 
partem anapaestici tetrametri esse existimat. Paroemiacum 
esse ex eadem fabulae parte, ex qua fragmentum XV pe- 
titum est, indicavit Th. Bergkius Comment. p. 161, recte ille 
monens, chori haec verba esse de orchestra decedentis. 
laque &Óvguc ipsam hane suam fabulam dicit Cratinus, 
qua novam oblectationem se spectatoribus attulisse gloriatur. 
Cfr. supra p.93. Similiter xetvóv &Óvoueriov de ser- 
mone novis et festivis salibus condito dixit Philoxenus Cy- 
therius apud Athen. XIV p. 643c: évÓ« ri xawvóv éd 
xouijóv &Ovgu&rioy xal iDaUuacav avró, nti" fivu- 
cx». Quae ita corrigenda videntur, dejan» avr! ini 
T' jjveaav, 
Denique haudquaquam indignum memoratu est, quem 
Diogenes Laert. VII 163 tacito auctoris nomine affert versum, 
víg 0£ o' irüqAuosv; víg &qeihero Aeumádog avyac; 
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eum a Welckero Mus, Rhen, vol, 1 p. 988. non «sine aliqua 
veri specie eidem huic fabulae adseribi, 





Ill 4 NO H T A I1 


I 


Scholiasta Aristoph. Nub. 96: xvoíeg O8 mwweve, &vO'a 

ol. &vÜoax:g £yovras xoi mviyovrat,  voUram Óà smoórtgog 
Ko&rge iv llavónreig Opáueté mig "Inzevoó toU quAo- 
cóqov xweuoógv «)róv Aéyev, — Doiveras O2 xol imi toó- 
79 Ó "Inzov xojuónO ive, qOacac* ró 0B rdv lyzinua- 
TY oUvÓà r0 cvvolov émixowoi quAogopíc.  In.his Crateti, 
qui nullos scripsit Panoptas, Cratini nomen substituendum esse 
et ipse indicavi olim Quaest. scen. I p. 28 et docet scholiasta 
Clementis Alex. Protr. p. 103 Lips. zo) "Inzovog xei a2- 
TOU wg &ocEefjoUg yevouévov uéuvgrau, 0 Kpoarivog. WMaque 
primarium Cratineae fabulae argumentum in Hippone phi- 
losopho vexando et irridendo positum fuit. Atque inter alia 
etiam hoc, quod postea in Socraticos detorsit Aristophanes, 
Cratinus de eo lusit, caelum fornicis instar terris incumbere, 
in quo homines tanquam. carbones versari. Aristophanis 
verba, ad quae scripsit ista scholiastes, haec sunt: 

ivraUÓ" £voixoUG" &vÓgeg, ov tÓv oUgavóv 

A£yovteg &vontiGovaiv cg doriv mwyseve, 

X&GTiV Tipi z,uGg OUTOG, Nuéig Ó^ dvO gexg. 
Ad Cratini locum fortasse spectat Etymol. M. p. 677 393. 
mwuyebg nap& roig xweuizoig Ó qovUgvoc. De Hippone phi- 
losopho post accuratam 'Th. Bergkii disputationem in Com- 
ment. p. 165 sqq. nemo plura desiderabit. 


iJ. 
Kew Óws0& qogeiv, ógOaluoi 0' ova &oiD uot. 


Hephaestio p. 18: zoóg yàg TO pvpiov sivat. TIV xQ7j- 
9i» mapà& Toig GAÀoig, iütiboauew &rw xoi map' aUrQ TO 


- 
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Kparivo. ztoAAcxig ovca», uc àv KAsoffovAvoug — xo nay 
iy Hlavónzoig Ko&vie Ów9à xri, Haec ad chorum spe- 
tlare recte monuit Th. Bergkius |. l. p. 181. Neque eniin 
dubitari potest quin chorus fabulae ex ipsis illis ZZcvóztzoug 
compositus fuerit. J/arónzr:5g solenne Argi innumeris oculis 
omnía curiosissime speculantis epitheton est, V. Aeschylum 
Suppl. 301. Schol. lliad. I 22. IJ 103. Stephanum Byz. s. 
"Agyovoe p. 159. Theophylactum Epist. II p. 13. Cfr; Ni- 
tephorus Greg. XXII 8: énozrac "uiv nixgorárovg enéors- 
0x», zavOmrag Ó' &méiv Oix&LOTEQOV, XoTÀ TOV GrTAÍLOVIG 
pvOov. Hoc nomen igitur Cratinus ad sophistas versutos 
ei Argi instar omnia curiose speculantes transtulit. Cratini 
exemplum sequutus esse videtur Eubulus, de cuius fabula 
'Üjvocs)g 1:5) llavónros inscripta dixi list. crit. p. 369. 
&dte autem Cratinus eosdem Panoptas bicipites finxit. Ce- 
ilerum retinui in Cratini versu editam lectionem, quamvis 
librorum ( Turn. et C.) fide parum munitam. BH et ed. 
Flor. habent xo«ve« 0i00&«09«, in quo Th. Bergkio óíco* 
&qogzv sive 2qop&v latere videbatur, quod non satis intel- 
ligo. Si sana est edita lectio, in qope» non haereo. Ita Zra- 
chia gestare dixit Horatius Carm. I 8 10, et ora gerere Ovi- 
dius Metam. V 693.  Infinitivus pendet ab iis quae interci- 
derunt: nisi forte qogoUo scribendum. Ad ó«s0c& pertinet 
foriasse glossa Hesychii, 44gg4: «rc. Denique 49iJu5- 
T pro &gsJuoroi ex ed. Flor. et BH recepi praeeunte 
lergkic. E: 


1l. 
' AÀborpioyvoluow 2niXijquogi. uvrouxaxoiouv, 


Hephaestio p. 14: j/0i vro, ? Ói& ToU uv gUvraig 
inoíxoé nov xci fpeysiav, wg xai nag& Kgarivo v IHav- 
0ntotg ' Akkotgioy voi uou xtÀ. Sie C. Turn. et ita citat 
Aldus Inst. gramm. p. 250. cAAorgioyvogg Flor. H. B. 
Legendum coniicit Arnaldus &AA4orgíeg yvwpng émiÀ5opuoot* 
prnuovixoig 08 —" QGaisfordius. —Choeroboscus apud Bek. 
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kerum Anecd. III p. 1176: xoi s«g& Kgerívo 'AAorpio- 
yveuocw* inwAmnouovow (sic cod.) uvcixexoicw, Quae 
ex Hephaestione emendanda esse indicavi Quaest. scen. I- 
p. 93.  Choerobosci locum edidit nunc etiam Cramerüs 
Anecd. IV p. 414. Formam dAAorgióyvouog pro cAAorQuo- 
q"wov pluribus exemplis munivit Lobeckius ad Phryn. 
2 383. quibus adde Grammaticum Bekk. Anecd. p. 385 v. 
 AAXorgióyvupos: anpaives à ó và aÀAorQue v yvou] 
&yov xal ur tà íavroV. Cfr. Th. Bergkium Comment. 
p. 182, qui recte Cratini versum de iisdem illis: Panoptis 
interpretatus est. 


IV. 


'Aoioroünuog cg &ayruovov, 
&v roig Kuwvíoig &vijo égevniotg. 


Scholiasta Luciani Alex. 4: ó * Ao.azóü nog 08 wiepüg 
xol xoTomUyov vnusQfoAn, &q' ov xci 0 nouxróg 'JowoTó- 
3npog : xo Aetas. Keavivoc llavónvoiwg- 'gworoónuog. og 
doznuoy iv toig xvi &vtgumi. woevrog xul "Apwroga- 
?6 4awraAeUgi. Ita haec in cod. Vindob. leguntur, ex quo 
ea edidit Schubartus in Zimmermanni Ephem. stud. antiqu. a 
1834 no. 131. 'Aozxyuovov correxit Schubartus, cetera Th. 
Bergkius Comment. p. 183.  Dubito tamen num wg sic po- 
situm comicorum orationi conveniat. Malim igitur '4ouró- 
Ónuog 9v Goyxuovet h. e. alter Aristodemus, ut apud Aristoph. 
Ran.368 Owgvxicv ov. Cimoniorum monumentorum memoriam 
hic latere verissime perspexit Bergkius, allato Photio Lex. 
p.166 1 ex quo foedissima quaeque illic perpatrata esse in- 
telligitur:  Kiveue égeizua* " Amvgow, dv oig &nen&rovv 
xal éinsgaivovro. Cfr. Plutarchus V. Cim. cap. 4: uvZuc 
Ó' evroU (Thucydidis) r9» Asnpavov &g Tnv 'ArruxQv zo- 
pacüévrov, iv roig Kuwnwwveloug Ótixvvrai. — Quae eadem 
tradit Marcell. V. Thueyd. p.3: zoóg vei; Melo: nAcig 
xaAovuívoig égriv iv KoíAg và xaÀoOueva Kui uvn- 
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pere, &yÓOa Osixvvras ' Hoodórov *) xai Oovzvóióov urj- 
uere, Sed apud schol. ad Sophoclis Oed. Col. 480. ró 
Kvówuov éxróg rov ivvíe (?) nvÀov, ubi Brunckius Kue- 
»0» corrigere tentabat, scribendum haud dubie ró KvAw- 
"0v, de quo admonuit, ni fallit memoria, O. Muellerus. 
Quis autem sit ille, quem cum Aristodemo, profligatae libi- 
dinis et foeditatis homine, comparat Cratinus, nemo facile 
dixerit. In Hipponem quidem, quem Bergkius intelligit, tan- 
tae foeditatis crimen a Cratino coniectum esse vix credide- 
rm. De Aristodemo, cuius nomine comici poetae ad tur- 
pissima quaeque significanda utuntur, iis quae interpretes 
Hesychii vol. I p. 934 attulerunt, nihil habeo quod adiiciam 
praeter Libanium Orat. XIX p. 500 D. ubi cum Clisthene, 
Philoxeno, Amynia, Demo, Ctesippo aliisque perditae libidi- 
w$ hominibus coniungitur. 


V. 
Miatio yàg tig yvveixeg, mgóg mouduxá 0B rom viv. 


Photius Lex. p. 8690 4. //cuóixa: éni ÓnAeuv xai ag- 
pévov igouívo» r&rTtrta& 3) Àékig" maogaüsiyuare OR roU 
eni udy rwy» dopívov rarrtcÜ e noÀÀe. — xai Koarivog 
llevónteig Miosig yàg xrÀ. Eadem ferme leguntur apud 
scholiastam Aristoph. Vesp. 1021. Grammaticum in Monte- 
fale, Bibl. Coisl. p. 474 et Suidam s. v. zeióixc. Pro 
Toég] scholiasta habet zgéz&, quod probans lacobsius ad 
Anthol. Palat. p. 66G anapaesticorum tetrametrorum reliquias 
resitoi voluit: MEN 2 

pugeig yep T&g y6 yUVClXGG, 

"0g noidix Ó* evre TQémtig TÓV voUv. 

Quae plures ab caussas probari non possunt. lacobsii vesti- 
gis insistens 'Th. Bergkius Comment. p. 185 audacius quam 
debebat totum versum ita constituit: 

Mioeig Óà vQv yvveixo, noóg naidizà yàp rQémewg voiv. 


ah ; 
*) Vix credere licet Herodoti ibi monumentum fuisse. Vere, opinor, 
'Hoddov corrigit Coraes ad Plutarchi Vit. HII p. 390. 
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ut sit tetrameter choriambicus, qui iambicam dipodiam, quae 
alias secundum locum obtinere solet, primo loco exhibeat. 
Quod dubito num recte fieri possit; quae enim similia af- 
fert, alius tamen sunt generis. Porsonus apud Dobraeum 
ad Aristoph. Av. 718 tentabat: 
| ztYV 
pageig yvvaixeg mgóg Óà noiÓix& viv TQÉnéL, 

In his z&vv ex Grammatico Coisl. assumpsit, qui locum ita 
exhibet: picti yag mavv ràg yvveixag, ngo (sic) mauuxa 
0i voím:, vUv. Mitto reliqua tentamina. Fortasse locus ita 
seribendus est: X 

p4ceig ye maYU yvvaixag, 

müg mzoiÓixG 03 roénti vv, 
vel gicsig ye Tàg yvVeixag xrÀ. Videtur ex chorico car- 
mine petitus esse. 


VI. ; 

Scholiasta Aristoph. Nub. 981: K»yxsóov] coz«iog Ói- 

Svoopflonoiig, o9 uéuvrtos Koazivog 2v Iovónteig. | Pho- 

tius Lex. p. 160 14. Kzóíógg: Ow9vgoeufonmoujtrg. Recte 
Schleusnerus Kyx«stórc. 


VII. 

Pollux X 16: óneoxevocuévog rà Xonuore, Gvaoxeva- 
cÜnvo. v9v vtoánslav, émwzivagas TÓ Télyog , mount xci 
ztouztiiov Pmioxevagt5e.  Koerivog Óà iv Ilavóntoig vOv 
Gxsvopvloxo $0uxxe GxtvcogOv xciv, QCratinus oxevepóg 
dixisse videtur de eo, cuius curae pomparum apparatus de- 
mandatus erat. 191 

VII. 

Antiatticlsta p. 91 10: Zià zr &vrov àyov Ayeros ó 
£cyarog. Koarivog llavónrcig. Formulae rationem expli- 
cuit Boeckhius ad Corp. Inscr. I p. 768. 


IX. 
Scholiasta ad Homeri lliad. ( 17: ríg àv 40e yr 
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c:L6v — ol Aeima TÓ ógiv, GAÀ &ort noÀcu& ovrijO sa, 
'"Aporoqarug (Acharn. 18) &AÀ' £regov don», xal 
Koarivog llavónteug yéíynOc r0v Gvóga. Eustathius 
p. 797 4: quoi 08 xoi Kgerivov ovre mov yg&wes, yé- 
1n9« róv &vógoo. V. Lobeckium ad Sophoclis Aiac. 136. 


H 4077 oO i. 


I. 
' Ap «&ÀgÜuGg roig Éévowtv £grw, wg A£yovo', éxei 
m&gi Toig dÀDoUow iv rj) xoníOs DoiaaD'a. xaAug ; 
iv 0à vaig Àéoyauci qpUoxet nooonenarralevuévat 


xataxgéuavrat, roiot zpsagórougu anoÓdaxvtw o0a£; 


Athenaeus IV p. 138e: JloAé£uev i» rà maopaà Xivo- 
qcvze (Ages. VIII 7) xavaOQo roy nao 4faxwoi xeAovué- 
vov Ótinvov xomióog uvuuovevovra Koaorivov iv [IAovrotg 
A£yesv'* * 4o &ÀxÜwgc roig Íivoww &oriw xrÀ.  Describitur 
autem his versibus sacrificalis coena, quam xoríó« appella- 
bant Lacedaemonii. Ad eam et indigenis et peregrinis pa- 
iebat aditus. Molpidis Pbilemonis Didymi aliorumque de ea 
testimonia apposuit Athenaeus. Cfr. Muelleri Dor. II p. 277. 
— Vs. 8 iv. 0? zaig. A£0youc:. De lescharum usu ut ceteris 
Graecis ita apud Spartanos  frequentissimo vide  Muel- 
irum l l. et Thorlacium Opusc. I p. 27. Pro qvoxet, 
quod ex L receptum, PV habent qvorc:, lllud etiam Eu- 
siathius ad liad. p. 759 49. Sed idem vitiose spocemar- 
ToÀrvuéves emisso augmento: zgóg Ó? Opoiórzrw, inquit, 
TOU ixrj0Ü« dura, xai TÓ qQUVOxcos noocstnacta- 
Aevué£vas nagd Koarívo, oU 10 xowóv nenertoAsvuévat, 
Qui nisi festinantis error est, ex vitioso Epitomes codice 
fluxisse censendus est. Eustathio nollem fidem habuisset vir 


egregius Parergis ad Phryn. p. 998. 
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II. 


Oic 97 BegiAs0g Koóvog qv 1ó naAció», 
ürs roig &grouwg zaTQeyAiov, u&bos Ó' £v veics naÀat- 
GrQotg 
Avwoia, xaveffé BAnvro Ópunensic, DAowg v& xoju Gat. 


Athenaeus VI p. 2607 e: oi à? rZge Ggyciag xopoÓicc 
mowjtai négi ToU Ggyaiov (fov OiAeyOusvow, Ori oUx Tv 
TOrt ÜoUÀcv yosia ixriÓsvrow — Koorivog uiv iv IIAo)roig 
Ois 05 fa«ciksvg xrÀ. His versibus Cratinum ceteris poetis, 
qui similes Saturnii aevi descriptiones exhibuissent, tanquam 
illustri exemplo praeivisse idem Athenaeus affirmat p.268 d. 
Mirifice autem sibi placebant poetae comici in imagine bea- 
tae illius vetustissimorum hominum vitae adumbranda et va- 
riis coloribus ornanda. Eorum locos diligenter composuit 
Athenaeus l. l. Nec tragici poetae talia abnuebant. Scho- 
liasta Ven. Aristoph. Pac. 531: zegiépywg Ó£.vwveg 6g TÀ - 
ày ' Iv&yo n&gi v0U &oyaíov fiov xai rüg sbOciuor(ag ,£U- 
jaiuoveg oi yevtGg TOT! &qÜirov Aayóvrteg" — Vs. l ToiG 
&groug TjorQoycAiiov.  Teleclidis locnm apud Athen. VI 
p. 268 d: QujrQag Ó? rOÓuoug xal yvavuariowg ol noiü:g Gv 
qorgeycAbov, comparavit Schweighaeuserus. — Vs. 8 óÓgv- 
sentig. lta ACDV. Ópvnereig PL. Cfr. supra p.8. Degotc 
Ogvnenéci v. Schweighaeuserum ad Athen. vol. I p. 381. 
lbid. pro /wAo:g Epit. xwAo«. Parum apte Toupius scribebat 
óffoàoig, ut ad Aeginaeos. obolos Atticis crassiores et maioris 
pretii alluserit. O. Muellerus Aegin. p. 186 intelligebat 
mazas de arbore deciduas glebisve provenientes. Th. Berg- 
kius Comment. p. 196 tentabat cjvAow.  lpse olim conii- 
ciebam szoAqoic, comparato Metagenis versu apud Erotian. 
p. 914: GuíAov, AexiÓ'wv, xogÜcov , uuo), noAqux, oivov, 
xoAoxvvO'g. Sed dubitationem iniicit Hesychii glossa iam a 
Schweighaeusero allata, BwAío: (wAíg* pg si0Og vi 0v 
tcig Üvoíaig, Ubi vAíz delendum videtur. ltaque uice 
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BéÀoig xoucos panes esse videntur massulis rotundatis 
(Kloesschen) distinctae et quasi superbientes. 


III. 
'Eyd yàg du Dvrvvig 3j uehoivag 3j 
xai OUvvog, Ógquwg, yÀaUxog, ÉygeAvg, Um, 


Athenaeus VII p. 303 d: Ouorgow avrag (Dvrvvidag) 
Tüy DUvvov xci '"Eniycguog é» Movoaig. Koarivog Ó' iv 
Iliovrow; qoíiv 'Ey y&Q tius xtA. Idem VII p. 299b de 
aguilla agens xai Kgerivoc iv llAojrowg: Ovvvog ópqug 
xà De thynno et thynnide y. Schneiderum ad Artedi Syn- 
mym. pisc. p. 93 sqq. Pro usAoívag Adamus géA&vovgoc, 
Shweighaeuserus uéAevÓQvg, neutrum cum aliqua. veri spe- 
de Fortasse nihil nisi accentus mutandus, ut uesAouvag, 
&oc, piscis nomen fuerit a colore appellati, cuius quod 
nula praeterea extat memoria, etiam alia piscium nomina 
semel tantum commemorari constat. 


IV. 
Ilsgi ow«yóvog Boeíag uoóuevog. 


Athenaeus III p. 94e: oi«yóvog 02 (uvguoveve)) Koa- 
tivoc 1lAo?roug llegi cwwyóvog fosíag poyOusrvog. — Initium 
wt versus trochaici tetrametri, quamquam haec etiam ad di- 
Heros revocari possunt. 


V. 
" Ao&e yàg avrüg Owvo0iag xaAug. 


Scholiasta Aristophanis Lys. 1245: Ó:z00:4£0] roig Óvo 
m00iv z0QtUgu.  &iüog Ógznotug Tj Owxvo0im, "jo uéuvnras 
xai Koorivog iv IlAovrowg "Aot y&g avrovg ÓuoDío xa- 
Àdc. QCorrexit Runkelius. Ante xcAc9gG fortasse excidit xo- 
Ajg.  Cratini exemplum Aldus neglexit. Vid. Dindorfi 
Praef. ad Schol. p. V. 


' 
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VI. 
Airóuara toic. Oeóg àvies r&yada. 


Stobaeus Ecl. eth. CIII 11: XKoarivog ev IIAovroug: 
-iróuaro xrÀ. "Volgo &voiys. AB ví. Runkelins affert 
Aristoph. Ran. 1402: 2vUévó' &víe r&yoOd. Arsenius Viol. 
p.84: .dirou&rwg 0 Ócóg avínow r&yaD d: ini vóv &ngay- 
jióvog tvOatuovobrvrov. Diogen. HE 15: ae/róuore 0 0g 
àvigo, T&yceOa, ubi cod. c. habet avrouarwc et àvíe. Cra- 
tinus fortasse scripserat &AA' «/rOuct' avroig Óeóg vie 
rdyaÓdG, sive malis evrópera Ó' e)roig etc. quorum alte- 
rutrum, si recte memini, etiam alii in mentem venit. Spe- 
etare haec ad eandem pristinae felicitatis memoriain: recte 
monuit Th. Bergkius Comment. p. 197. 


VII. 
Ms, Evrrvyie fapvvóusvor. 


Priscianus XVIII p. 1169 13 (p.181 ed. Kr.) ,,Illi /eovrvouat 
,TOUro, xal UzÓ rovrov fapvvouci. Nos gravor hanc rem et 
»hac re. — Xoqoxàzg iv Gikoxrirà 19 £v Tooíc, ' Oourg uó- 
»v0» wg ur fegvvÓs0acÓÉ uov. &vri ToU, vz0 tlg Ó0u5c. 
»Koerivog àv IHAovrouw, ur, Evvrvyie fáovvouevoi? — Aldina 
verbis Koarivog iv IIAovroig omissis, 77j 4u7j &vvrvyio (sic) 
apvvóuevoi. Unde Dobraeus ad Aristoph. Av. 1238 scripsit 77; 
"ui. Krehlius: Koaezivog Xeígoow Mj £vvrvyiav. fvgvvó- 
pívoi, Qui unde Chironas arripuerit non indicavit. In cod. 
Leid. ita scriptum est: Kgerivog ev zÀonoo uy Etvvruetat 
Bopvvouevoi. In Monac. apud Spengelium App. Varr. p.615 sic: 
KPATINOC EN TIA OY TOIC MNZINTYXEIAT 
BAPYNOMENUY. Ceterum locus ex chorico carmine de- 
-sumptts videtur. 


VIII. 


Suidas, '4vavto?aDX ai, dg "usig. Oovxvóionc é. 
xai lliovragyog Kgarivog. ta vulgo. Duo codd. Paris. 


Li 
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Iliovr. Kgatívo. Emendavit Valckenarius Diatr. p. 214 et 
Piersonus ad Moer. p. 17. 
IX. 

Pollux II 61: Koorivog à' év IlAovto (sic) xai &va- 
a29ícv. Ex Aristophanis Pluto eandem vocem exsigna- 
vit Suidas, " Avazyjoiav: ovtug ' Agwroqavng llioíro, quae 
Brunckius ad vs. 115 rettulit, ubi hodie legitur og J'oAuíac, 
Fortasse recte; neque improbabile est Pollucem suo ipsius 
errore Cratinum nominasse pro Aristophane. Cfr. Dobraeum, 

Ceterum Plutorum nomen recte Th. Bergkius Comment, 
p.181 ad chorum referre videtur, ut homines omnibus di- 
vitiis opibusque abundantes, comites quasi quosdam Pluti, in 
wenam Cratinus induxerit. —Nisi forte praestat simpliciter 
le divitiis interpretari. Plato Gorg. p. 167 c: 7") quegu£vos 

&gdi guo gaeeT e T€ xoÀG xoi yévi xal nAovtOvg. . Cfr. Schae- 
ferus ad Dionysium Comp. verb. p. 865. 


uU 


: JI Y 4 4 I1 A. 


Argumentum. huius fabulae utrum ad conventum Pylai. 
cum an ad mercatum ibi habitum spectaverit non definiam. 
De mercatu testis est Zenobius V 36: Oiósv IIvicie reUta 
ui T'rrvyiag: 0 "Tlutrvyiag &vOgeno0iTEe "v, inus, à 
b rg llvieie và &AÀAórQux. | Ubi fortasse "T'trriyiag scri- 
bendum. Cfr. O. Muellerus Dor. Il p. 399 4. Nec magis 
de cognomine Alexidis fabula (J/vAeia;) quidquam eruere 
contigit. Cfr. Hist. crit. p. 402. 


I. 
Oi0' aiO" Queis, og 0 naAcióg 
Aoyog, avrou&rovg &yaOo)g ivt 
xouwov egi Óuira Deorav. 


Scholiasta Platonis Bekk. p. 373: Af)róueror 9' &ya- 
Joi ÓsÀdv ini Ócirag lacu. Testry B A£yovow etpodot 
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igi 'HexAs, 0g óre éorwu)vro TQ Kwvxi &vow Pnéotm. 
Kperivog 08 iv llvÀaig ueraAAdtag cdvrQ9 ypaqei oUrueg 
Oió' avO^ zucig xr. Videntur haec ex parabasi esse pe- 
tita. Recte maAcióv Aóyov dicit, quippe quo primus usus 
esse videatur Hesiodus in Nuptiis Ceycis. Zenobius II 19: 
Arónoroi à &yaOoi GyaUdv ini Oaitag Vevrou: ÜOvrwg 
*"Haío0og Zyoroaro vj magowc, og 'HoaexAéovg énwqoiri;- 
vayrog ini v5v oixícv Kxvxoc ToU "Tocywíiov xci oUrcwg 
&ióvroc. lta enim verissime haec correxit perelegantis vir 
ingenii Schneidewinus apud Bergk. Comment.p.440. Verborum 
&tructura est eadem, quam nuper Theocrito restitui Idyll. 
XII 14: zóv Ó' £regov si&Àw dg xtv Ó Ocrralóg &intoL di 
spi ad quae plura notavimus. 


II. 


Suidas vol. I p. 146: "uivowro, &uivouv. | Kgazi- 
vog IIvAaioig (sic) dv r0)g inaíócvoev £Ogewé v6 05- 
pocíoug zouucoiv eig 785v iva oy more Aoiyóv 
&puvvawro. Miror Bernhardii nostri sententiam haec sophi- 
stae potius, velut Aeliano, quam Cratino tribuenda esse sta- 
tuentis. Nam metri quidem satis aperta insunt vestigia: quam- 
quam non accedam Hermanno choriambicos versus restituenti z, 
cvroUg émolÓrvotv &Üpewév ve 
Ónguocíoig yonpaotw sig 3/Bnv, 
iva noré oi Àowyóv auUvowvro. 
Nisi omnia me fallunt, dactylicis tetrametris locus in » kuno 
fere modum conceptus fuit: 
QU)ro)G alÓcvasv £peyé TÉ Psnoaíowniv 
xonpeociw eéig 3jfnv, tva oV nore 
Aoiyóv &uvbvoiwwr' — v v — vv 
Pro.eubvatvro cod. A habet &uvvoiro, ceteri Guvveio. Àd 
verba &Ppswev eig jv efr. Sophocles Electr. 14: xà&z- 
Sosa [T0000 g Tfiv, netoi ruopóv. qovov. Dicun- 
tur haec autem de potenti aliquo viro, qui nescio quos pe- 
cunia publica, quam mala fraude interverterat, alendos. cura- 
verit, ut viri facti capitis periculum ipsi depellerent. 


IIYAA1A. 13 


Lit. 
"Avógag gogoivg vor tÓ magóv mo&yuc xaAug tig Óvva- 
pav TiOcaÓat, 


'Suidas vol. III p. 487: 7ó Aagóy &U mOLEV: nagoiuic. 
IIarow Iopyíc (p. 499 c) ,,xoi ug éoixev. &Y&yxi) uot, xovà 
T0y ata&AciÓv Aóyov, TÓ stagóy & rtouel Y", Kparivog HvAaiq* 
"Avüpag goqos xo» rÓó nag» moiyp. wg zcAug ríOeÓat, 
Scripsi zo&yuc pro zo&7u' wg ex Photio Lex. p. 995 14, 
wi verba 7/vÀeíc &vÓgag, quae a codice absunt, supplevit 
ex Suida Porsonus. Metri ratio haec est: 


, "o4 , , 
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improspere haec tractavit praeter alios Hemsterhusius ad 
lian. I p. 485. Cfr. Curas crit. p. 73. 


IV. 
* H« dtoyvoloig &xÜAoig naitova' &véuevos tgóna. 


Scholiasta Platonis Bekk. p. 320: roózo Ó' &oriv 7) &ig 
fóOvrvov i Ówxorruerog foli.  Koarivog iv Ilviaig: áü 
Aiwovvaíoig «rA. Alius liber 7; Ótovvcoig axoiAoig zcitovotv., 
Describit hanc lusum Pollux VII 103: 7; à? rgóne noii 
jiyveva, piv wg TÓ moÀ) Ó&' &crQaylov, oUg Gquéusvot 
voy&lovras fóUgov rivóg tig UnoÓoz5v trg towrUrng (i- 
wg éfenírnÓeg nenowjuévov. Photius Lex. p. 606 8 roóza: 
(à &argeyaÀwv moiix. — Cfr. Martialis IV 14 9: et. ludit 
tropa nequiore talo. Ita enim corrigunt quod vulgo legitur 
roa. ldem ludus ig fóO'vvov dicebatur. V. ad Seriph. VII. 
Talorum loco etiam glandibus utebantur. Pollux l. l. z0A- 
Àmxig Ó8 xoi àxÜAoig x«i faAÀavoig &vri rdv» &OrQcuyGÀoV 
ol óínrovreg íxguvro. In Cratini versu, ut de metro ta- 
ceam, neque 7; vel 7 neque G»éuevoi expedio. ^ Fortasse 
tamen scribendum, 

o1 (el) 4tovvotoug 
&xUAoig &&i mteilova' Gveuuévos rgorte. 
Comoed, ant. 
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Nisi malis &qciuévor, quod de ludentibus solenne esse anno- 
iat Grammaticus Bekk. p. 469 et Suidas v. eges. 


V. 


Scholiasta Aristophanis Pac. 733: Koerivog óà àv r7 
IlvÀaig Ónkoi Ór& &E iore Cvy& ToU yogov.  Comicum cho- 
rum dicit. Vide Pollucem IV 109. 


E VI. 

Scholiasta Aristophanis Av. 121. s/egov: oio» paAaxiv 
dong ciugvQev evégiov,  llÀ&rov: Ko rocoUrov eieQíag 
&noA£Acv' ' Ynéoflolog, 00r a)zu&raróg icri. Koazivog* 
y4^uocav evuéguv Bovav. Aye, Óà nep TQ? 7gofarom. 
Eadem Suidas s. v. sbégov. De voce eUegog v. Lobeckium 
ad Phryn. p. 146. 


VII. 


Scholiasta Aristophanis Av. 767: ovóiv caqig &yousv 
&neiv ríg Ó Ilíiov, ore neg vrg ngoOocíag. OTi 08 ruv 
Aiav novo dari 3nÀoi Koarivog 8v Xeiguot, IIviatoug 
(sic), "f29aig. 50 O0" &v ri (xptn qune roig éouoxosii- 
ócig 0 Iliiov. 


VIII. 


Maximus in Dionysium Areop. Epist. 8 vol. II p. 818: 
ngoreAtiag (leg. ngoréAea) éxdhovv ' AU qvalo, ràg Tàv yá- 
pov neck TOv Üvcwu)v eUyüg. TOV yàp yduov ríAog ixa- 
Àov» dg TéÀ&toUv TG (leg. vsÀsi0UvrTa ) mpÓg rÓV ffov vrÓv 
&vOQuwmoY. xoi roUro ix moAÀgv xcuoótaug (leg. 4wpe- 
Oleg) nouo» Óuxvive, ÓvvarOv. — é&Acyov Óà ngovtAéc- 
£eoca: xol TÓ ngopveladas xai oiov mgoxaOatoraÓ ecu 
eig érouueaiov uvornoiuv, ec Koativog 9nÀaài) (fort, 95— 
Aoi) à» IIvàaie Ópcpart. 


IX. 


Scholiasta Platonis Bekk. p.898: zagouiz «70 Óe£- 
Ees ànl và» áziotoUyroV Ti ux) yiveaOat. uéuvnra, Ó' co- 


| 


[1 


' 
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tjp Koarivog 2v IIvÀaig. V. Valckenarius ad Eurip. Phoen. 
p 997 et Heindorfius ad Platonis Hipp. mai. p. 152. 


X. 
Antiatticista p. 105 283. Kog«cvióevg: ó trjg xoguvng 
wo0g0g.  Kgoarivog llvÀaic. 


XI. 

Hesychius, looy97e: Koarivog iv IIvÀaig. —Aiuvnv 
qeciv eivat dv KogivÓw, tAnqévas 0B roUrouc Ow TÓ 
lóoyyv éumeceiv &ig avtzv. Ubi pro [0g;7v frustra corri- 
gunt 7007€ vel lopyóva. Neque enim a Gorgone sed a 
Gorge, Megarei filia, Corinthi uxore, lacum illum, olim 
Eschatiotis appellatum, nomen duxisse ferebant. Etymol. M. 
p 3984 38: Voregov 08 logyoug ixÓn, &nó lógyng tüug 
Mgagéíwg Ovyergóc, yvvawxóg KopivOov, $rig axojcaca 
tüy tv TxiÓwv qOvov neguxlyhg yevouévy &gouyev éavriv 
Hg tZV A£uvv. Idem lacus commemoratur ab Aeschylo Agam. 


312: Muvgv Ó' vnip logyezuv éoxmwev gaog. 


XII. 


Photius Lex. p. 56 10. Z«eozvoov rzAavra: Kga- 
tivog iv IlvÀeig* ToVtóv quj. O:onounoc £v tjj. 0yÓ05 
TU négi. DDUunnov, llégouv vto (zÓ quAoriuiag yagico- 
utvoy BaciAei uecriyQOaL ícvrOY, xal Tr5g (wóg xal TOv 
TOY ónoariQigevro etacAO civ eig Baflova, xoi ructsv- 
Üvra Oi Tor v xaxovyiav xaraÀcfeiv viv now. 
éx Biraqops oUv eine TGAavrta xol Qvyd, olov &yo 
xxi mocitg. ldem proverbium ex Cratini Pylaea habet He- - 
gychius s. v. Zon)pov r&Aavra, et tacito Cratini nomine 
Suidas et Zenobius IV 9.  Coniunxit igitur Cratinus syno- 
»yma rTcAavra xal Cvyá, quemadmodum é£gy« xai zgciaug 
coniunguntur nullo propemodum discrime. Sed vim pro- 


[ verbii non perspicio. Res ipsa, quam ex Theopompi Phi- 


lippicis refert Photius, nota est ex Herod. III 153 aliisque. 


8* 
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I. 


' AÀÀ énavatoéwas floUAonot eig róv Aóyov. 
mQóreQov ixeiVog moóg évígav yvvoix! yov 
rÓy voUr, xaxcg eno» mgüg irégev* &AX 
&uc uiv vÓ y5ong, &ua Óé uoi Óoxti 
ov0émor' avtoU mórtQov. 


Scholiasta Aristophanis Equ. 399: zzv Kopoóiav énAa- 
c«tO cUrOU tivo, yvvaixa, x«i aqíoragDa. toU avvoieaíov 
ToU civ eir ÜéAuv, xai xcxdcteg aUrQ Ob Aeygévew, 
gíAove 0? megvrvyóvrag ToU Koarivov ÓticÓct uróiv zo- 
merhg mueguOwjOGL xci TQ] &gÜgag Gvtgwrüv Tq arie». 
fjv 0? uéuqeoÓOos cvrQ Ort ur) xop0oin unxétu, Oyola- 
Co, 08 tjj MéO. univ 0? yeipov noAvuaOíag Évexev. eir 
cà urne TOY (eufov (Fort. teufiuv) ixAétavra O«i- 
vat raUra: '. AA inavatoéyou — aUroU ngórsQov, xoi và 
íEmc. De scholiastae verbis cfr. Hist. crit. p. 48. — Similia 
leguntur apud Suidam v. x&ó:0v, omissis tamen Cratini ver- 
sibus. Vs. 1 émavergéyas pro énevaorQéyaos Bentleius. 
Tum idem fovAoua: y' sig.  Runkelius foU2ouas 7t9óg. 
Utroque fortasse rectius Fritzschius Quaest. Arist. I p. 263. 
fo)jAou' &g róv v)v Aóyov. Scilicet paulo deflexerat Co- 
moedia a proposito orationis argumento. Pro fo/Aou«. cod. 
Flor. fovAóuevog. — Vs. 2 mgóregov, quod vulgo cum Aó- 
yov coniungitur, ad sequentia pertinere vidit Fritzschius. 
Venet. 464 soóregov omittit. Flor. £pov yvvaixa. — Vs. 
9—9 sine meliorum librorum ope restitui posse despero cum 
Kustero. Fritzschius tentabat: 

vv voU», xcx& u' tine mQóg y' íraigav, &ÀAa viv 
Gua uiv 10 I90ac, (ua. Min Ó£ uov Óoxei 
a)roV '7uÓcanóLovaw, ov ngórsgov ydQ, oU. 
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Quae ipsi auctori certa, mihi incertissima videntur. Verba sóc 
érípa» ex secundo versu temere repetita videntur. —— Vs. 4 
si excidit MéÓ», certe scribendum erat Gua Óé uos Méó 
óoxei. 


II. 
DL - , , y - " , 
J'vvi à' ixeivov nportgov 5, viv à' ovxéri. 


Porphyrius apud schol. Homeri Od. 2' 186 de 5j et 7v 
disserens: rq» à? Army itt negà Koarivo év Ivríivg 
Ivyij à' ixeivov ngórcgov 1v, viv Ó' ovxéri, Eadem eodem 
modo scripta leguntur in scholiis Ven. ad lliad. é 533. 
Utroque loco contra Porphyrii mentem legitur 7v, de quo 
1dmonuit Buttmannus. Ex Comoediae oratione versum pe- 
üum esse, iam olim indicavi. Cfr. Hist. crit. p. 48. 


Ht. 
- LJ M » - t - » »* , 
Nvv à' ijv i0 Mtvóaiov 9àvr' «gtiwg 
otvíGzov, Énereu xdxoAovOti xci AÉytu, 


5 € [i * ^ , * 2 » , 
OiM (0g &mt«ÀOg xal AtUxOg. «Q0 Olgte& TQla; 


Athenaeus I p. 29d: Mevóatov 9? (uvyuoveve) Koa- 
rirog JVUv Ov i0» xrÀ. Vs. 1 ante Dindorfium legebatur 
€», Idem iày adscivit ex BCD pro vnlgato /9ov. Pytinae locum 
wscribendum esse vidit iam Runkelius, quem qui sequutus est 
Fritzschius 1.1. p. 269 e Comoediae accusatricis oratione locum 
depromptum suspicatur. Loquitur autem de elumbi otvíoxo 
fanquam de delicatulo vea»ícxo, quorum mollities sollenni- 
ter significatur verbis &aAóg xoi Aevxog, quae coniunguntur 
etiam ab Aristoph. Av. 669 et Polluce IV 186 aliis. Ean- 
dem ambiguitatem Dobraeus Advers. ll p. 295 inesse statuit 
verbis &o' oío:& rQía; comparans TÓ TQipfoAov Aristbpha- 
nis Acharn. 993. — Proprio sensu roía qégew vinum diceba- 
tur, cui tres partes aquae admiscerentur.  Apposite Casau- 
bonus admonuit Hesychii, '/4o' oic; rgío; émi olvov &é- 
yero , ének 10 náAos Gugvüro vQía VOarog Aen fave, TÓ 
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óà réragrov oivov. Quae ad ipsum hunc Cratini locum re- 
ferenda sunt. Cfr. Aristoph. Equ. 1188: og zó)g w ZeU 
x«l rà rQla qíowv xoAcg. Pollux VI 18: éxjvovy à? oivov 
vgía qépovra. Eodem modo géocv intellige Fragm. Py- 
tin. V róv (cov igo qépovra. 


IV. 
Tuv uiv nagacxevgv iowg yiyvugueve 


Clemens Alex. Strom. VI p. 265 Sylb. Kgerívov &v 
Ilwrivy einóvrog ,,Tzv uiv nagacxevQv iowg yuyvwcxttt?, 
*Avàoxióng 0 ir5rwg (demyster.) Aye ,, 7v uiv nagaczev- 
Qv, 0 &vÓgeg Oux«oroi, xci Tiv mgoÜDvuíav TOv iyÓOuv 
TOY iuv cycÓOv vi m&vTtg coe Oe",  [bidem similia alia- 
rum orationum initia apposuit, Lysiae contra Niciam (Ruhnk. 
Hist. erit. p. XL) zzv uiv znegaozeviv xci viv ngoOvuiav 
TOY &vriOixov Og&rt, Aeschinis in Ctesiphontem, zv uàv 
megagxevijv Ópare, o &vógeg "AOvaior, alia item aliorum, 
Itaque non dubitavi etiam Cratini versum ex orationis initio 
repetere. Sed erravi quod Comoediae eum attribui. Cra- 
tini esse criminibus uxoris responsuri recte statuit Fritz; 
schius p. 267. — Ex eiusdem oratione sequens fragmentum 
petitum est. 


V. 
Tov à' tcov iaq qégovr', iy 0' éxcijxouon. 
Athenaeus X p. 426b: xoi Kgarivog iv Ilvrivg Tov 


Ó' (cov xrA. Cod. Pal. ixrQoopan. Minus prospere tracta- 
vit haec Fritzschius p. 268. Fortasse scribendum: Tóv 
à' (cov io« qépovr! éyoy' ixruxoucu, ut sint ipsius Cratini 
verba vini ad dimidiam partem aqua mixti desiderio se ta- 
bescere confitentis. lloc iam olim proposui; postea idem e 
Dobraei Adversariis prolatum est a Scholefieldio vol. II 
p. 826. Possis etiam: róv Ó' (cov (oq qégovr' 10v éx- 
Tüxouat. Sed recte éxrrxeoÓ'a, accusativo personae iungitur. 
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VI. 


: , 3 a , , 
"Yówo à nivov ov0iv àv réxo: aoqov. 


Servavit hunc versum auctor epigrammatis apud Athen. II. 
p. 89 c: 
Oivóg ro, yagicvrt néAee voyUg inaog doidg* 
VOwo OB nívwv ovÀRv &v réíxow coqoór. 
T'aUrt! &Aeyev, dióvvgoe, xal &nveev ovy évog daxoU 
Koarivog, &AÀ& navróg wOwOwg niOov. 
V. Hist. crit. p. 47. 48.  Fritzschius p. 271 etiam primum 
epigrammatis versum ex Cratino adumbratum suspicatur, at- 
que poetam ita fere scripsisse existimat, oivog moujtjj y&- 
yovtv tg iuzog TGyUg. Quae valde incerta coniectura est. 
Notum illud Horatii Prisco si credis, Macenas docte, Cra- 
ti, Nulla placere diu nec vivere carmina possunt. Quae 
sribuntur aquae potoribus, Epist. [ 19. Convenit item in- 
certi auctoris versus scazon, oix égr, OiPUgepog 1jv VÓwQ 
nivm apud Diogen. VII 39. Atque ut vera esse quae dixerat 
Cratinus illustri exemplo demonstraret, videtur in scena 
praesentibus amicis praeclarum aliquod carmen fudisse, ad 
cuius divinitatem obstupefactus amicorum aliquis ea exclamat 
quae sequenti fragmento leguntur. Cfr. Fritzschius |. 1l. 
p. 274 et Bergkius Comment. p. 204. 
VII. 7 
" Ava " AnoAlov, và» inàv tày Qevpatov, 
xcvayoUci myyoi, ÓwOtxdxoovvov rO orOua, 
'Iooóg iv vj qágvys: tí v eizoiul G0U; 
eb uj yàg &nuffóots rig abro) TO Gróua, 


&navra raUta xoTaxAUOtL TtOU]UCOW. 


Scholiasta Aristophanis Equ. 523: Óoxei O6 pot "aAgi- 
croq&vng dq' ov sine Kourivog megi ajroU pey oa yogay 
ánó rojrov xai eUróg T6 TQomjv (torrenti rapido Crati- 
num comparat) e/upgéver, ó yàg Kgcrivog oUre mug íav- 
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vóv ànQveoev y vij IIvzivn " Avak " AnoAAov xr, Ex scho- 
liasta habet Suidas v. &qéAe« vol. I p. 393 et v. Jwósxa- 
xgovvov ibid. p. 622.. 'Tres priores versus attulit etiam 
Tzetzes Chil. VIII 184 et Exeg. lliad. p. 12. Kal yàg xc 
Koarivog 0 xoixóg EXicóv íavróv &noxaAs uci ÓwÓs- 
xcxgovvov oTOuc xrÀ. Vs. 1 Toupius scribebat "Qvo£ cll. 
Arist. Pac. 238: oveE " AnoAÀov rj Ovsieg roU nÀ«tOUG. 
Mox '4aóAÀuv Tzetzes et Th. Bergkius Comment. p. 204. 
Pro rov óévuerov Suidas Bernhardii utroque loco ro) Qe2- 
porog, quod fortasse praestat. — Vs. 2 xoveyovci Suidas. 
Schol. et "Tzetzes in Exeg. x«veyoo:, in Chil. xoreyoot:. 
Ibidem ró ante cróuc additum a Porsono apud Kiddium ad 
Davesii Misc. p. 336. . Reisigio Coniect. p. 126 aliis. Al- 
ludere autem his verbis Cratinum ad fontem Enneacrunum 
in propatulo est. Eum fontem, antiquis temporibus Callir- 
rhoen dictum *), postea Pisistratidarum opera eximie orna- 
tum propter novem tubos aquas limpidissimas emittentes En- 
neacrunum vocatum esse, multis multorum constat testimo- 
niis, quae diligenter composuit Meursius Ceram. cap. XIV 
et Schneiderus ad Vitruv. VIII 3 6. De eius situ accurate 
exposuit Leake Topogr. of Athens p.49 sqq. Hüic igitur fonti 
ex novem fistulis erumpenti qui oris sui facunditatem et 
quasi flumen comparat Cratinus, comica exaggeratione Ó«w- 
Oexexgovvov oTOuc sibi tribuit, Fuerunt tamen qui ex rei 
veritate Cratinum loquutum esse putarent.  Accessisse enim 
videri postea tres scaturigines, ut iure ÓwÓsxexgovvog dici 
potuerit qui ceteris &rveczgovvog appelletur. Horum sen- 
tentiam Fritzschius Quaest, Aristoph. I p. 277 ita sequutus 





*) Non tamen plane obsolevit postea Callirrhoes nomen, quod ad 
hunc usque diem servatum esse testantur quibus loca illa visere contigit. 
Callirrhoen et Enneacrunon qui diversos fontes esse tradiderit, nemo co* 
gnitus.est praeter Solinum IX. p.17, si tamen is vere scripsit quod conii- 

- eiunt. viri docti: Callirhoen stupent fontem, nec ideo Enneacrunon fontem 
alterum nullae rei numerant. Libri enim. habent Croneson, Crunescon, 
Crinescon, Cronescon. Praeterea negligentissimus scriptor est ille So- 
linus. 
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Bl, ut quos praeterea Pausanias I 21 7 et 28 4 in Athe- 

! mrum urbe commemorat fontes duos, Enneacruni alveolos 
, fuisse eorumque alterum una, alterum duabus fistulis postea 
| eratum esse existimet. Hos autem fontes cam Enneacruno 
coniunctos fuisse ex eo intelligi, quoniam Pausanias 1 14 

. (e Enneacruno ita loquatur, ut praeter hunc nullum Athenia 
lnem fuisse appareat. Non puto haec scripturum fuisse 
»d. si locorum situm paullo accuratius cognitum habuis- 
st, Quos enim ex Pausania commemorat fontes, eorum al- 
ter in templo Aesculapii, alter in Panis antro prope fanum 
Apolinis, uterque autem in ipso arcis clivo scaturiebat, lo- 
cs a Callirrhoe caeli regione diversis tantoque intervallo 
disiunctis, ut pro partibus Enneacruni habitos esse plane 
heredibile sit. Nee ideo secum pugnare censendus est Pau- 
muss, qui quum de Enneacruno ita scribit: qoéaze uà» 
d Ók rtkOng tüg mOÀéUg dGTi, mUyr Ó) aUT uÓv5, ma- 
nifeto hoc dicit, puteos quidem in Athenarum urbe esse 
plurimos, fontem autem, qui potabilem aquam emittat, praeter 
CaMrrhoen nullum. Atque ita intellexit locum etiam Leakius, 
laque rdiquos Athenarum fontes ex eorum numero fuisse 
tonsentaneum est, quorum aquam potui inhabilem fuisse tradit 
Vitruvius. 1. Denique commemorandus Hesych. 4«óexcexgovvog : 
órvnos xgnvg, 9w £s ' Evveáxgovyóv qaow, &ALo à2 
KalAponv xaAoUc:  Quibus/similia duobus locis habet Sui- 
d. Sed horum quidem in reliquorum silentio nulla est 
phne auctoritas, nec dubitari potest quin utriusque errorem 
ex male intellecto Cratini loco recte derivaverit post alios 
Dukerus ad Thucyd. lI 15. Itaque verbum non amplius 
addam. Ceterum Ówózxazgovvov cróuc Cratini praeter Phi- 
lostratum V. Soph. p. 925 expressit Theoph. Simoc, Epist. 

| 94. — .Vs..8 rjj q&ovyt Porsonus, Suidas loco priore z7j 
qegvyie, altero 77j q&Qvy;s. Scholiasta et Tzetzes omisso 
arüculo q&gvyy:. In fine versus ví v eizoiué gos scho- 
liasta, Tí Gv emos Tzetzes et Suidas loco priore, d» &i- 
nouit loco altero. — Vs. 4 jj yóQ scholiasta, j;e Suidas 

, leco priore, 47 loco altero. —. Vs. Ó integer legitur apud 
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scholiastam. Suidas prioribus &s«vrc rc)rc omissis, loco 
priore pro zonjuco: habet orónoci, altero Aóyowww. —Ad- 
dere iuvat translationem Grotii Excerpt. p. 492. .O di deae- 
que, carminum, ceu fluminum Scatebrae sonant: in ore fon- 
tes duodecim. In gutture est llissus: quid dicam amplius? 
INisi quis illi própere os obturaverit, Haec cuncta merget 
sub diluvio carminum. 


VIII. 
Ilóg Tig a/tOv, nGg Tig &v 
&nó TOU nOTOV .navGtté, TOU Alv mOrOV; 
B. iygóe. ocvvrQüiyo yàg avroU ro)g yóag, 
xal roUg xmÓicxovg avyxegeavvw0t GO7t000v, 
xai r&ÀÀa mn&vr &yytia T mtéQi TOY mOTOY, 


3 EJ » ' 5» * » , 
xovó Ooivfaqov otvnuoóv ér zexrüoctat., 


Athenaeus XI p. 494 c: éore Ó? (0£vflaqov) xoi óvoua 
oryoiov, o9 uvnuoves Kgoarivog uiv £v Ilvrívg olrag 
llüg vig avrÓv xrÀ. Vs.l ,mog rig «vrOY mog Tig GV AB. 
fü)g &v rig aVtOV mug Xv tig P. sg &v rig avrov VL". 
Dindorfius. — Vs. 9 ,,4z0 ro) moro) mavotis ABP. 70 
novsus V. ànonevgas Basil. L". Dindorfius. ZJórov pro 
s0r07 Casaubonus. Praeterea pro c7z0 ToU zórov Fritz- 
scehius scribebat zorov zórov, quod profecto nimium est. 
Ad illa zorov zoU Aíav mórov, confer quae dixi ad Menandr. 
p. 248: GyaÜDa.rà Àíav éyaOa — — Vs. 6 servavit etiam 
Pollux VI 23: xoi ot(rmoóv ófóflqov nagà Koarívo Ovó* 
óE(flaqov — xtxrmotre. — [dem X 67: ró naga TQ Kgo- 
vivo. ev Ilvrívg oivgoóv 0£vfaqov. Cfr. Zonaras Lex. 
p. 1456.  Colloquuntur Cratini familiares (v. schol. Arist. 
Fragm. I.) de medenda poetae vinositate consilia agitantes. 
Quamquam enim plaeclarum pristini vigoris specimen Cra- 
tinus ediderat, non videtur tamen Comoedia » quum se iden- 
tidem a marito laesam et despicatui habitam esse meminis- 
set, mitiorem animum in hunc recipere voluisse, nisi post- 
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quam is consuetudinem cum 'Temulentia abiurasset et se 
stabilem firmumque in coniugio perseveraturum esse promi- 
sisset. "Tandem obsequutus est familiarium precibus et in 
gratiam cum uxore iusta paenitentia ductus rediit, id quod 
ex sequenti fragmento intelligitur. 


IX. 
"rào ivvooluas Órjra ràg uoyÓnoiag 
Tg nAmDIOTQTOS TÀG 6ung. 


Priscianus XVIII p. 203 Krehl. ,Kgarivog ev II v- 
tivg* "rg évyvoovuas — t5üg éu5g. Similiter nos, 
cogito quae sunt difficultates stoliditatis meae." — Vs. 1 
ja pro Ó/ r& praebet cod. Monac. apud Spengelium App. 
& Varron. p. 621. lbidem rcg pro r7zg correxit Runkelius, 
— Vs. 2 cod. Monac. TC HIEITNTOX.  Fritzschius 
raria coniectat, vzu0r:5tOg, vel Zveórnrog, vel 94iO«0rijrog, 
vel quod reliquis praefert z2zórzrog, propter 5Asóv oivov 
Homeri. Mihi £veórzgrog praeferendum videtur. Th. Berg- 
kius Comment. p. 204 scribebat 7c cxeior!;rog. 

Vidimus igitur Cratinum Comoediae esse reeonciliatum; 
sed abhinc quae fuerit fabulae forma et descriptio, haud 
perinde ex fragmentis efficia$, nisi audacissimis coniecturis 
indulgeas.  ltaque reliqua fragmenta prout aliqua argumenti 
ümilitudine continentur deinceps adscribam, initio ab iis 
hio, quae ex parabasi fabulae desumpta sunt. 


X. 

Scholiasta Aristophanis Equ. 528: re/re ( Aristophanis 
convicia) cxoógeg ó Koativog &yoewe tv Ivriviv Ouxvig 
ür. ovx £Angucev £v olg xaxd Aéyti rÓv ' dguatoq&yny og 
1G LvnoAi0og Àéyovra, Cfr. Hist. crit. p. 54. 

XI. 


"fà Amigviyteg noAizat, r&puà Oy) Evviere. 


Scholiasta Aristophanis Pac. 002: rgóg raUre xei Koa- 
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zivog i» llvrívy memoinxsv "Q2 Auegyiyteg — Evvieze, " Eos 
à? móc và 'ApyiAóyov (Fragm. LXIII Gaisf.): » 

TQ Augwireg moMtroas rà Ó» Evviere i 

énnuora. 
Itaque integrum versum ab Archilocho mutuatus est. Eum 
dem praeter Eupolin apud Stobaeum Flor. IV P. 92 expres 
Aristophanes l. 1. 

€ cogoraroi yeopyoi, rápà Or) Evvtere 
(nar, & fojAsnÓ" àxoUcas ráyÓü' 0nog ànwAero. 

Quo loco qui usus est Diodorus Sic. XII 40 pro cogw aro: 
exhibet Awrcov5reg.  Cratini locum respicere videtur Pho- 
tius p. 225 24.  Jfuéovnreg: Trot AwromóAdug 7) mévmtg: 
T Ó? Üvouo xci mapG roig xopuixoig, ÓraY mapuÓmos TOUS 
"lovag. Ubi nescio an o "Icveg de uno Archilocho intelligendi 
sint. Ceterum rectius fortasse scribitur Aézéovijreg, ut prae- 
ter Photium habet Hesychius, 2fwrégvnge: ó éx nAovoíov 
nívyc. Eo enim ducit codicis lectio Auréovi, quod in 2;- 
segvnc mutavit Musurus. Ambigue Etym. Gud. p. 371 22 
&Ansgrrtg. Denique fuisse qui eam vocem dcAwi£vrreg 
scriberent docet Etymol. M. p. 566 50: Z£epvzrig, 9nLv- 
xóv: 1Ó Ggocsvuxóv Aintpvutnuge.  Guucive TOV £vÓeg xoci 
mroyóv, n«o& TO AtíneaDa, igvéov, Ó iara qurQv. 3) Ai- 
negvnrtog, quoi " Aptoróétvog, ToUg &Awig xal a- 
Aaccíovg, Gà ToU [rà] vc &A0g Óveumokoxew xo Cv. 
rivig ÓB Awregvrag TOUQ AinOvroag (corr. ex Gud. Aszoi- 
vovrag) TO DA«&cruue ToU &vÜovg voU nAo)rov. Quibus 
Etymol. Gud. addit: A£yere: Óà xal GA megv?jreg (sic). 


XII. 
Qv Óbvavros nàvra nowvGcos veocoixoy Acyeiv, 
3, , 
ovÓÀ xcvyng. 


Pollux X 184: pigro à dyouivro TÓ niéynats TOU- 
vo (x&v»ag dicit) ig và ntpupodynora , cg y vij Hwrvy ó 
Koazivog negi TOY TQujooY Aéyc* Ov OUvovras xrà. Ubi 
quod fabulae nomen 7Zrrv: scribitur, frequens error est ei 
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consulto a nobis in aliis locis silentio praetermissus. Eadem 
scripturae fluctuatio in nomine piscis zvrívog apud Nume- 
nium Athenaei VII p. 804 e: zy&vvag 1' àyyéAvag ré xoi iv- 
vvyiuv nirvvov, ubi zvrzwwov scribendum videtur, ut habent 
libri in eodem versu p. 327 f. Neque enim dubitandum vi- 
detur quin piscis ille a lagenae similitudine sive zr/rivog 
sive zvrívy appellatus sit. Intelligitur autem ex hoc Nu- 
menii loco penultimam nominis zvrzí»; produci, quode a 
nonnullis dubitatum fuisse video. Cfr. Crameri Anecd. IIl 
p. 292 et Draco Strat. p. 90 14. In Cratini versu veocoí- 
xwv scripsi praeeunte Runkelio. Vulgo v&og oixwv. Cod. 
Voss. veccoixov. Sensum verborum, quae ex parabasi ducta 
esse vidit Fritzechíus Quaest. Arist. [I p. 294, idem recte 
declaravit : triremes quum vehementer cupiant patriam revi- 
wre, 10n posse tamen in navalia aut storeas redire. 


XIII. 

4doeig &yov* yodq airüv 
iv énuco0íe. yihoiog &aorev KAucÜévgg xvfisiwy 
iv 7jóe ToU xaAÀovg Cx. 


Scholiasta Aristophauis Nub. 351: obrog 92 (Clisthenem 
dicit) éci xivei0ig OwfaAAero.  ToUTOYV ÓB Og yvvawuulo- 
pevov ovx 'Apwroqarng ÓwxflaAAa uovov, dÀÀà xai Kga- 
tivog iv Ilvtivy Aéyuv ovVrwg Jdüotig &ywv xfÀ. | Eadem 
fere Suidas s. v. KA«oÓ£vovg &xgaréotegog vol. II p. 827: 
ovrog ini xweidiía Oui fAnro xai éyvvawxitero. xoi Kga- 
tivog Jfotig &£yuv xrÀA. Postrema, quae Suidas omisit, apud 
scholiastam ita scribuntur, ev z7j roU x&AAovg Gxuj.  Corre- 
xit Bentleius. Versu primo yo«q' «vróv debetur Fritzschio 
Quaest. Arist. I p. 280. Scholiasta y9cq' «vróg, Suidas 
yoéqcwv aUr'. Piersonus ad Moer. p. 391 scholiastae et 
Cratini verba ita constituit: Kocezivog év llvrivg, Aéyww oU- 
Tug i» énecoÓ0io: Jnpg Eywv* ysÀoiog éara, KAsaO£vnc 
xvfsvwov. Quod praeter alios sequutus est Hermannus. 
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Praeterea Fritzechius ]. 1l. p. 281 episodion de comoediae 
parte dici posse negans tentabat yQcq' euro» £v ' Enco0to. 
Quae plane portentosa coniectura est; quamquam illud for- 
tasse recte monuit, esse haec Comoediae verba ad Crati- 
num, quam etiam in sequenti fragmento audire sibi visus 
est. De episodio comoediae parte -dixi ad Metagenis Phi- 
loth. I. Denique Th. Bergkius Comment. p. 206 scribebat 
yo&q cvróv &v én&oío, reliqua alteri interlocutori tribuens. 
Sed vellem huius loquutionis rationem explicasset. In tali 
loco frustra vel emendationem vel interpretationem tentari 
eredo. . De Clisthenis foeda mollitie, quam tangit etiam Li- 
banius pro Saltat. XIX p. 500 D. satis constat ex Aristo- 
phane aliisque. - 


XIV. 
"YnéofloAov Ó' &mooffaag iv roig Avyvowst ygewov. 


Scholiasta Aristophanis Pac. 075: ór& AvyvomwAnug ó 
YnéíofoAog — xci KQerivog Ó8 zv IIvrivg ' YnégfoAov xr. 
Ita Venetus pro edito 7ocw«w, quod in Ócwtw mutabat Do- . 
braeus Advers. Il p. 210. ' Fritzschius l. l. p. 281 ,indi- 
gnatur Comoedia, si vel Hyperbolum —- irridere placeat, et 
fere hoc sentit: Quid est Hyperbolo cum Comoedia? quin 
tu nomen eius expungis et potius illic scribis, ubi candelae 
veneunt? Quae neque argumentis neque refelli confirmari 
possunt. Hyperbolum Cratinus commemorat etiam in Horis 
Fragm. XV. ! 


. XV. 
*Ag Atmróc, 9 0^ Og, €oO" Ó. Tx 4099s TÓHOS. 


Athenaeus Jl] p. 94 f: XogÓov uéuvgras ' Entyeguog 
— Kpoarivog àv Ilvrivn "Qc Aenrog xr. Cod. B. éorív. 
Versum hunc, quem ad Cratini paupertatem spectare suspi- 
catur Fritzschius p. 296, ex convivii descriptione desumptum 
puto, in quo Cratinus vino et cibis largiter sese ingurgita- 
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verat. Ex eadem fabulae parte fortasse sequens fragmen. 
tum petitum est. 


XVI. 
Tovg uiv ix mgoyoidíov, | 


TOUg Ó' ix xaÓioxov. 


Pollux X 71: «&uqogdg xoi &uqopicxovg xol xadovg 
xci .xoÓigxovg — xai Kparirog Óà iv llvrivy Toig uiv 
«rA. mitatus esse videtur Strattis Athenaei XI p. 473 c: 

"Eouüg 0v fAxova' oi uiv éx ngoyoidiov, 

oi à' ix xaóioxov. 
Quod indicavi Quaest. scen. I p. 22. Postea idem alii mo- 
nuerunt. 


XVII. 
"Owei yàg avrüv ixróg oU moAÀAoU yoovov 


cua roig. ÓtauwTaLigé xaremiTTOVuÉVTY. 


Scholiasta Sophoclis Ai. 105 et Suidas vol. I p. 127. /zo- 
puT5jg: xai avtüg Ó Ófcjuog, wg Ó ÓtguwtTne llgourOUe, 
xci Óó Oso v, Koarivog £v Llvrivy, éni àv ÓsauoqvAaxov: 
"Üyes yàg «vtrv xrà. Vs. l Suidas z0AAoU ygóvov. Scho- 
liasta 70AAQ zoóvo. — Vs. 9 Suidas zóg Scholiasta 
"zo&. Longissime ab huius fragmenti sententia praeter 
Hemnsterhusium ad Aristophanis Plut. 1094 aberravit Fritz- 
sius Quaest. Arist. 1 p. 290, qui quum carcerem publicum 
in Ceramico, ubi meretricum caveae erant, fuisse meminis- 
set, Cratinum hoc voluisse existimat: mox Comoedia cum 
omnibus promiscue corpus vulgabit, i. e. haec tanta ars tan- 
taque facultas cito in manus deveniet hominum imperitis- 
simorum. Sed quis'unquam ze roig Ósapcreag aut. dixit ! 
aut dicere potuit de statione meretricum? Et quid fiet de 
ixróg, cum carcer et meretricum latibula non in exteriore 
Ceramico fuerint, sed in interiore? Sensit id ipse v. cl. sed 
male excusat ob viciniam murorum. Immo certissimum 
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est non de Comoedia hic agi, sed de ea quae fabulae no- 
men dedit pytine, Docet id Hesychius vol, ll p. 1090 
Jlvrivg: nAextz A&yvvog oivov. &mAexov Óà Tavra (fort. 
TaUrOGg) Og ni vÓ moÀ) oi Ocaudiras, xat onvolóag xoi tC. 
To,xUrG. Quae ad ipsum Cratini locum pertinent. Itaque 
lagenae et similia confieiebantur a publici carceris custodi-, 
bus; neque id mirum, siquidem talis condicionis homines 
plerumque otio abundant. Fuisse tamen etiam alios qui 
eiusmodi lagenis fabricandis operam darent, docet Diitrephes 
ille Aristophanius Av. 798, qui magnas ex eo opificio divitias 
collegerat*). Iam etiam reliqua expediri possunt. Primo enim 
versu scribendum videtur évróg o s0AAoU zgovov, intra 
breve tempus. Ita Demosthenes c. Timocr. p. 720 24 dixit 
dyróg TQidxovra qusgov. Item Plato Alcib. I p. 106 c etPha- 
laris Epist. XXII 19 plane ut Cratinus évróg o) 702400 
xoovov — Deinde xarozrrovuévrv non sane de stupratione 
interpretandum, sed proprio sensu accipiendum pice obdu- 
ctam. Nam quum lagenae illae ex viminibus iuncisve ple- 
xae essent, consentaneum est, ne liquorem emitterent, ex- 
trinsecus pice vel bitumine fuisse obductas. Idque etiam in 
aliis vasculis fieri solitum fuisse docet Aristophanis Fragm. 
202: 
&ÀÀ' eig küÓov Àefkov viv! olei nirtuvov. 

Accedit quod ipsum illud xaré&zturrovv simili sensu posuit Ga- 
lenus in VI Epid. Hippocr. tit. 10 p. 497 Bas. £v91jottg yovv 7& 
piv (xegáqua) Un nirzüe 5 yóyov oveyvoü£vra porius - 
Tepa yoópeva , r& Ó' jnó uóvov Ofguerog 5rrov, danto 
xal r& roig rvqAoig (leg. qAow0ig) nouacÓévro. xoi Ow 
Tojro ngoUno(jaAAovrsg (— ([jaAóvtig) ? vowovrovg ij O£g- 
perog xorayvwovci t€ xal xaranitrOUOL TG xtQcuim. — lta- 
que sententia loci haec est: brevi lagenam apud publici 
carceris custodes pice oblini videbis. Quae aut uxoris Cra- 
tini aut unius amicorum verba esse suspicor, brevi futurum 
esse dicentis, ut quae nunc ad usum inhabilis facta sit la- 


*) lta certe Aristophanis locum intellexit scholiasta. 
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gena (Fragm. VIII) obducto bitumine reconcinnetur. De 
lagena illa, cuius haud exiguas hac in fabula partes fuisse 
consentaneum est, etiam sequens fragmentum intelligo. 


XVIII. 
* 4o! dgezviov ueori» Cree ti yaaríga; 


Suidas -vol. | p. 310 vocabuli &ocyvu« exempla appo- 
nens: KAgaerivog Ó28 llvrivy 'Aoayviov gusgtiv £yug TV 
yeoréga. —GDegexg&tug Tvgevvíón ' Ao! éocyw! dong tig 
cunvcigi roig xevaig.  INixoqQv 'qQoÓiryg yovaig '4g* 
doiyvaÓv TL qeivev' éumequzévei, — Videntur haec Cratini 
verba esse, lagenam suam dilectissimam sed pro dolor! vino 
vacuam compellantis. Z«o0r70 de lagenae cavo recte dici 
wsse docet Pherecrates apud Athen. XIV p. 481 e. ubi ha- 
hmus xvAexe«g y&orgouóeg. | Ventrem lagenae dixit Iuvenal. 
XII 60. — Ac fuit etiam vasculi genus yc«oroc« vel yaaroiov 
ditum, de quo vide Letronnium Comment. de nominibus 
vasorum graec. p. 31.  Valckenarius Diatr. p. 169  Cratini 
versum de esuriente intelligebat, admonens sacculi Catulliani 
aranearum pleni, ,ad quem Cratini versum comparavit I. 
Dousa fil. Coniect. in Catull. c. 8." Fritzschii (p. 2608) men- 
tem, qui illo versu Cratino importunam, qua olim usus sit, 
in reprehendendo acerbitatem ab uxore exprobrari existimat, 
wn percipio. Ceterum ante cQazvío» addendum esse &ga 
hm diu est quod monui; postea idem fecerunt complures 
Ui Quod Platoni licuit, ut antepenultimam in cocyvuov 
produceret, non licuit etiam Cratino. 


XIX. 
"AAA oU02 Adyavov ovO0iv ovÓ' ócroUv éri 
- Qo. 

Herodianus de diet. solit. p. 88 5: 9:0 uovios xor& 
tüv zÓvov qu«uiv tivo «Ur0 (o0réov). o)x &yvoo 0? Og 
:*. ÓgrOUV AMÉyeras, Og xal nega Koetivo & Hvrtivi AAA" 
o008 A«yevov ovÓB ov0' Ocroiv &£cri 0gG.  Correxit Din- 

Comoed. ant. .. 9 
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dorfius. Fritzschius Quaest. Arist. I p. 267: «4A' ov32 à4- 
gavóv icriv ovÓ' ócrovv opu. Possis etiam GAÀA' ovó2 Aa- 
gavov ov0iv ovÓ' ócroUv ógow. 


XX. 
"nó mgotéígov tóv xojivov &oiPpwijtic. 


Etymol. M. p. 267 18: xe)vog yàg A£yerou 0 xAnpog. 
Koetivog Ivrivg * Anó ngorégov tóv xaUvov apiDunotug: 
xal iyu, Og Kavviev udAGora yoouévov. Ubi Sylburgius 
,X*al iy pro éy& Ó£?" Sane si yw Ó? scripsisset, nemo 
haereret; nunc autem legitur xoi zyw, in quo recte Dindor- 
. fius ultimum trimetri pedem latere existimat. ^ Nisi fortasse 
lacuna indicanda est xoi 'Eyo * * *, ut duobus exemplis 
usus esse existimetur. Scholiasta Aristoph. Pac. 1081 ó:a- 
xoavvutcas:; xci Koarivog [Ivrivyg 'AAnó ngorégov tÓv xaV- 
vov &giOuctg. ".dÀAÀwg. vri TOU xAgowÜTvat, wg TOY 
Kavviov uclugra yowuévov, og xal curie xo quiz, 
lta enim correxit Fritzschius p. 294 editum Jc», quod 
Hemsterhusius in Aeofjr&Zew mutabat. Ad sgorígovy desidero 
articulum. Fortasse igitur praestat: az0 sorégov rÓv xaU- 
voy &guD uot; 


— XXI. 


^ Pseudo-Plutarchus V. Dec. orat. p. 833 A. de Anti- 
phonte Rharnnusio disserens: oí Ó2 ja rQv rQudxovra &vp- 
griaOo, avróv lorogoUcw, wg fvoiag àv à vnlg rijg  Avru- 
quovrog Qvyargüc Aóyo. éyévero yàg abvà OvyázQuov, o0 KáA- 


Aecicygog éniOuxacero* Or, Óà UmÓ rv rQu&xoYra &néDmvev | 


icropei xoi Ocómounog iv Tjj mevrexaidexary vuv Quun- 
TuxUv. GÀÀ' obróg ye Gv ti Érsgog, /dvciüwvidov narQoe, 
ov Koarivog iv Ilvrivy dg novgoov uvnuovtvs. ta haec 
scripsit Taylorus Lect. Lys. apud Reiskium VII p. 278. Eun- 
dem fortasse Antiphontem risit Aristophanes Vesp. 1301. 
Fallitur enim Fritzschius Quaest. Arist. p.284, illud ov g»- 
poveve, in Plutarchi verbis de Lysidonide intelligens. | Anti- 
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phontem a trigintaviris necatum etiam a Xenophonte com- 
memorari Hellen. II 3 40 annotavit Ruhnkenius Dissert. de 
Antiph. p. 243, Hunc igitur eundem esse quem Lysidonidis 
filiim Cratinus dixerat, tradit Plutarchus, in cuius sententia 
acquiescere debebat Alb. Dryander Comment. de Antiph. 
Rhamn. p. 383. qui cum Antiphontem a Cratino commemo- 
ríum ipsum illum Rhamnusium esse existimat, quem ludi- 
bi caussa Cratinus Lysidonidis filium dixerit, parum proba- 
bilem coniecturami periclitatus est. 


XXI - 


Scholiasta Platonis Bekk. p. 831. EizoAi piv ob» v 
IlóÀsc, Óià vÀv zQoutv miEwov avróv (Xoiwpeqevra) xaAsi 
'Apistoqevng 0^ iv "Ogvwas vuxtegión-* v. 0à TeAunoaoei- 
&w &ig Gvxogavzrv dnocxwunmres, Koerirog Ilvrívy etg evy- 
pugó» x«i mévocra. 


XXIII. 


Scholiasta Platonis Bekk. p. 332: 2/vx wv uévrow ma- 
tío qv diroAUxov, "lev yévog, O5uov Oogíxog, nívnc, 
we Kparivog Ilvrivn, '".Apworoq.tvgg Xgmtiv. De Lycone, 
postea accusatore Socratis, cfr. Schneiderus Praef. Xenoph. 
Anab. p. XXXII et quae ipse attuli Hist. erit. p. 117.  Ari- 
stophanis locus, ad quem provocat scholiasta, est Vesp. 1301. 
ubi in Philocleonis sodalibus numeratur: 
xaíro, nav "InnvAAog, ' Avtiquv, Zféxov, 
"duaiargarog, Oojqpactog, ol nsgi Gpvvuyov. 
Quibus verbis quum petulantia hominis rideatur, neque vero 
paupertas, probabile est scholiastae locum ita fere esse red- 
integrandum: névgg wg Kgerivog llvrivg, vfgirng wc 
"Adowrog&vge Xqu&iv. 
XXIV. 

Pollix X 58: ó à2 wv rjj muvaxiót xnpóg 9 udAO5 
5j «Ao. "Hoódorog (VIL 189) uiv yàg xnoóv eignxe, Koa- 
rzivog ài iv «jj Ilvrivy uà AO qv, 'Agurogevüg àà iv v 

0 * 
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Iovtáóg Tüv uakOav ix vàv ypauucttiov 10Óiv. Cr. 
Fritzschius 1.1. p. 279. 

De duobus aliis fragmentis quae ad Pytinen pertinere 
suspicari possis vide Incert. CXXXVII et CLV. 


4 TY POI. 


Argumentum Aristophanis Equitum: 20:9» 10 Óg&uex 
ini XrgaroxAíovg &oyovrog Ónuocic tg züvews Ov ajroU 
10V 'dpworoqvove. .mourog ivíxu* Ósvregog Koavivog .Na- 
vígoug* TQitog ' Aouorouévrg ' YAoqógotg.  ltaque in scenam 
commissi sunt. Satyri Olymp. LXXXVIII 4. 


EOE OBO Xo 4 QE 


I. 
"Eg Xvoiav à' ivOcvÓ' àgaxvei uerímpog ja cipag. 
ip&riov uoyOvgóv, 0rav (soggüg xerenvevoy. 


Pollux VII 69: o/oov à? ipáttov Koerivog quoi Xe- 
gigplotg "Es. Xvoiav 0 ivOévÓ! Gguxvei rà, — Videri haec 
Polydectae verba esse Perseo contra Gorgonas profecturo 
itineris rationem monstrantis indicavi Praef. Menandr. p. XVIII. 
Locum emendavi e libris. Vulgo enim vs.1 &guxveiro et vs. 
Órav Ó foogXc. lidem libri pro cgov recte habent ovoíav. 
Ita enim dicebatur vestis, ipso Polluce teste VII 61: yAcivav 
noyelav, 2v getndpvvay uàv AioyiAog,' 'Opnigos 0? aAsbaveuov 
xéxAnxcv. jv 028 cvgíav ei noAÀoi, reUtqv citÓnoxov ind- 
Ti0V ol xopuxoí. Idem X 64: xoí mov xai ovgía xai cvoa 
7 &xvantoc. Hesychius, Avgía: meysm yAaiva, Suspicor. 
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autem Cratini verba colloquentium vicibus ita esse distinguenda, 
ut quum Polydectes sivé alins quis Perseo in Syriam pro- 
fciscendum dixisset, hic in nominis ambiguitate ludens re- 
spondeat hoc sensu: tu vero duram narras condicionem cum 
mhi Syriam subeundam dicis, ea enim molesta est vestis 
sirante Borea. Scilicet cvoía vestis, quae et avo« et G:- 
0x vel cígvgya dicebatur, erasso quidem filo erat con- 
lexta, sed rndis neque fullonis artem experta, ideoque venti 
spiraminibus pervia. Cfr praeterea schol. Arist. Vesp. 737: 
(i Óà axouféoTegoi qaos (TQV OwcVQaV) yAcivav maAciV 
(ort. mayeiav) &mAotóm. 5v «vr5v ÓB xoi cuo» (lege 
ut cvoíav aut cum T. H. ed Poll. X 64 cvpav) xoi oí- 
Gua, 


lI. 
Eira Xexag &quxvel xai Xidoviovg xo 'Egeu ovg, 
& re nÓAw ÓovÀov, avÓQuv veonAovronovipuwv, 
aicyoov, *AvüpoxA£ov, 4iovvavoxovgorrugoi vary, 


Stephanus Byz. p. 808. 4ojAwv» mA: nó Ahféng* 
Dxaraiog i» llsgujyot Kai éd» OovAog &g TÜv nólay 
tari» Aid ov mgocevéyxy, &AevO pog yiyverat, xàv &vog 4i 7i. 
— Üagi Óà xcÀ xerà Kgrrgv doviónoAw eva giMavógov. 
Unu&uoréoy Ó' Or& Kgarivog £v» JAXegupiowg mOÀw ÓoUAwv 
Wy, '"ArnoAAnviov q'iaavrog p5 sv ràg nogaÓéícug 
bulaggsiy Digo moujtixág Gv&yxug, Gg got Koarivog 
ts Xáxog aqui — vronovromovnowov. &ori ÓÀ yopíov 
b Aiyónto, vg quat ' OXvuniavóg. — Apertum est haec ex 
ülem fabulae scena, ex qua superius fragmentum, petita 
"e, ac fortasse proximum post priores versus locum occu- 
Mbant. Cui coniecturae locorum situs non obstat. De Sa- 
ti Scytharum colonis, interiorem Asiam incolentibus , docta 
8t disputatio Naekii ad Choer. p. 121 sqq.  Sidonios et 
Lrembos coniunxit Homeri exemplo Odyss. IV 84: 4(Óío- 
Mo O^ ixóumv xoi XiÓoviovg x«i '"Egtufovg. — Vs. 9 mo- 
i» dovAwv. Urbem Dulopolin commemorat etiam Eupolis 
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in Marica apud Hesychium, 4o/vAe» móc: EvmoAg iv Ma- 
guxg. — Ear 0? «v Korm xoà /ifón Versum tertium, quem 
cum reliquis coniungendum esse etiam a Th. Bergkio Epist. 
ad Schillerum p. 118 monitüm video, servavit Hesychius, 
Ztovvaoxgovgonvguvov. . Koarivog i» Xegupiotg dioyov 
' AvógoxAéev. Awovvaoxovguvwv, inc oi (Mus. eiciv oi) q«- 
giv iy vQ aUtQ névre zouqÓsioDot Aioygov, ' AvogozA£o, 
Zovicivy, Küpgov, IIvoov (Mus. IIvouvgv) , auegravovrtc * 
ojj4g yàg 'AOnvaiov dvaygáqera: KÜgog* Ósi o)v ygá- 
ge Zivvaoxovgozvgu vov, róv yog Zivvoov xovoée ovre 
. zUjupOely* xovgtUg Ó» 5v mQóg nánnov (Musurus mámzov), 
cg ÓquAoi 0 ràg '"AralGvrag cvvOsig. lta haec in codice 
Scripta sunt. Primam Cratinei nominis partem Zi0vvoto- 
xovgomvQuwvne scribendam esse lam olim monui. ldque eam 
quoque ob caussam necessarium est, quoniam Dionysus in- 
auditum Atticis nomen est. Similiter formatum est quod 
Nicarchus comice finxit nomen Zi0vvoionyyavoóogog Au- 
thol. Pal. 1I p. 324. 'Tonsorem fuisse hunc Dionysium eam- 
que artem ab avo accepisse, etiam Atalantae euctor dixerat, 
de qua fabula cfr Hist. crit. p. 225. — Tertiam nominis par- 
tem corruptelae.arguit vitium metricum, in quo se haerere 
negabat Fritzschius Act. Societ. gr. I p. 145. Fortasse Cra- 
tinus scripserat Zf.ovvatoxovgouvoo vov, ut aut Myro quidam 
adsignificetur aut luxuries Dionysii notetur, quem in tabernis 
unguentariis multum versatum esse docet Polyzeli. locus 
apud schol. MS ad Aristoph. Plut. 550 ó gui» &&wuerixóg 
xal «vOa0xc, 0 08 uowógusvog. 1IoAvD5Aog, ! 


Ó pauwwopuevog ixeivoai dioviatog, | 
XovcoUv &yov gÀiüwvo xci rQvqgReta, | 
E] - , »2 : * 4 * 

& và uíQu nag' 'AOnvaiov uaxegtiterat, *) i 


Si tamen.is idem est Dionysius. Sed in hoc Cratini loco | 
omnia.fere incerta suni: nam si xovgo illud ad topsorem 


*) Communicavit mecum hoc scholion G. Dindorfius, cuius comitati 
complura eiusdem generis alia debeo. 


| 
| 


| 


utc 
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(gvoéo) spectat, necessario xovgeo — scribendum fuerit, de 
quo vere me admonuit G. Dindorfius, qui tentabat /torvoioxov- 
peoztogr«v. Possis etiam 4iovvoioxvorouvoovov. Nam xovgo 
illud ex coniectura in Cratini locum illatum esse ipse He- 
sychius indicat. Quae eodem Cratini versu leguritur oi0709v 
'dvüpoxAéov, commate disiunxi, Nom enim dubitari potést 
quin '4vÓpoxAsg poeta dicat homines Androcli similes h. e. 
perditos et extremae turpitudinis. Quod autem Androclem 
eiusque similes Dulopolin habitare fingit, indicio est Crati- 
num eos tanquum servos perstringere voluisse. Hinc recte 
scholiastes Ven. ad Aristophanis Vesp. 1187: '4vÓpox4é« 2 
Koazivog Xigsqíowg quói ÓoUAov xci mrwxóv, iv 0i "f2ocug 
jraipnxóra àgc vüv «iróY. De quo loco vide quae infra 
dicam ad Horas. De Androcle vide supra p. 14. 


Hl. 
3 t" , 3.5 , 
Üixovo: qevyovreg àtügvrov xaxóv. 


Hesychius, 'diógvrov xoxóv: Kgarivog Xegupioig (cod. 
lgugig) ÜixoUo:s qe)yovreg aíüpvrov xaxov. Aou xa- 
xoídovrov, ij oiov &AÀow «vtoig oix Gv iOgocawto TzY qv- 
Qr, wg &itig-GyoÀpuo iOpéceiro. ta codex: Musurus ei- 
xag& qevyovtég xrÀ, Frustra haec in trimetri leges coegit 
Piersonus ad Moer. p. 148: &/£«g& qevyovrég y' aíüpvrov 
xcxO0», melius ille tamen Toupio Addit. ad Theocr. vol. lI 
p.408 Wart. qui hariolabatur: &yomeiv oí qcev;orreg &íopv- 
ro» xaxóv. Non atteuderunt hi ad &AA4oig, quod cum se- 
quentibus coniungi non potest. ltaque scribendum: 
0ixoJciv q£vyovreg, atÓQvroV xoxóv àAAou. 
Quem versum ex eadem qua priora fragmenta fabulae parte 
desumptum arbitror. Scilicet loquitur poeta de nescio qui- 
bus hominibus, qui voluntario exilio solum verterant et álio 
habitatum eoncesserant. Hoc exilium vocat ciópvrov xaxóv 
GÀÀAo:g, malum aliis dirum et exseerabile, Recte igitur He- . 
sychius oiov &AÀos evroig ovx &v iOgvtcatvro, quibus expli- 
cationis caussa addit rv qvy»v, ezilium scilicet. Itaque post 
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éíÓgvrov commate incidendum.  Respiéit Cratini locum Ety. 
mol. M.p.42 10. '4íópvrov xaxóv: TÓ xaragarov, Ó ovx GV 
Tig evrQ iogüceuro. Cfr. Grammaticus Bekk. Anecd. p.363. 
'"Aíüpvta: rà xax&. De verbo «a(Ógvrog vide intpp. Hesy- 
chii et Aristoph. Lysistr.810. Praeterea in Hesychii glossa 
pro xoxoíügvrov legendum videtur zeregaro», 


IV. 
Oltre craÜsQOg roig AwnoO)tew Ó mópog mewvdow ma- 
qai. 

Photius Lex. p. 533 22. JXraóegóv: OE), ioyvoóv 7 
Ücouov — x«i Koarivog Óà £v Xsgigioig émi ToU Okéwg ij 
igyvgoU (fort. iayvooc): Oro areO:Qog xrÀ, Eadem Sui- 
das s. v. oz«O:90v. n praecedentibus poeta fretum descri- 
psisse videtur a praedonibus véhementer infestatum. 


^ 


V. 
Kdvó£vó' ini tíguara yii ti£&g xo KiwaD1vgg 0gog Oe. 


Harpocratio p. 112 1. KioOjvy: ' Iooxo&tyo Ilavyyv- 
QuxQ, poc tXg Ogxnuce: Koarivog KavOévó' ini réguera 
xr. Ad Seriphios haec rettuli ipsa rei probabilitate ductus. 
Aeschylus Prom. 817: 

móvrov meguoa qAÀoicfov, & ' &v iEixn 

ngóg looyóvue nióia KioOnvne, ivo 

«i Qopziósg vatova, Onvowal xópas. 
Huius enim fabulae partem eam, quae lus errores comple- 
ctitur, Cratinum in Seriphiis parodia lusisse videtur, de quo 
admonui Praef. Menandr. p. XVIII. Non recte autem Har- 
pocratio Cisthenen ab [socrate Paneg. $ 198 commemora- 
tam cum Cisthene Cratini composuit. llla enim Mysiae op- 
pidum fuit, non longe ab Adramyttio dissitum, Strabonis tem- 
pore desertum. V. Strabo XIII p. 875 ed. Sieb. Cfr. Ste- 
phanus Byz. s. v. 77G00« p. 681 et Plinius H. N. V 30. 
Thraciae montem qui Cisthenen dixerit, praeter Harpocra- 
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lonem, quocum Photius et Suidas consentiunt, scio nemi- 
xm. QOfr. tamen Hesychium s. v. Kicoívry. Quidquid est, 
remotissimum aliquem et in extrema terrarum parte situm - 
lecum ab Aeschylo et Cratino designari apertum est. 


VI. 
Xaigere navreg 000, toAUforov movríav XÉpupov. 


Hephaestio p. 89: zag& à? Koaerivo iv roig Xsgupiog, 
ovr GxarGAxtóv doré TÓ ÜaxtvuxÓv TÓ yyoUnsvov TOU 
iQvugaAluxoU, &AÀaà xaraAnxrixóv tig OwUAAm(ov* Xaipers 
müvreg xrÀ. Sunt chori verba Seriphi insulae sive deos sive 
incolas salutantis. Cfr. Trophonii fragm. p. 142. Scripsi autem 
0000 pro Joi ex emendatione Dobraei ad Aristoph. Equ. 82. 
Pro zoAvfwrov» cod. c habet zoA/gpotov. Vix dubito quin 
imice vilissimae insulae fertilitatem praedicaverit. Seneca 
Consol. Helv. VI p. 102: deserta loca et asperrimas insu- 
las, Sciathum et Seriphum Gyarum et Cosuram pete. Schol. 
Aristoph." Acharn. 541: 7; £égugog vraog iotw svrtAegvátm. 
Suabo X 9. 11: ojro Ó' éori merQuOng 7 vroog, dOTE dm 
tj; lbpyóvog voUro noD*siv evrNv qaciw oi xwugOoUvreg. 
Eustathius ad Dionys. 526: oUrw mérQuOng dcriv core xw- 
puÓtra, vm vzg logyovog roUrOo mnaÜtiv. Quae fortasse 
ad Cratini fabulam spectant. Poterit tamen illud zoAUfw- 
*o, quod hoc uno loco legitur, etiam ad celebritatem insu- 
le referri, ut pro ztoAv(/0nurog positum sit. 


VII. 


Antiatticista p. 88. 1: BóOvvov oU qe«ci Ósv AMyav, 
, dà& .XóÀwov &pnu iv roig vóuow. —Kpocrivog Xespwpiotg* 
|'AXÀ àníecav dv gogó ig BóOvvov iive, Coro OÀ 
| ^ciÓt& Tig ig fóÓvvov ivoi. "Th. Bergkius Comment. p. 27 
| versum esse statuit Cratineum, 
| &ÀÀ' &díeciv iv yopo sig ffóOvvov iévau, 
| hiatu, ut ait, excusabili. .Quod aegre adducor ut credam 
certa exempla non afferenti. Equidem nec sensum nec con- 
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structionem expedio.  Significari puerorum ludum globulos 
in scrobem immittentium satis apertum est. Schol. Platonis 
Bekk. p. 320: rgóz« Ó' ioriv y &g ffóDwvov ix Oworrü- 
parog foÀj. Hesychius, 'Eg fóÓwvov: sog moiuzg Te- 
gavrivotg. Ita enim recte corrigunt codicis lectionem Zo- 
foOv». Mirum autem est Tarentinis hunc lusum praecipue 
usitatum fuisse significari, Sed illud "'egevrívoig fortasse 
ad praecedentem glossam trahendum est, "Eofnveg: eidog 
zornoiov. Nisi forte TTarentinorum commemoratio ad no- 
minis fóÓvrog usum spectat, quem Atticis abiudicat praeter 
Antiatticistam Thomas Mag. p. 56 11. Habet tamen etiam. 
Xenophon. 


VIII. 


Scholiasta Aristophanis Nub. 687: yvvaixo v5v ' Auvvíav: 
mQüg T5v xar&Ànbw ToU Ovóuerog &ncibe. xoi ig Ouefo- 
Àjv ro) vÓpog, ivravsÓc uiv sig ÓuAiav uóvov xoi ua- 
Aaxíav, Kpoarivog 0B év Xepupíowg 9g GÀalóva xai xoAexc 
xai cvxoqevryv.  Legebatur olim XKo&rgg v Xepiqoig. 
Schol. Ven. ad Vesp. 74: dc uiv og gulóxvfog Ó 'Auv- 

víag xojupÓsiras* iy 0à X:gíqoug Kooryv (sic) 9g GAolov 
— xai cvxoq&vtng xci xóÀet. Huius Amyniae frequens apud 
comicos memoria. Paupertatem hominis ridet incertus poeta 
apud Hephaest. p. 36 7 Gaisf. 
ovÓ' 'Auvviav óg&te nroyov ovt iq cuiv. 
Eundem in uAvÓou)v recensu nominat Libanius pro Salt. 
XIX p. 500. 


IX. 


Grammaticus Bekkeri Aneed. p. 444 16: '40:07*90- 
Gr&r5o v rQ xwuxQ zogQ, iv Óà rQ rQeyuxQ uécog 
&guaregoU.  Kgarivog Xegejíoig. 1n tragico choro qui 
dictus fuerit uécog &oioregoU optime indicavit Photius Lex. 
p. 001 19: T'oírog dguategoU: £v roig TQoyixoig xogoig 
vQuüv üvrww Groíyo xci Cvyov, Ó uiv àpiortQóg ovoiyoc Ó 
sQgóg rQ O:rQo v, Ó OP Oshóg mgóg vÓ magacxnvi. 
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ovX£feave v oUv róv nécov roU &oiGtéQoU Groiyov rijv dvre- 
uorcriv» xai Tiv olov rOU mgwrocratov zwQav imiyev xai 
cr&gGiV. Nam quum tragicus chorus ex tribus oroíyo:g toti- 
demque Gvyoig constans a dextra parte in theatrum progres- 
sus, conversione in sinistram facta, spectatoribus obversus 
constitisset, medium sinistri croizov locum tenebat cory- 
phaeus, duobus choreutis utrique eius lateri adstantibus. Ita- 
que coryphaeus roírog vel uégog &gigregoU Groíyov di- 
cebatur. 


X. 


Etymol, M. p. 751 59. T'eAevixicaas: v. Xsgiqoig, Tó 
xwocci, &nO TeAevixov rivOg, 0g tO éixOg, n£virOG maVré- 
ig. x«i A£yerat rig /l'iÀevixetog yo, éx useraqogüg an 
ny xtv» Gyytiov, Eadem totidem verbis habet Photius 
Lex. p. 974 6, ubi pro JXegígou legitur YXegegpíorg, ut in 
Etymol. M. teste Gaisfordio ad Hephaest. p. 89 habet cod. 
Dorvllianus. Photium exscripsit Suidas vol. III p. 442 nisi 
quod ibi vitiose legitur "'eA:vxoo:, quamquam ita etiam 
Hesychius, "T'eAeruxnoot: Gvr& toU ur, xevóv nouwjccw Ubi 
Mj recte delent. Non adducor autem ut fidem habeam 
grammaticis hoc verbum per xevwoc interpretantibus, —75- 
lwuiizir nihil aliud significare potest quam Telenico simi- 
lem esse, qui si pauper fuit, ut tradunt grammatici, consen- 
teum est T7tAevixiteiv idem esse quod zéveaOo. Sed ve- 
roris interpretationis vestigia servavit, opinor, Hesychius. 
Fuit enim Telenicus poeta lyricus, sed futilis et levium can- 
tlenarum auctor. Phanias Eresius apud Athen. XIV p. 638 c: 
Teévixog 0 Bwljavriog, ér. 02 "IMoyag, nowjrel uozOnouv 
Üvrtg VÓuwY, nQog này rÓY (OioV yagaxrho« tüg moujctuog 
Wmogov?, tr» Ó? "l'egnavógov xai QXovvidog vouwev ovÓà 
xwrà uaxgóv óvvavro &uwaUcot Ubi quod simul eum 
Árga commemoratur, ex eo nequaquam consequitur huius 
eum fuisse aequalem. Itaque Hesychius 7eAerexíges recte 
interpretatur xevóv zt0wjcc, uisi quod is, quem ille exseri- 
psit, fortasse xcvóy opo nowjcas vel simile quid scripserit. 
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lam optime cum hac interpretatione convenit commemoratum 
ab Etymologo T*A:svíxetog 5/0), quo vanus et inanis verbo- 
rum strepitus significari videtur. 


XI. 

Hesychius, BoíxeAot: oi uiv.ro)g iorómoÓec, &nó 
(cod. ini) ro f&govg xci rov EíAov. oi 0? fepfagovg. 
díàvuog Óà và rgeyuxà moocwmeia, nogà Koatívo, olov 
fooroízsio, 2v Xsgiíqoig (sic). Ita codex pro edito Óooroí- 
"xtÀm. Leg. foro :ixeAc. Pausanias Eustathii ad Odyss. 
p. 1895 50. JBoíxeAoa: mgocwneit Doorg ixAm, v Bgukiv 
ixsÀa. oUtw Ó? &Aeyov ro)g fapofi«govg. De Brigibus cfr. 
Sturzius de dial. Maced. p. 31. Etymol. M. p. 214 38: 
BixeAlóg (sic) iaré fapfagixóv TO Ovoua. tiDtrot 0) xal 
ini ngocortov Depfagve)v (leg. rQeyuxuóv). xci conta 
oíovel flporo sixeAog, ?] DBgukiv elucAog. GAÀow 08 ouxéAAovg 
(sic) rovg xeAtÜovreg, nogà TÓ foi xoi TÓ xéAoumw. 3j TOUG 
iarónoódag. 


XII. 

Pollux X 165: rv O8 'vÓgouéíómv Ko«rivog iv roig 
Aegupíoug ÓsAénmoTQav xaÀe, Haec quorsum spectent 
obscurum esse non potest. Perseus enim a Gorgonibus re- 
versus quum in Aethiopiam devenisset, Andromedae ma- 
rino monstro expositae amore irretitus est. 


XIII. 

Suidas, 4409 y04: moAswg 0AeO po, — Koarivog Xegu- 
gíotg. KaoAoUc. Óà xol uogyovg tO & GqougoUyreg. Pau- 
sanias apud Eustathium ad lliad. p. 838 50: "4uoAyoí; oí 
auéAyovteg T& xow& (mrogeg xai ÓuxqogoUvreg rà Ónuócia. 
Utrumque dicitur Z40Ay0g et &pogyóg, ut uoAyóg et pog- 
yóc, Gu£Ayo et Gu£Qyw, u£AÓw et cu£oÓw. Eadem varie- 
tas in insulae Amorgi nomiue videtur obtinuisse. Arcadius 
Accent. p. 47: z&Àagyóg, G&uoAyóg, (jporoÀowyóg. TO Óà 
"AuoAyog mgonagobírovov imi r5g vioov, Nisi id "4uop- 
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scribendum est. Ceterum fortasse etiam illa ,,z0Aewg 
Qo" Cratini verba sunt. 


TPOqdTS 9? NIO XZ 


I. 


010* .Ai&uvià" ipgvOoOyowv icÓlav Eri rolyAnv, 
| 0003 zQvyóvog, ov02 Ó&wvoU) qvzv uekavovQoU. 


Mhenaeus VII p. 825 e: — Koorivog à' iv Tooqwvio 
' (00^. AifmviOà" igvOgóyoov xrÀ. Vs. 1 &r& pro 
lectione «ir, Meursii est emendatio Eleusin. 24 
e Reliqua. Att. I p. 7. Metrum tamen, quod Pria- 
&, non perspexit. Ad verba .4i£w»ióm rQíyA5v re- 
X Weychius, -4ife»ióm rgiyAxv: ÓoxoUas xaAMOTGL 
"di Aloytxcct TQíyAcs. Neque id fugit Runkelium. — 
? liri ov Ouvovq5v.  Emendavit Casaubonus, recte 
&que pastinacam, meque solertis ingenii melanu- 
; genitivi pendeant ab ZcOí«v, non a qvav. Sed 
Uk gvjv rectius Sehweighaeuserus ad corporis habitum 
Wüitudinem traxit. De astutia melanuri Casaubonus af- 
(pian. Hal. II 448 sqq. et Aeliani H. A. I 41. 











HI. 
0v oirov &gacÓ", o)y Vnvov Aeyeiv' n£pog. 


, Ürammaticus Bekk. Anecd. p. 858 2: "49e: ft900 - 
0c... Koczivog Tooguvim Ov cirov xrÀ. Suidas: 

(TU qu : ngoatv£yxagÓou, Koazivog. Tooqwvio Ov cizov 
V ob, Vrvov À. p. Eadém omisso suetacis et fabiülae 
ie Zonaras Lex. p. 98. 
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Ill. 
Xaípere Ooiuovig, ot Iefl&üev Boustiov ovOaQ ágoonc. 


. Hephaestio VIII p. 44: xéxAgra& Ó8 '4pisrogaveov, 
oix 'Agigrog&vovg «VrÓ eígüvrog ngwrov, ins xci maga 
Kpativo iari: Xoíipere xrÀ. Ad Trophonium haec pertinere 
vidit Runkelius. De Lebadensis agri fertilitate accurate dis- 
seruit O. Muellerus Orchóm. p. 87. ' 


IV. 
Agite xal onoÓwe xai Ówgguxvov. 


Etymol. M. p. 270 5.  4ieggixvoUaO'at: v 12v 00qiv 
qopruxog néguty&v.. Koorng Toogovio Xügubs: xe onóóde 
xoi ÓwwgouxvoD. "Zonaras Lex. p. 929. 4ixggixvovoO c: TÓ 
rV O0qUv qopttxog néguxyéty. — Koátyo Siquis xol ornàá- 
óibs (sic) xoi Owepoizvov. Utroque loco Cratini nomen re- 
ponéndum esse iam olim rnonui. Crates non scripsit "l'ro- 
phonium. Pro ozóÓ:* Bekkero testante in cod. Paris. le- 
gitüt ozncÓi. ldem in Zonara habet cod. K. Exempla 
verbi ózaDi» non nisl e& infimae graecitatis htictorilius 
collegit Hasius ad Leon. Diac. IX p. 242 A. Quo minus 
praetereunda est Viti Pergeri coniectura a Runkelio comme- 
morata zóÓic: corrigentis. Pollux IV 99 de saltationum no- 
müníbus agens: éxaAsíto ÓÉ ti xoi Ewgiouóg zai moÓicuóg 
xoi jixvoUcÜ'ct. Videtur autem ztoóigu0g eadem fuisse sal- 
fatio quam feci vocabant Lacedaemonii. V. Polluc. IV 
102. De &E&qgiouó, qui sublatis manibus saltabatur, vide 
Intpp. Hesychii vol. II p. 704. 


V. 

Harpocratio p. 80 5: A£yew 7v &uouévov iné£O vj xev 
inicrOÀQv, &vt ToU. nágé£Ouxev, wg dnuocOérgg ev tQ 
vnig Xovaoinnov ngóg vüv Qoguíuvog neguygoqrrv, Kga- 
rivog Ó' iy Tooqwvío. Constat émwroAjv de quovis man- 
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dato dici. V. intpp. Aeschyli Prom.3. Valckenarius ad Hipp. 
898 et Th. Bergkii Comment. p. 218. 


VI. 

Harpocratio p. 147 4. Ie gtías 0qeug: /nuooO£vyg 
Vnig Krnowgovrog* maptics Ovouatovrat Twveg Oqeig naga 
vÓ negéidg uiilovg éy&V, wg xai Koarivog iv Tooqwvio 
bnzochuatve. 


VI. 

Pollux VII 108: àzó Ó' agyvgíov &gyvgoxómog, «wg 
Qgiviyog iv ' EquaAzà* agyvooxoneiov, vg Aiayirug &v ' Pi- 
vyuYs* &Qy vgoxonictzQug 0à Aoywv v Toogovio naít- 
5G. Kpoarivog. Hesychius, 'J4oyvooxomust5Q: rQaztélirne. 
Lusus ratio fortasse ita expedienda est.  Aozig versutum 
oratorem significat, et xoztice» Hesychius interpretatur iei- 
ósea, taque &gyvgoxonigr5Q Aoyov dici potest qui pre« 
tio corruptus callidis et fraudulentis orationibus populum fal- 
lit. Nisi forte simpliciter est qui pro orationibus, quas aliís 
scribit, pecuniam exigit. 


VIII. 


Pollux X 115: avrog uiv (Herodotus) xoi Avzvo- 
xatav eQuxsv. xai Koarivog Óà iv Tgoqwvio xci Mé- 
vavógog év OsrráA). V. Lobeckium ad Phryn. p. 523. 


IX. 


Scholiasta Ven. Aristoph. Pac. 348 de variis Phorrmio- 
nibus disserens: réragrog, Kgorw?"iarng Gozciog. Kperivog 
Tooqwvio. níunrog, doyaiog 'AOvvoiog uet& XóÀwve g- 
Eee. .EvnoAg iv düuow. Phormionem a Cratino comme- 
moratum Crotoniatarum in pugna apud Sagram ducem fuisse 
docet Theopompus apud Suidam Ill p.624, cuius admodum 
notabilis de illo viro locus est. Eundem commemorat He- 
sychius,  Goouíev: ovrog ocrpar5yóg éyívevro Kgoto- 
Ve TOY. 
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X. 
A. "Eyaps 05 vov Movoa xoirixóv. uéAog. 
B.X cipe àx MoVoo, yoovia uiv qxeig, Opto Ó 
5ÀÓtg oU ngiv ye Óciv, lat caqéc, dÀÀ. ünug — 


Hephaestio XIII p. 72 de cretico metro disserens: xc- 
Asira, 02 xoi bm a)TOV TOV mOUjtOV xgrntixóv, oOzéQ UnÓ 
Kocrivov iv Tgoqwvio "Eynuge Ór viv Moboe xutuxóv 
péLog. sro iniqéQes Xoigs Or) xtA. Plotius p. 2601: unde 
Cratinus dicens £yewge IMoVoo xnurixóv  uéAog, intulit me- 
trum paeonicum, yoige Or MoUoc xrÀ. Vs. l respicit He- | 
sychius, Kornruxóv uéíhog: oUrw xgr5rsg óvOuol éyovro, 
&no Konrov. Ubi pro xg5r:g codex habet xozre:  Le- 
gendum xonzixo — Vs. 8 ov moív ye Ósiv. Tta Porsonus 
apud Gaisf. p. 330. correxit vulgatum oU ziv iÀJsiv. Ce- 
terum creticum hoc carmen in extrema fabula locum ha- 
buisse apertum est, monuitque ea de re etiam Th. Bergkius 
Comment. p. 218. 

Quae praeterea ex 'Trophonio afferuntur ab Hesychio, 
KgiBuv: Oykog £v Togwvio. noocíDnxe 0B nailuv vO 
&gyUgQ.0Y , ea num ad Cratini fabulam referenda sint incer- 
tum est, quum praeter Cratinum Cephisodorus Alexis e£ Me- 
nander cognomines fabulas ediderint. Nec magis liquet quo 
modo vel emendanda vel interpretanda sit Hesychii glossa. 
De argumento 'Trophonii, quamquam perpauca et exigui 
pretii fragmenta servata sunt, nulla tamen esse potest dubi- 
tatio. Nam quum Trophonii cenltus et oraculum cum pluri- 
mis esset et vaferrimis fraudulentorum sacricolarum praesti- 
giis coniunctum, Cratinus, cuius. animus a fucato deorum 
cultu et sacerdotum praestigiis esset alienissimus, quam ri- 
dicula et vero etiam quam perniciosa illa superstitio esset; 
hac ipsa fabula ostendere voluisse videtur. Neque aliud Ce- 
phisodori Alexidis Menandri, et si qui alii a 'Trophonio fa- 
bularum argumenta duxerunt, consilium et institutum. fuisse 
arbitror. De rebus Trophonii eiusque apud Lebadenses 


XEIMAZOMENOI, XEIPQNEZ. 14$ 


oraculo celeberrimo inter veteres data opera egerunt Di- 
caearchus Messenins et Plutarchus Chaeronensis, uterque in 
libro zegi tZg &ig Tooqw»iov xarcfWictwg inscripto. Dicae- 
archei libri satis frequens est apud veteres memoria, Plutar- 
cheus autem non nisi ex Lampriae catalogo cognitus. (Inter 
recentiores idem argumentum attigerunt Hemsterhusius ad 
Luciani Dial. mort. vol. I p. 839 et O. Muellerus Orchom. 
p. 150, quibus adiecit nonnulla Th. Bergkius Comment. p. 214. 


XEIMAZOMENOI. 


Argumentum Aristophanis Acharnensium: 20:09 éni 
EbOv)5uov &gyovrog iv 4gvaioig Óà KaAMarQarov: xol 
TtQX T0G qv. óevrepog Koaerivog Xeiuatopévoig. oU Gwilovrot, 
voírog Eümolig Novuwvícig.  Archontis nomen vulgo Ev- 
Svpivovyg scriptum correxit Clintonus Fastis Hellen. p. 71. 
Itaque in scenam commissi sunt Xepatópsvo: Olymp. 
LXXXVIII 4. 


X EIP 20N E X 


I. 
Maxágiog 5v ó ngó ro) fíog fgoroic, 
mpóg tà viv, Óv eiyov &vptc 
&yovóggoveg T0vÀóyo aogíc forüv neQucoxaAMis. ' 
Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 835 12. "4yovov: xa- 
Aóv, 10). "guroq&vug 4dvowroary (vs. 1111) Kgoarivog 
Xeígoas Moxáguog zv xvÀ. lta Bekkerus correxit lectiones 


codicis, qui vs. 1 habet mgó ro) fjporóg fjgoroice et vs. 4 
Comoed. ant. 10 
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.mepióGoxóAtic. Postréma verba éodex fterum, &ed alieno Joco 

et Ha seripta habet, e&y«bróqpoveg 5OvÀóyo oogíq fwrev 
zag& (vel negl) 0? »«Adc. Vide Bekkeri adnotationem eriti- 
cam p. 1100. Verbo &yavógoov etiam Aristophanes uü&us 
est Avib. 1321.  Ceterüm duo priores versus reliqui ut. di- 
stincti sunt apud Bekkerum: neque videtur ea rátio iure im- 
probari posse. "Th. Bergkius tatnen Comment. p. 234. ver- 
sus ilós ita dispescuit, ut Jooroiot cüm altero eoniungatur. 
Reliqua in duos versus divisit Bekkerus ita ut primus in co- 
qí« desinat. Rectius ea ad unum versum coniunxit Berg- 
kius. Eandem metri speciem sequens fragmentum habet, 
nec dissimilem Incert.I, si tamen id recte constitui. Repe- 
titio ista verborum /oroicwv &vóQre ffoorwv, in qua haere- 
bat Bergkius, nihil offensionis habere videtur. 


H. 
' AnaAóv Óà cung piov 3) xgivov 3j (600v no^ ovc iux * 


maox yegol Óà u5Aov &yov * * * aGxinwva t' »yogatrv. 


Athenaeus XII p. 553 e: zai róv ini Oricroxiéovg Ó 
fiov "TuAsxAdÓne zv [lgvr&veow &flgóv Óvra negaóiówo:. 
Koativog 02 iv Xeíguou TQ2v TQvq0v éuqaviGov TàSV Tov 
 maAoutégov quaiv ' AncAóv 0? xà. Apertum est describi mun- 
dum et elegantem habitum, qualis vetustis Atheniensibus usi- 
tatus erat. Adscripsi autem locum ita ut eum iam olim cor- 
rexi Curis crit. p. 02, sequente Herrhànno Doctr. metr. p. 593, 
nisi quod versus paulo aliter distinxit. Cfr. Hanovius Exerc. 
crit. p. 64. Vulgo legitur cicvjioiov. zoírov omisso ?j et vs. 2 
7y09atov. Lacunam, quam indicaram, addito Acciov supplevit 
Th. Bergkius Comment. p. 285, quod hoc quidem loco pa- 
rum aptum mihi mali epitheton esse videtur. Porsonus ad 
Aristoph. Vesp. 1522 locum ita constituit: 

' AnaAóv 0» otUp fipióv. 3) xgivóv meo! oc EBaxu: 
nag& yepOl O2 gjAov Eyur Oxtzwra r' »yopotov. 
Quem sequütüs est Dindorfids. Sed rosae commemorationém 
&egre desideró. Eosdem flores similiter coniunxit. Herodo-- 
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tus I1 95: oqgnyión Ó' EÉxacrog &ye&& xo oxijntQov xego- 
zoinrov* én' ixáoro Ó2 oxinrQu éntars nenouju£vov 3) uij- 
Aov 1 (ÓOov : xgivov 4 cwrOg 7] GÀAO T&. Ceterum quo 
iure Bergkius cicUuQiov $ó9ov xgivov accusativos esse di- 
cat ab éwv pendentes, non perspicio. Addit tamen nisi 
forte ipsos illos flores poeta dixit capiíi insidere sive inhae- 
rere. ]d unice probandum, His scriptis video lacunam re- 
ctins fortasse inter ujAov et £ywv indicandam fuisse, quam 
si addito £xacrog suppleveris, etiam 7;0gaiov servari pote- 
rit. lta igitnr locus scribendus fuerit: 

* 4naÀóv àà cio fgiov 1] $ó0ov 1) xgivov mag! ovg iOxa- 
swxg& vegoi uijÀov ÉxaGrog E£ywv Gximwva T' vyopalov. 
Praeterea pro s«Qo& *egoi nescio an peérG z:Qol scriben- 
dum seit. 


Ht. 
Zr&oig 02 xci nQeaffvyevrig Kgóvog aAAnAoww- payévré ut. 
yitov 
Tixtétoy TUQavYOY, 


Óy 0j xeqAnyegétav. toi xaAoUotv. 


Plutarchus Vit. Per. cap. 8: 0O«v «i piv tixóveg aUroU 
(Periclis) ayedóv &naacs xgáàviot nequigovrai — oi Ó* ' 4z- 
TixOl GyivOxéqaÀo» cÜrÓV ixaAovP' T5 yàg OxiÀÀav &GtAV 
üre xci Gyivov Ovoucl[ovos  TUv ÓB «wuixpv O0 uiv Kgoti- 
vog iv Xsíguai* Xr&ácig Ó8 (qud) xal ngeo(fvyevüg xrÀ. 
Latine reddidit Grotius Excerptis 493. Tempus longum 
seditioque Mixti coetu genuere suo Summum in 
nostra gente tyrannum; Di Capitonem vocitare 
solent. Pro Kgóvog, quae Anonymi est emendatio vulgatae 
lectionis yoóvog, non nemo coniecerat Kópoc lure id repudiavit 
C. Sintenis Exc. II ad Plut. Pericl. p. 800. Scilicet Periclem 
Olympium eodem quo luppiter Olympius patre nasci consenta- 
meum erat. Quod autem Xr«ci» Periclis matrem finxit Cra- 
tinus, recte id Th. Bergkius Comm. p. 239 ad civium discor- 

10 * 


y" 
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diam traxit, ,,cum Pericles plurimos annos gravissimas inimí- 
»citias cum Cimone Thucydide Myronide Leocrate aliis exer- 
,Ccuerit, et quamdiu Pericles rei publicae praefuit, multitudo 
»et optimates fere sine ulla intermissione de dominatu con- 
»tenderint" ^ Vs. 2 Anonymus pro r?pevvov inutili conie- 
ctura scripsit T'iràvo. — Vs. 8 imitatar sermonem Home- 
ricum, cuius exempla composuit Sellius Observ. cap. 1l. Cfr. 
Lobeckii Aglaoph. p. 860 sqq. Ceterum versus fragmenti 
paullo aliter distinxit Th. Bergkius l.l. p. 285. 


IV. 
"Hoo té ol ' Aonaaíav tíxrtt xaranvyoovvny 


stxÀAAcxQ» xvvuTAiÓc. 


Plutarchus Vit, Per. cap. 24: Zv 0? roig xouoíatg ' Ou- 
qgéÀy Te vía xai duicvaga xai naMv» "Hoe ngocayopeve- 
tg.* Kgaerivog Ó' &vrixgug meAAexQv avrnv cuxev iv 
xoUroi * "Hoov cé oi." Aonaoíav ríxtt& xoi xoranvyoos- 
vagv naAÀaxQv xvvw7iÓc. Haec ex eodem eiusdem fabulae 
carmine, ex quo superius fragmentum, petita esse perspexit 
Sintenis |. l. p. 298.  Exhibui autem Hermanni emendatio- 
nem apud Sintenisium. Vulgo post ríxre& inseritur xa, 
quod delevit etiam Th. Bergkius Comment. p. 238, pro x«- 
TOAnVyooUymv scribens Karezvyoovro, ut Impudicitia Sa- 
turno (ot) Aspasiam peperisse dicatur; quae valde probabilia 
coniectura est, cum de usu adiectivi xoazaeztvyocvvog dubitari 
possit. Ad eiusdem Aspasiae in hac Cratini fabula memo- 
riam, ut monui olim Quaest. scen. III p. 47 (Hist. crit. p. 412) 
spectant haec apud scholiastam Platonis p. 891: ZIspixAée 
Óguryopsiv magtcxevagev, wg icyivug ó Xwxgatuxóg Ev 
9iaA0yo KaAAie (recte Dindorfius '4anacíc), xai IIAcrwv 
ópoíog lliÓnraig (fort. Jlowjraig), Koerivog 02 'ÜOuqdAy 
TÜpavvoy evrQv xcci, yetouv  Evzohig GíAow* 2v 93 IHooo.. 
naAríoig 'EAÉvav evr5v xai: ó 0 Koetivog xe "Hoav, 
lawg Or» xci IlegixAzjg ' Olvurtt0g noocnyopetero. Quae l.l. 
ita emendavi: Koarivog 02 ' Ougalgv abri» xai Xcigwot, 
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rUgavvoy Óà EjUnoAg QíAog. Similiter postea Th. Berg- 
kius Comment. p. 238: Kgarivog Óà r/g«vvor avt5nv xaAd 
Xetguatv, 'ÜuqaAnv LUnoAg Gioig; Quae idem de Om- 
phale Cratini iunioris fafula monuit, jam praeoccupta erant 
Quaest. scen. Ill p. 47. . Novam Omphalen Aspasiam a co- 
micis dictam fuisse diserte tradit Plutarchus |. |l. zv 2 r«ig 
zen qütcig. ' ÜOugaAg te véz xai dnicvaga xoi nav "Hoa 
zt9ocayopevérai. Eandem non modo r/gcv»ov, sed etiam 
vvpavvodaíuove ab lisdem poetis appellatam esse coniicio 
ex Hesychio vol. II p. 1435.  l'vgevvoÓaíuova: 5v ovx &v 
Tig TíQavVOY pOVOV ét (eios) &ÀÀAÀ xci Óc(uova. Quae 
quin ad Aspasiam spectent vix dubitari poterit, ac fortasse 
ipsum illud tvg«rvodatgova pro rvocrvor scholiastae Pla- 
tonis reddendum est. Omnino plurima de illa Periclis ma- 
gistra et amica scripsisse poetas comicos testis est etiam 
Clemens Alex. Strom. IV p. 609 Pott. lunonis nomen illi 
etiam Eupolis indidisse videtur. V. Hesychius v. fow7ug. 
Cfr. Rhetores graec. ed. Walzii IV p. 186. — Cognominis 
originem recte scholiasta Platonis a Periclis cognomine Zeig 
'"OXtunmwg repetere videtur.  Antiquissimum talium cogno- 
minationum exemplum praebent in fabulis Ceyx et Alcyone, 
quos lovis et Iunonis nomen sibi indidisse constat ex Apol- 
lodoro I 7 8. Clemente Alex. Adhort. p. 47 et scholiasta 
Aristoph. Av. 251. 


V. 
Oixéw Óà vijoo», &g uiv avOQuawv Aóyog, 
danaguévog xarà macav íavrog now. 


Diogenes Laert. I 62: éreAevr5oe 0? (Solon) iv Kongo 
fio)g &rg ÓyÓorZxovra, roürov émucxiweg Toig (Óíoig TOv 
rQÓztov», &noxouíca, «)r0U T& OGTG tig XeAcuiva xai rc- 
qQucavrag &ig t5V 30Qov ondcu 6ó0cv xai Koarivog iv 
TOig Xcigugí quow  evrÓv» nou)v Aéyovre Üixo Ó? vcov 
xrA De Solonis cineribus per Salamina insulam dispersis 
eadem tradidisse Aristotelem auctor est Plutarchus Sol. 
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cap. 82: 5j à? O5 OiaonopG xarexavÓfvtog a)roU TZg Té- 
qoeg nsgi rav XaÀouuviov» vrcov, &cri uiv Óià thv &ro- 
níav &niÜavog navr&anac. xai uvÜwOns, avayiypgantas 
Ó' vno tt GAluv avÓgov &Eolóyov xci * Agwroré£lovg roU 
qiÀogcóqov. Versu primo tenui vulgatum orxéo, pro quo 
oix scriptum in editione Huebneri. Videtur enim Cratinus 
Solonem ea dialecto utentem induxisse, qua ipse usus est in 
carminibus. Ita Óoxéw dixit loco. apud Plutarchum Sol. 14. 


VI. 


'fàg üvog ánwrigw xaÓ5vrav r6g Aogag. 


e 


Scholiasta Platon. Bekk. p. 858: Gv» obw zclóvre» 
taUra ro?g uliv vaxovtag foikeg ixcAovrv, xoi Órs àv 
(órwo0Uv) ngocíraccov roig &AAotg Vmuxovov, tovg Ó' Trro- 
pévovg Ovovg. Kpoarivog Ó? Xsípoo: (sic) zagiévrtg ónoU 
iyxarapitag xai tüv Ovog Àógav noQouav nAiks róv Aó— 
yov olrwg' 'fàg Ovog ànwrége x&ÓTnvrat rüg Àvgac. Tovg | 
y&p Qrrweuévov;, dg éqauev, Ovovg x«OTjoÓO« &Asjov, Ba- 
ciAsig Ó8 ro)g vaxovrog. Eustathius ad Odyss. p. 1601 44: 
ürs 02 rv avt» (oqaipav) noilóvrwv tovg uiv. vitovrag 
fiaailsig ixaÀovv wg ini atuvwpuats TOU £pyov, Óvovg O2 
rov; 5ttwuívov;, ÓnÀoUct xoi «irÓ oi naAauoí, naegaqé- 
Qovrig xoi ygioeug, T5V uiv ix roU xcrà llÀàtova Okoi- 
TürOv (p. 146 A. Steph.) roit». ,60 08 &uogrQv xadi- 
üsíras, dOneQ qaociv oi aqaupitovreg, Ovog, Óg Ó^ v n«gu- 
yévgros ávapagrgroc, BaciAevots vuv? rqv 08 &nó Kga- 
zíivov olov: "Üvo« &nwréQgu xàáOnvros rg Avgag. Fuit qui 
in Cratini loco, qualem scholiasta Platonis exhibet, xcÓ;rae 
scriberet, probante Hanovio Exerc. p. 99. Sed genuinam 
versus scripturam hanc esse puto: 

"Qvo, Ó' &nwréow xaÜnvras tüg Avgac. 
Comparativum wg in huiusmodi proverbiis melius omittitur. 
Cratinus Leg. Ill ucv O* elg uiv £xaatog &Aung Ówgodoxei- 
rci, [dem VII oí à? zegiroégovow nvaná(ovreg, 0 0^ Ovog 
Veres. — Theocritus XIV. 51: vüv Ó2 zóÓev; pUg, qavtí, 
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Owivige yevucDa níogne. Mitto. alia. De ludo illo vide 
intpp. Pollucis IX 106.  Miscuit autem Cratinus duo pro- 
verbia, óvog xaJrai et Ovog ^Ugag. 


VII. 
"dye Órj ngó; Éu mQurov &navtwv Tore xci Acguffeve 
gtooiv 
oxivov ueyanr. 


Scholiasta Sophoclis Oedipi Col. 477: 40àg zéacOat 
gGr&Vra ngüg Eu: mgog rv dvaroÀqv* x«i yag Ó) x«i rág 
ixÓUUtg ngóg zÓv Jiov énouoUrro, xaDaneg xai év ' HAEx- 
rgg (vs. 4ló)' x«i oi rovg xaÜaguoUg à EmirtAoUvreg 
ngóg vÀv Éw igravtes. — Koarivog Xtigwws (sic)* "dye àn 
xrÀ.  Scillae magnam quandam et singularem in lustrationi- 
bus fuisse vim docet etiam Aristophanis versus apud Ilar- 
pocr. p. 90 28: 

mgóg rÓv Grgoqía rij; «tÀeiag OyiVOU XEpaAmnv , xeo- 

QUrttév. 

lta enim pro £yírov xeqcÀnv correxi Quaest, Menandr. p. 37. 
allato Plinii loco II. N. XX 39: Pythagoras scillam (i. e. 
agivov) in limine quoque ianuae suspensam malornm medi- 
camentorum introitum pellere tradit, Eodem pertinent quae 
Anatolius apud Fabricium Bibl. Gr. lib. IV 29 p. 330 habet: 
luxog dxivitéi gailÀns «vro mgogsvcAd'ovais, ubi obiter cor- 
rige zpocsveyOtiGns cll. Pseudo-Democrito ibid. apud Fa- 
bric. p. 336. — Vide praeterea Diphilum apud Clementem 
Alex. Strom. VIE p. 803 4 Sylb. et Casaubonum ad "Theophr. 
Char. XVI p. 186. Sed redeo ad Cratiui versum, quem ad 
l'ericlis rov Gyewoxeq«Àov lustrationem in fabula peragen- 
dam traxit IHIauovius Exerc. | p. 64. Quod qui improbavit 
Th. Bergkius Comment. p. 239, Chironum chorum haec di- 
xisse statuit loquentem cum aliquo qui Solonem ex inferis 
suscitare vellet. Ac constat sane inferorum deorum suppli- 
caliones et mortuorum cvocationes cum z«J'«guoig et sacris 
lustralibus fuisse coniunctas. V. Lobeckii Aglaoph. p. 695. 


152 CRATINI 


Ceterum Cratini fragmentum pulchro additamento auxit Co- 
mes Natalis Mythol, Lib. I p. 51 post uejcÀgv haec verba 
adiiclens: yée r&Ós* rÓ VOwp ix vv xpctrpwYv xét. 


VIII. 
Kai nora plv oUv nagà vovroduxüv ànáywo Troie xww- 
óaÀ' &voió Tj, 
Ilwiav, ' Ooqoova, duroéqu. 


Scholiasta Aristophanis Av. 7607 et à". ó Ilwotov sgoov- 
voi: ovOiv cag?àg £youtv vig Ó Iligiov, ovÓ? regi v5c stgo- 
docíag. Ori 0B vÀv Aiav novnouv icr ÓnAoi Koowrivog zv 
Xeígwoi IIvAaig "f)pcwg. Et alius ibidem: oi uiv róv Ili 
cíav Éve TQ íguoxonióuv sivo, oi 03 rÓv viov a)TOU. ?rr- 
goivro Ó2 ojro,. Onwg Ov Üoisv Ze mtpuxom?o Tuwuepiav. 
^e obv, quóiv, 0 vióg abro) ro) ILocíov Opotog tiva (foo- 
Aera, TQ marQi, yevécÓw llégóik mavovoyog.  Koarivog 
Xeigbo: Kol moto uiv ovv xrÀ.  Addidi ovv, quod pas- 
sim excidit. Porsonus Advers. p. 284 scribebat stro», 
quod nec ipsum improbandum est. J1«oà vavtoóixov Ha- 
novius Exercit. I p. 98 interpretatur ad rerum navalium 
judices. Qui satis insolens esset usus praepositionis veo, 
cni confirmando quae attulit Th. Bergkius Comment. p. 242 
ex titulo apud Boeckhium Corp. Inscr.1 70: xoi zepaówao 
nega rOV süOvUvuwv rÓ xaÜzxov, et infra: Ó r. àv T9» xoi- 
vv n» &moÓdci nooa ruY tUDUvov, alius generis sunt. In 
his enim z«o& r&v evO vov significat, postquam ita oi eU-v- 
voi decreverint vel constituerint, falliturque Bergkius cum pro 
c«p& rw» evÜVYcY expectandum fuisse dicit zo0c rovg &ó- 
Üv$vove, quem ad modum scriptum legi in titulo 76: xci Aóyov 
Ói0üvroV TGV Tt ÜvrwY yorucrwv xci TOY mgociórrGY TOig 
Üeoic, xci iav vu &vaA(oxuro, xarà zóv £viavróv moüg ro)g 
AoyiUreg. Sed haec diversissima sunt. Recte dicitur Aóyov 
Jo)vai ztgóg riv« rationem reddere apud aliquem, non recte 
dicitur zó z«Ó7jxov &ànoOoUv«, ngog Tiva.  |ta igitur etiam 
in Cratini versu suam servat vim zc vavroOuxo» , abdu- 
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cam, ezturbabo ex civitate impudentes istos homines nau- 
todicarum iudicio condemnatos. De nautodicis, apud quos 
7; É£evieg voe? deferebatur, appositis grammaticorum et 
Lysiae locis accurate dixit Meierus Proc. Att. p. 83. De 
Osphyone.nihil compertum habeo: nec tamen fictum nomen 
esse crediderim, quae Th. Bergkii sententia est. Ad mino- 
ris versus. metrum quod attinet, Fritzschius Dissert. de Dae- 
tal. p. 116, qui anapaesticos numeros restituere voluit scri- 
bendo llií«v '"Ogiovo 4ürgeqíe, in tribus hisce nomini- 
bus quinquies impegit. Qualia si alii deliquissent, quam gra- 
ves illi v. cl. temeritatis et inscitiae poenas daturi essent! 
Cautior Hanovius l. l. nomina illa a scholiasta profecta ar- 
bitratur, qui quae apud Cratinum in aliis versibus, iambico 
vel trochaico metro scriptis, tradita essent, coniuncta bis 
adiecerit. Haec ratio praestare videtur ei quam Bergkins l.l. 
proposuit, qui nomina illa ab ipso Cratino adiecto et metrum 
Glyconeum esse existimat praemisso cretico. Sed talem ver- 
sum anapaesto tetrametro subiectum esse a Cratino, vix ad- 
ducor ut credam. 


IX. 
Aui ulv Xiigoweg iljAvutv, og $noÓr;xag —. 


Hephaestio de syll. p. 17: qoi à 4A0wgog tTÓ 
inugegópevoy. &quiva rrrov zv GAÀow Vyguv xowag noisy 
iy roig émsg& GvAAa(MMg. Óix ToUro xoi Kpoarivog àv roig 
Xeíguos nemoixxe Zujuu» — onoÜnxag, &vri ToU PAgAU- 
ÜDoutv, Ong nAÉybauev wpeUÓog Ov. Perquam ambigua 
huids versus et lectio et interpretatio. Pro &AxAvuuev Flor. 
dxAvÜÓuev, "Tum Xeígeveg Turnebus.  Xeígovog FHB. 
Xeíqovs N. € Xsígoveg C. Verum videtur Xzípowveg, sed 
dubitari potest utrum id pro vocativo an pro nominativo 
habendum sit. Prius ipse sequutus sum Comment. Misc. I 
p. 7 sive Histor. crit. p. 75. Alterum probant Hanovius 
Exercit. crit, I p. 98 et Th. Bergkius Comment. p. 225, 
quorum ille hunc versum a Solone, qui una cum Dracone et 
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. Clisthene Chironum formam símulaverit, dictum esse statuit, 
Vertit igitur: ad speciem nos Chirones advenimus eo fine, ut 
praecepta —. 'Fh. Bergkius autem chorum, qui Chironum 
figuram cultum habitumque imitatus sit, ubi primum in or- 
ehestram prodierit, haec eloquutum esse existimat, Hoc ve- 
rum arbitror. Quod autem d$z0Ó:xeg se proponere velle 
chorus dicit, id monente Gaisfordio spectat haud dubie ad 
memoriam operis Hesiodel ' Yro2»jxo» nemine inscripti, quo 
etiam Aristophanes in Daetalensibus et Pherecrates in Chi- 
rone usus est. Cfr. Bergkii Comment. 1. 1. 


X. 
KAhaurayógag dÓuv, 0rav ' Aguoótov u£Aog aiàjj. 


' Scholiasta Aristoph. Vesp. 1231: '4óÓus5rov Aóyov. xoi 

roUro coy; oxoÀtov — x«l év IlsÀepyoig* 
ó uiv qOev ' AOpijtov Aóyov noóg uvopirmv, 
0 Ó' avràv 9váyxatev ' AguoÓíiov uéAoc. 

'Aouoówg Ó' £v roig xeuo0ovufvoig xci rÓv "AÓyumtov 
&vcys yoaqnv (leg. avaygaqe vel avayéygaqev) nagadeig 
Kgarívov éx Xugurov* KAurayógag atv xrÀ, Ubi pro 49— 
uóó:0g corrigendum esse '/7g00sxog, iam diu est quod mo- 
nuit Suevernius. V. Hist. crit. p. 18. Fugit id Th. Berg- 
kium Comment. p. 227 et Schreiderum de scholiis Aristoph. 
p. 93. Séolion illud, cuius alii Alcaeum alii Sapphonem 
alii denique Praxillam auctorem edebant, hoc est: 

' Aóurjrov. Aóyov w 'roige uaDdv rovg &yaDobg qan, 

vy ÓdAuv À' anéyov. yvovg óri ÓuAdv Oy gat. 
De eo veterum scriptorum loca composuit lacobsius ad Brun- 
ckii Anal. I p. 157. Cfr. Fritzschius Aristoph. Quaest. L 
p. 92 et Bergkius |, |  Clitagorae cantilenam sive potius 
partem elus servavit Aristophanes Vesp. 1246. Quod autem 
Cratinus dicit ,Clitagorae carmen canere tibicine Admeti 
modulos praeeunte", nescio an id proverbiale dicendi genus 
fuerit, quo notarentur ii qui temere omnia miscerent. Th. 
Bergkius proprio sensu accepit, artis musicae depravationem 
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[ 
| 
| (nüium notare voluisse existimans. Ceterum apposite lau- 
| kt Lysistr. 1936: 
vvri Ü' &navt' Wosgxsv gt. 6 uév yé tig 
| &Óo, 'Télausvog, KAeirayóoag Gv Ócov, 
ingvégeuev. dy. xal moóg énwoxijoanev, 
(me nescio an meam interpretationem confirment. Ad a4 
mbaudiendam o2Ayr5c.  |ta Theognis 469 Br. rQ rmi»av 
l' l0ilovrs tegeradóv olvoyosíto, sc. oivoyóog, ut in Ma- 
dhenis loco apud Athenaeum p. 583b: dAA' Zyyeétw os 
(tírraQeg xorÜÀeg Éxewt! eig Tiv ueydÀnv. 


XI. 
Üfg $v péjiorog Opxog 


LÀ a , 
&navr& Àóyo xvev, intra ynuv' Otovg Ó' iaiyov. 


Scholiasta Platonis Bekk. p. 881: ' Padeg&ró vog 0gxoc* 
6frog ó xar& xvvüg 1] zuvOg 3] nÀetévov 1j xow0 !| revoc 
(lios roo Urov. Olo 5v — dOto)g Ó' loiyev. —Kgarvivog 
Xipesw. xer& rorwv OB vóuog Opv)Uvei, iva pr) xotà 
Ü:àv oi ügxoi yiyvowrcs. ToroUto» ÓB xoi oi Xwxoárovg 
00x. Habent etiam scholiasta Luciani I p. 990.  Pho- 
tius Lex, p. 481 1 et Suidas vol. III p. 249. ^Ad eundem 
heun respexit Zenobius V 81: 'PaOapdvOvog 0gxog. Ka- 
fi); qnciv. ini rQ xqy»i xoi ro xvvi xat TOig TOLOUTOlG 
igrov ' Paónu&vO vi &variD£ocuv, dg xai Xwxgatug iv Óev- 
rpg Korrixv, tva. ui Qéobg ouvicci. — Ubi scribendum 
Jusxgerg 2» Ósvrégo Kgnruuóv. — Schol. Aristoph. 521 
adem de re agens: JXwxgarng i ÓwütÓaro (Oevrépo) tv 
Konrixcv, cui Sosicratis nomen recte restituit Fabricius 
libl, gr. 11 p. 403.  Sosicratis accuratam descriptionem Cre- 
tae insulae laudat Apollodorus, apud Strabonem X 8 p. 223 
Lips. Eundem auctorem in rerum Creticarum descriptione 
sequutus est Diodorus Sic. V 80. Sed redeo ad Cratini locum, 
cuius postremam partem Suidas ita exhibet: JeoUg à Guyav, 
quod idem sequutus est in Photio Porsonus. Codex toig 


8 giyGv, quod ad genuinam lectionem proxime accedit. - 
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' Falluntur autem qui Socraticos hoc loco carpi existimant, 
quorum rationem vel scholiastae verba evertunt: rotovros Ó? 
xai oí Xwxoürovg O0gxoí, quibus in contrariam sententiam 
abusus est Hanovius Exerc. I p. 59. taque de antiquissi- 
morum hominum pietate Cratinus loqui putandus est, qui 
he abuterentur deorum nomine quidvis potius quam deorum 
numen attestabantur. Cfr. Philostratus V. Apollon. VI p. 291. 
De Rhadamantheo iurerurando v. Menagium ad Diogenem 
Laert. 1l 40 et Th. Bergkium Comment. p. 233, qui Cratini 
verba, quae sua sponte ad iambicos tetrametros coeunt, ex 
chorico carmine petita et ita describenda statuit: 
oicw 15V uéyiGtog 
Opxog &navti Aóyo xwv, Enevtoc yv, OeoUg O^ éoiyov, 
Bekkerus autem et Porsonus trimetros iambicos restituerunt: 
olg 5v uéywrog 0gxog &navri. ÀÓyc xVwm, 
énata yu»* Oso; Ó' daiyov. 
Quorum versuum primus adeo debilitatis numeris incedit, ut 
graeco poeta plane indignus sit. Ex lyrico carmine si illa 
ducta sunt, rectius fortasse ita constituuntur: 
olg ?jv uéyiatog Ogxog &ánavri Aóyo 
xÜwv, Enevra ynv* OeoUg Ó' éciyuv. 
Quorum hoc schema est: 


— |! — | 


U—UV—v-—vUv-——vuv — 
— ! — 4 ^! v 
U-—UV—vVv-—U-—V7 — — 


Quae satis usitata est numerorum consociatio. Atque ita ut 
nunc video voluit etiam Gaisfordius ad Hephaest. p. 17. 
Latine reddidit Grotius Exc. p. 493. Queis iusiurandum ma- 
zimum in re qualibet Canis est et anser: nam deos non 
nuncupant. 
XII. 
T5v povauxrv 
dxog£arovg émigépuv Ópydg fooroig gwqpocw. 


Scholiasta "Thucydidis VIII 88: ro énqépew. 0gyrv. eni 
ToU yapiteaÓc xai Gvyyootiy éravrov oí aQyciot. — coru 
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Kpoarivog iv Xesigegss Afyuv T5» uovsctu» — deor 
Grotius: Excerptis p. pd ita transtulit: 
Ars musica 
motus eximios excitat sapientibus. 

Thucydidis haec verba sunt: z&vrov ré 'arboyov eias 
airov, énigégovra ópyag Twoaqégves Ói& và tw xépÓx. 
Itaque hoc dicere videtur Cratinus, Musicam impense favere 
hominibus moderatis. —Hanovius Exerc. I p. 01 scribebat 
Tjj uOVOix]j dxoLlécrovg etc. musica effici, ut homines in- 
temperantes obsequantur hominibus temperatis. "Th. Berg- 
kius seholiastam negligentius Cratini sententiam reddidisse 
credit, cum poeta dixisse, musicam oportere obsequi homi- 
nibus temperatis et honestis. Metri formam quandam facile 
restituas, : 
povaixr, à 

ópyàg dxogégrovg Énwpépt, roig Go qoos fporoicuw. 
Sed aut exigua aut nulla ad persuasionem fide. 


XIIT. 
' EE àcauíivOov xvAxog Atv. 


Pollux VI 98: xoi &oapuivÓog ÓB mor5owv Gv si5, wc 
"Üunoóg Ts unvvs. (Odyss. IV. 128) TuAsuayov Oi0óvrog 
MeveAéo 00 &coapivÓovg, xal Koarivog 08 Xeipwciv 'E& 
ügepuivOov xvAxog Asifwv. ldem X 04: xeí roi &v ye toig 
Koorívov "Hoc r5» &capw Boy zifuróv vooUciv, £s 
óà Exmwpue. Ubi Xeípoc: scribendum esse monui Quaest. 
scen. I p. 28 (Hist. crit. p. 55) quod fugit Th. Bergklum 
Comment. p. 240. De &o«puivÓvo cfr. Hesychius, ' 4oauuv- 
Sog: z/eAog, ?j AiD'og etg f&tDog xexoAapuévoc, 7j A£fg ué- 
yag, xoi nav TO xoilov 7) xifketOc. Quod autem Pollux 
dubitatum esse dicit, utrum in Cratini versu &ocpivÓog de 
arcula an de poculo intelligendum esset, permirum videri 
potest, cum additum xvAixoc omnem dubitationem eximere 
videatur. Sed videtur sensus esse er asamintho tanquam 
ez: calice libans. taque paulum differt Cratini locus ab iig 
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quae Bergkius comparat, x//1£ GoUstiog et xu. Aer&ar) 
' apud Phrynichum et Theopompum Athenaei X 424c et XI 
485c. Quibus adde quaAg» Aesnóor:5v ex Anaxandride Athe- 
naei II 181c et xarczvrAov Aexaviv ex Pherecratis Metall. I, 19. 


XIV. 


Pollax Vll 107: zgoanartaAsUuV, GrOLOUY, SAovg mOL- 
£i», oróuouo.  Koarivog yag éqy XaAvfuxóv avópua- 
po. ldem X 186: xai cróuwua ui» giü5gov Ogrig £v Toig 
&noÜéíro oxevegw doiÜguoi, Koarirog &v arg guvaiot 
(fort. avvzóot) Ayo v Xtigogy XaAvfOixóv azóue- 
po. De forma XaoAv/Ouxog vid. Stephanus Byz. in v. Xa- 
Avftge. ] 

: Xv. 

Athenaeus IX 892 f; 7j 0? OgrvyoysrQa xeAovuévgQ, ne 
pynuoveve, Kgativog à» Xsigoot Myov '109axngia óg- 
rvyopngrQa. lta Schweighaeuserus praeeunte Casaubono 
correxit codicum lectionem Ker. Cfr. ad Fragm.inc. fab.LI X. 


XVI. 

Herodianus de dict. solit, p. 42 4: rà &ig Dog Aryovra 
xeDagà uovoytvz ÓwiAAafa, nagaAmyontve qUgu uaxQG, 
flapévea Oni DéAt, — ZovOog TO xvguov* 4upóg t« ZobOo; 
vc (Hesiodi fragm. 28, 2 Gaisf.). .Bov2og llíóJua é)vixuoa 
(leg. »:xi0ag)* nagoiuiz BovVO'og ncQguqour&, Koarivog 
"CXegweoi. r&rrstou Ó (xol) ini vOv tUnÜwv xoi nayvoi- 
v0», Zenobius II 66: .BovJog mepugourG: ravrüe ué£uvirou 
Koarivog iv Xsíguo. Téraxro, Ób ini mww eonOwv xai 
mayvqgóvov, &nó rwog IHvÓtovixov BovOov ptteveyÓcioa, 
Buthi Pythicam victoriam in Pythionicarum catalogo comme- 
mioraverat etiam Aristoteles teste Ilesychio s. v. BovOog. 


XVII. 
Scholiasta Aristoph. Nub. 922: cvxoqévrgg 0? 7v (Pan- 
deletus) xe&i quAóDixog, yodqv wugieuore — épruros 


XFEIPQNEZ. 159 


roU Jlevóshéírov xai Koerivog Xsípwotv. Eadem Sui. 
das vol. III p. 17. 


XVIII. 


Pollux VII 211: xai /AgLonwoAÀ»sv uiv maga 'pisro. 
uéves &igijaeg zv T05oi, Biflàvoygaqov 9é naga Koa- 
tivo £v Xripwai, Salmasius A1:000&q0c.  Genuina forma 
docente Lobeckio ad Phryn. p. 656 est :54:aypaqosc, 
quo nomine Cratinus iudicialium libellorum architectum, ac 
fortasse ipsum Pandeletum, significasse videtur. 


XIX. 


Zenobius V 9. Mera 4féofiov «00v: nagowía rarro- 
pévg émi roig ra ÓrvreQa qépouéroig, é& atríag roiGoO:* 
MaxiÓawuóri0. GraGiGloVrtg uéTemépayTO xarà zpnouóv 
ToU «oU éx físflov rov povsixóv Téonavóoov. 'LAOwv 
Ób ixefvóg xal Tj povoixj xowpevog Tiouoosv mUrgv Tàg 
yvy&g xol rv cragi» Énavoev. Li mort ovv werà tüUTO 
povoixoU Tuvog 9xovov oi JdaxeÓeuuóvios, Enequvovv uera 
Aicfiov oor. Méurgrais T5g nagoiuíag z«vrgo Koa- 
rivog dy Xsigerrs (Xeigwot).. Photius Lex. p. 621 8. uera 
4ftafiov «ov: nagà Kpoarivo napouia Aeyou£vr éri rov 
rà Ótvrtga qegouévev. — Antiquissimum — huius . proverbii 
exemplum suppeditat Sapphonis versus apud Demetrium Eloc. 
$140. lléígpoyog wg Or' aoi0Og Ó .díc(hog &ÀAoÓamoici, 
Quis autem fuerit Lesbius ille poeta, qui proverbii caussa 
extiterit, ne inter veteres quidem constabat. Aelius Diony- 
sug, teste Eustathio ad liom. lliad. p. 741: róv rijg 
"apoinieg Idéafhov «ov Tépnavógóv quai 1) Evaiverióny 
qj 'ApiorozÀtiónv. Photius Lex. p. 215 28: /íafkov oàóv: 
rv QgUiuyov, oi à Evaiverov. — Proverb. Bodlei. p. 71 A. 
Aiafkog &X3óg: oi uiv. rÓv LUeperiÓnv &xovovaw ol 9à Qpgi- 
vy» (Dovviv), 0 xoi naARov. 'Ynó noAlov yàg xexepuón- 
t4 (6 O.agq Üeiguv zv nuovouxiy. EvrevOe» £y uerá 
Eo fiov «ov. Éregos 0& uer& "Tégnavógov. Ubi Phrynidis 
psrum opportuna esí commemoratio: nec magis de Phry. 
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nicho, quem Photius commemorat, cogitare licet. Pro Eve- 
périóng cod. A habet EUneriógg h. e. EXpyríóre, niei EU- 
eiveriÓnc scribendum. Plerique tamen in Terpandro con- 
sentiunt. "V. Bode de Orpheo p. 16.  Cautior reliquis Ari- 
stoteles apud Aelium Dionys. l. l.' '44oiororéAgg Ó8 év r7 
"oxsüciuoviov noAweio vÓó uaAwvoTa ícfhov güóv vOv 
Téonavógóv quoi Ónào)v. ltaque non certum aliquem poe- 
fam Lesbium, sed omnino Lesbiorum gentem musica arte 
florentissimam, praecipue tamen Terpandrum, proverbii. illiua 
ansam dedisse Aristoteles existimabat. Cfr. Neue ad Sapph. 
fragm. p. 79 et Th. Bergkius Comment. p. 229. 


XX. 

Hesychius, 4órógqopros: a)roÓtxovos  xvoieg ài 
oi iv roig iOioug mAoíoig. Xogoxiugg Ovíorn Xwwvwevio. ó 
dà Koarivog év Xeíowws TOUg Trà xow& qoopribouévovg ég. 
Scribendum X&poeo:. Falli enim qui haec ad Cratini iunio- 
ris Chironem referunt indicavi Quaest. Scen. Ill p. 47. 
-d)rogógrovg dixisse videtur qui publica civitatis bona diri- 
piunt et in suos ipsorum usus convertunt. 


XXI. 


Zenobius I 26: .4i£ ovgavíe. Koerivog q04 xaO ang 
4g aiyo "AuokOsiav, oUro xoi rov Ówgo0oxovvr ov 
eiya otgaviav. oi Óà rojg eg tO GgyvolieaO oi tuu 
&gqÜóvug dqoguag nepíyovteg oVUrwg tiÜ«ci AÉysv xuw- 
puo0oUyrtg, int xal Ó 5g 'JuaAÓsiag xépug &puv nàv Ó 
éfojAsro siyev.  Simili& Suidas s. v. a£ ovgevíc, ubi post 
*-AualÓtíav additur rpogóv, et pro ro)g — qoouag na- 
géyovrag legitur tà — goguzv.nagézovra. In Chironibug 
haec dixisse Cratinum docet Photius Lex. p. 861 5: Ovga- 
vía cii' jj oí tUyOuevos návrwg (m&vtow): inezUyyavov* 
igwg Óià rÓ Tiv JXekvmv avr émoytigOoc. — Koorivog 
Xeíguci», Quae eadem leguntur apud Suidam s. v. ovgao- 
vía cii.  Finxerat igitur Cratinus profligatos homines, qui 
pecunia se corrumpi paterentur et publico furto ditescerent, 
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caelestem capram alere. Idem proverbium ad Poliagruhi 
quendam, qui ex adulteriis uxoris largas opes colligebat, 
facetissime transtulit incerius veteris comoediae poeta apud 
Plutarchum de aud. poet. p. 27 C: vv xouoÓo/uevov nep. 
BaAAss ueotgonsie IIoMaygov* 
) .Evóeiunv. HoAaygog, 
otgeríav eiya mAovrtoqóQov rQéqu». 

Quod fragmentum qui Zenobii loco confisus ad Cratini Chi- 
rones rettulit Boettigerus Amalth. vol. 2 p. IV, mihi quidem 
Zenobii verba paulo festinantius inspexisse videtur. - Boetti- 
gero tamen assensus est Th. Bergkius Comment. p.248. De 
Poliagro isto, ut hoc addam, Alciphronis Epist. III 62 
et Aeliani H. V. V 8 opportune attulit. Boissonadius ad Ti- 
ber. rhet. p. 41. 


XXII. 


Tavra Óvoiv £v érow uiv uóAig é&etovijd. 


Aristides orat. 49 vol.1l p.521 Dind.: ÓiÓdCag Ó? roig 
Xiigovag npoonaQayoeqts nA ev uaAa ünegnqavog dà 
TéÀéUTZg ,,T'«)ra Ovoiv £àr érow mwuiv uólg enorm," 
Toig Ó' GAAoig i» &mavri fie mgoriÜéves quoi noujraig 
paueiaO'es, ÓxÀovóru wg:ovOEvo équioucsvov. Ita Canterus 
correxit vulgatum 7zígovcg. In Cratini versu £v additum 
monitu Dindorfii. Quae proxime sequuntur, quemquam sua 
sponte. ad hexametri numeros coeunt: 

Toig Ó'. &ALoug. iv &navtre. Big mgoriO nas noujrcig 

pueda, 
vel. simili modo, non credo tamen ipsa verba Cratini Aristi- 
dem servasse. Respicit idem euudem Cratini locum p. 521 
11::£v roig rsÀevraíoig (ut supra eai reAevtzg, in extrema 
fabula) &omeQ tig &yva xci GuiALov Gnavrag mooxcioU- 
u&vog , «9g oU0íva &v ovÓ' Zyyvg éAÜovra. Videmus igitur 
Cratinum de hac fabula sua admodum magnifice sensisse, 
neque dubitari potest quin ea in optimis summi poetae co- 
moediis praecipuum quendam locum occupaverit. Nomen 

Comoed, ant. n 
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fabulae a Chironibus indidit, h. e. hominibus. sapientiae iusti- 
tiae pietatis, omnis denique virtutis laude florentissimis, quos 
eo consilig adhibuisse videtur poeta, ut novitium rerum in 
Attica civitate statum detestarentur, antiquam autem humani 
generis probitatem morumque simplicitatem commendarent. 
Rei, publicae autem. emendandae legibusque regendae partes 
Soloni videtur attribuisse, quem ex inferis excitatum in scena 
prodiisse docet Fragm. IV. Cfr. Hanovium Exerc. crit. I 
p. 97sqq. et Th. Bergkium Comment. p. 219. 


'Q P A4 L 


I. 
"Qoato ó. ITegoixóg dgav rt&oov xavoyov óógwvog &A£- 


XTtU0, 
E: 


Athenaeus IX p. 374 d: A£yera:s Ó? xoi aAÀexrOQig xai 
dAéxroQ. Zuwwvióng ,,Husgóqwr' akéxrwg? — &équy | Kga- 
zivog "A2oaig "DQoneg xrÀ. Pro xaveyov ante Dindorfium 
legebatur xoaveyov. 'OAóg«vog Casaubonus. Vulgo 04Aó- 
quvoc. Cod. Ven. ambigue oAógwvoc. Nec magis de si- 
gnificatione convenit. Hesychius, 'ÜAoqwvog: 0 cAexrQwov, 
j,&nó roU Aóqov ij ànó rov iv zQ dGOuv ÓÀov cigegÓa, 
xoi ueréwpitegÓ'«t. — Photius Lex. p. 380 9: 'O2oqwvoc, ó 
aAexrQvv. oUroc Kocrivog. lta etiam Suidas. Alberti ex- 
plicat quae mera vor esset, quasi dicas zcqwrog. Sed for- 
tusse praestat scribere 0Aóqwvog, ut ab 020g derivetur, quasi 
dicas 04ePoioquvoc. Arcadius de acc. p. 52 18: ró 0A0g ó 
OÀéÓpguog O£vveroi, et poeta incertus apud Etymolog. M. 
p. 60292 44: £y& u' &yog w ÓÀP Óeiuov. Ma igitur est gal- 
lus perpetuo clamore enecans. Non dubito quin clamosum 
poetam significare voluerit. 
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H. 
"Iro 0? zal rgayeO(ag 
ó KAtouáyov Ói0ácxaAog, ma gariATQUOV 
&yev zogóv .vÓuaTi riÀAovOUY uéA: 


7t0vno«. 


Athenaeus XIV p. 639 f: acxwzrc& Ó? cvróv (Gnesip- 
pum) ég v& zoujuaro xai év DBovxóÀog — v ÓP raig 
"Rgeig "[1w) 0à xrÀ. Vs. 2 0 KAcouayov. V. supra p. 27. 
lidem libri ante za«gariArQuéy inserunt verba uiTG TOY, 
quae delevit 'lT'oupius Emend. I p. 212. Bergkius autem 
Comment. p. 34 scribebat: 

rw Ó? xai rgayqÓiag OiÓnoxaAog 
ó KAtroucyov utér& TOV xaxuv, nagariAtQuov — 
liperiÀrQuóv zogóv dixit, ut et Gnesippi et choreutarum 
eius profligatam luxuriem indicaret. — Vs. 8 riAAovoov 
Mx. In ambiguo ludit, siquidem ríAAs» uA: et membra 
(epare et carmina. disperdere significare potest. Eadem 
ambiguitas in zfvÓrotí, quod et ad lydiorum modorum mol- 
lilem et ad Lydorum membra depilandi iorem spectat. , 
Üderum miagnaé mihi offensioni sunt priores fragmenti ver- 
sü$ id singulas dipodias descripti, eéx quo generé notüs est 
Üáitorionis lüsus apud Athenaeum X p. 454f: 
gi ró» (fohoig vupoxtUnoiwg Óvoysiutgov 
vaíovO" £0og, Dijpovout Ilav, y00v' ' Ag«aóv. 
De quo dixit Porsónus Praef. Hec. p. XXVII. Fortasse igitur 
versüs illi ad dimetros revocandi sunt in hunc rnodum: 
"Itw 8? xol vgeygolag 
ó KAcouazov Óidaoxaog, 
mgeriArQuov &ycev yogov 
"Lvüuoti tiAAovoov uéAyg 
"t0vo&. 
Quae modorum, quibus Gnesippüs usus esse vídetur, ladi- - 


tram indolem non male imitarentur. 
1i * 
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. Iit. | 
O82 nüg eiÓog &' 2v ov0iv mgocidóvrs Tt4uegróv 


Hephaestio de syll. p. 17: z9óc y&g TO pvoiev tiyott 
TV yolow magG roig &AAÀou, Ésítauev Ért x«i mag! «bteo 
rà Koarívo noAÀaxig ovocvr, wg dv KAtoflovAtvaug — xci rta— 
Aw àv "Qoeig OvÀ02 ngóg «rA. Disputat contra Heliodorum, 
qui 7Ó p. &iqegóuevov &quvo 5rrov vv GAAwv Vyguv xov— 
vàg nowiv iv roig Éncoi. (hexametris) cvAAe//g dixerat. 
Versum Cratini exhibui ut editus est a TTurnebo et. Gaisfor- 
dio, cuius haec est annotatio, ,,&/0og oj0iv &o' mv oivOiv 
szQ. T. C. et puto M. &g' oiv oiv rw mgocidóvtsg v. F. 
H.'et sic, vel ro: B." 


IV. 
' AAA qv Or! &v quiaawmi tqv lany Gov 
pé ipoU Ouijyeg, olvagov EAxov Tijg rQvyóg. 


Pollux VI 18: róv à oivov xci rQUya ixaAovv, wg iv 
"Ooeig Kocrivog Aé£ysi '[44À' Tv xtÀ.  Apertum est dici 
haec ad aliquem, qui ex tenui et angusta vivendi condicione 
ad lautiorem sortem enisus erat.  Aberravit igitur a vera 
loci sententia. Welckerus Museo Rhen. vol. I p.587. Vs. 1 
qwoccov, lta vocabatur vestis Aegyptiaca e crasso lino 
contexta. Pollux V1I 71: £oz& 0? xoi ó qwowv (sic) Jiyv- 
71106 éx meyíog Aivov. Cfr. intpp. Hesychii vol. Il p. 1534 
26. Itaque £v qwacwvi vili veste indutus. De quo usu prae- 
positionis £v cfr. Hemsterh. ad Plut. p. 469. n fine versus 
legebatur tz» oí ovvézov ^ Correxit Lobeckius ad Phryni- 
chum p. 73, v/v io5v haud dubie de pari sorte intelligens, 
locutione incognita quidem mihi, sed tamen facile explicabili. — 
Vs. 2 non intelligo quid sit o/vegov vQvyóc. Intelligerem 
sl scriptum esset o(vdguov £Axov rQvyOg, quamquam nec hoc 
sufficit. T)75 de. vino recenti et vili intelligendum. — Vid. 
schol. Aristoph. Plut. 1086 et Theocr. VII 70. 
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V. 


'"Extivog e«Utüg exucpet yivog. 


Pollux IX 181: zai zxueyeiov xoi ueucyuévov. OUto 
7àg xai Kgarivog iv raig Joaig ' Extivog «iróg oUrwg éx- 
peuayuévog.  OUreg, quod Salmasius in obrog mutabat, a 
codicibus abest. Ad sensum compares Aristoph. Thesm. 514: 
Àiwv Aíww gos yéyoyvev, av vé£xua yp a cov. Ex quo pro- 
babile est, etiam in Cratini versu summam filii cum patre 
similitudinem indicari. 


VI. 
Mov fiivyuia o &a; 


fTtQÓY rayéog Tig xci Aexavnv iveyxato., 


Pollux X 70: xai yag ive éÉfeuoUG xc roUro Aexaviv 
uvopetoy, tg Koarivog uiv iv gei &vn Mov fórivyuia: 
xr. Legebatur fÓsAvyuíag &y&t, correctum ab Hemsterh. 
Anecd. 1 p. 214 et Piersono ad Moer. p. 158. Plurali nul- 
lum praesidium in glossa Hesychii, BóeAv;uici: vavotat, 
h. e. Bódiv;uie: vavoíc. Pinnae quis usus fuerit vomitu- 
ris et nausea laborantibus notum est ex Aristoph. Acharn. 584: 

TOVIL nr(ÀOV GOL' tlg xtqmÀng v)v uo Ao(g0U, 

iy! deuéao. 
Plato apud Athen. XIII p. 485 b: ozóyyog, Aex&vi, mreQov, 
kaeory n&vv gcvyrü — Nicander Alex. 361: 

tg à £uerov fiaoi xai oU gatéovta meg &uztng 

g4i fiecouevog 9] x«i nréQO. 

Plura attulerunt Brunckius ad Aristoph. |. l. et Ramir. de 
Prado ad Martial. III 82.  Pinnarum loco etiam radiculis 
utebantur, idque in hac ipsa fabula factum esse Hesychius 
decet, Kwriv: uíyar, xai c Tag wujqpovg OuoOoUcw 6v 
Toig xÀxgermoioig. xci éuerüoiov, «mÓ Aay&vov &ygíov, 
reg dvri nvQGv (recte corrigunt mregov) eig TÓ OrOÓuc 
«xUísgav, eg Kpoativog iv "f2getg oipoive. — Diversissima 
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confudit Hesychius, xrretog immanis et y5ttov quod est 
olerls genus. Vidit hoc etiam C. W. Lucas Observ. in 
Crat. p. 23. 


Vil. 


Photius Lex. p. 369 14. 1oi0ixa: ini ÜnAeadv xci 
 dogévow igouévov rürréros 5j AMékig* mapgaÓtciyuara Óà roU 
igi uiv rdv óogévo rárrégÓo. mola, — rw 0 ixcÀowv 
oUrwg xai rà ngóg ràg yvvaixeg, EUnolig —. xci Koarivog 
0à"fgeig, rz neAÀcxfg &noÓnuobrvrog roU 4diovvcov fpa - 
01g, q10iv in! avrov Mexagiog rov naióüizov. Eadem 
scholiasta Aristoph. Vesp. 1021 et Suidas s. v. za:Ótx«&, ubi 
ante Kusterum pro "Cocic legebatur ópcc, quod tenet etiam 
cod. Photii, Pro &zoó5uoUvrog frustra Bentleius scribebat 
émiünuo)vrog. Peregre abiit Dionysus, cuius absentiam quum 
aegre ferret quam solam domi reliquerat concubina, nescio 
quis felicem praedicat deum oh fidum amicae desiderium. 
Ceterum. efr. scholia Platonis Bekk. p. 329 et qui eundem 
hunc Cratini locum respicit -scholiastam. Aristidis p. 64 ed. 
Fromm. zaiÓuzc Trà éQwu£va Aéyti  60rü ÓÀ Pri xaAOU 3 
A&g, xéyonra. Óà Koarivog xai éni yvveixüg £v "flgaug. 


VIII. 


T. aá , » Wi » us » ó. H E € 
«Ur nQo«gow, qoeox «vno ovO»v now, 


Photius Lex. p. 571 19: Ta)r« mgaccwv qox  &vno 
obDÓPv mow)v: Kgarivog "fJlgcig* 7j y&Q mepowuda eni v 
póiv nov bvrov, . Eadem Suidas vol. IlI p. 436. Scripsi 
noccow "qa«cz' ete, lta etiam Toupius Emend, ]I p. 232, 
qui integrum trimetrum restitui cupiens scribebat, zí r«v- 
Ta ng&cco, qacx avg ovÓly noów)v; mon sine sententiae 
detrimento. Verte: Aoc ipsum agito, dicebat homo mihil 
agens. Versus est trochaicus tetrameter, initio duobus pe- 
dibus truncatus, Eleganter tamen Dohraeus Adv. I p. 61Q 
conticit T'a)r' avrà agerro eto, - 
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IX. 
"EqOágn uagiAyg Tijv qapvya nàéav &ywv. 


Suidas vol. 1l p. 496. MagiAx: «&uavgóv nUp' O zroUg 
x« TO Aencórarov ruv &vÜQaxóv — xai Kgarivog dw 
"DBocig 'Eqágn xrÀ — Porsonus Aristoph. p. 112 pro '2g- 
2agy tentabat éqÓ7. Rectius Dobraeus ad Aristoph. Equ. 
$23 trochaici tetrametri uno pede truncati reliquias esse sta- 
tuit. Idem correxit vulgatum qaovyya, quae forma ut hoc 
aliisque locis metro perniciosa, ita omuino ab Atticorum usu 
aliena est. . V. Herodianum apud Eustath. ad Od. p. 1035 
931 et Etymol. M. p. 788 84. 


X. 
"lowg mugoggaylg xaxog t' onrhu£VOY, 


Suidas vol. 111 p.245. JIvgogoayrc: caU90g, &ygnorog, 
a10 roU £v Toig xapívoug ÓweQuribcouévov xtgauov ^ nvgog- 
Qa;ij xegetpitet xaAdiros 0ce d» TQ nvgi jnyvvtca iv TG 
ónrücÓcu. — Koarivog ev "f2gaig "aeg nvgoggayig xci xa- 
ug unryufvov.  Correxit Kusterus ad Aristoph. Acharm. 
932. Pro icwg Porsonus Adv. p. 285 scripsit /à' wg, for- 
fasse recte. Ad 7vgoopa;?g cfr. Pollux Vll 164: zvgoopa- 
rig (libi srvoiggeyig) Koerivov &ixóvrog ev "Q2ocig, éqap- 
wooríov roUvoue Tjj xsQeuevrixi. — Aristoph. Acharn. l. l. 
Voqyti A&Aov rt x«i nvpogga;ég. 


XI. 


"EO nagé£zzw 0 ti Tig eUbaur. ép Song. 


Scholiasta Platonis Bekk. p. 881: £ugezv ovv ovvróp eg 
xe án iuig 'Ynzeptóng £v TQ  xor& " dgioroq uivrog ois. 
Tp e)vro Ósdouéviv GÓttav. xi noártey xei ygcqeuv Ó t6 
üy iu fpazv foovAurai?  —  Kpativog "0ooig " Ls nepéyev 
xr, lta apud Bekkerum. Apud Siebenkeesium Anecd. p. 15 
ita: Ore rig sUEeur' Og C£ufigegv. .Blomfieldius ad Aesch yli 
Prom. 793: à r& &v rig eUEeuT^ &ufjgegv. Elmsleius Edinb. 


168 CRATINI : 


Rev. 1810 no. 33 p.238: &)« ce mzaoé£ysv 0. v6 Tig cUEouz" 
&ufoyv Quod ceteris praestat. Praeterea rectius scribi- 
tur Zufoaz) Vid. Ioannis Alex. rov. z«oa«yy. p. 97 21. 


XII. ! 

Hesychius, Mvoíxaoqu: Koarivog iv "f2omig. oi 
plv &Yiyvocav dg dxoviri xaí qaoiw óre v0 ueuvzórug xc 
Enodg mowiv oVrw Aíyovoiww. 3) wg Ovouatouívov rwvóg oU- 
Tu zal pujüiv cq! émvroU yÀeqvgov oxo7novrog, GÀA" 8ma- 
yeldvrüg te mÜtog., Óvouc ydo dor. Mvaixegqoc, o0 uvr- 
povetet xoi ' dnoÀloqarng Ó xouixóg. Gg TiVeg 028 TOV &p- 
Xíueyov. lta codex, a quo non discrepat Musurus nisi: quod 
scripsit oUre roU qujÓiv et émiytAorrog TÓéwg. Pro 750£wg 
scribendum c7wg. Photius Lex. p. 281 19. Mvoix«p- 
qe: Ovoue Mvcixagiqovg, ov urmuoveter ' AnoAAoqavgg 
&v Kgioty. "Agoiaragzog 0i im OvOnarog vw «uógg imu- 
yÀorrcY (sic): oí. 0? &vé;veoav pnvouxegqeu og cxovirt* TO 
pipuxorog zal £uouc, pu ix qavegoU yeAav. | Kgarivog 
"Qocig Itaque Cratinus, si recte coniicio, de fatuo quodam 
homine et qui, quum ipse nihil iocorum in medium afferret, 
aliorum iocis et facetiis stulte et insipide arrideret, prover- 
bio usus erat y:2^ Mvoiz«oqm5g sive malis Mvoixegq oc, 
ridet tamquam Mysicarphes. 1d proverbium Aristarchus a 
Mysicarphe, quod nescio cuius Archimachi sive Archemachi 
cognomen fuisse. videtur, derivaverat. Alii autem in Cratini 
loco pro JMvoi:xcoqyg reponebant adverbium  uvoizeggít, 
quod qui per uegvxóreg xal &nuowg interpretabantur, apertum , 
est illud a jvc et x«oqoc, quo*arida stipula significatur, 
deduxisse. Ceterum ex Photii glossa Aristaróhum de Cra- 
tini fabulis commentatum esse intelligitur, quod monere ne-, 
glexi Hist. crit. p. 49. . 


XIII. 


Scholiasta Aristoph. Av. 767: oUÓiv ocqég éyoutv tig 
ó llwiov o/re nep t5e moÓoocíag. üt, Óà tuv Av mo.. 
vuQdv égre Ón&oi. Koerivog &v Xetowot [IvAaíc: "f2oatg. * 
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XIV. 


Scholiasta Luciani vol. I p. 142 de Hyperbolo: Kgpa- 
Tivog Ó8 iv "Qocig wg mgocsAOOvrog véov rQ ueri ué- 
picos xcà zo" Tjaxicv. V. Schoemaun de Comit. Ath. p. 105, 
Hyperbolum Cratinus risit etiam in Pytine Fragm. XIV. 


XV. 


Photius Lex. p. 819 13: éor. uérvroi (7] £vatig) xoi 
zg«yuxóv Tí &vÜvue olUre xaAoUutvov, wg Kpativog iv 
"Qe.  |ta Plutarchus Mor. p. 348 F de tragoedia agens 
coniungit Gzc«vag mgogwnz« xcv EvgriÓng &Aovoyovg. Schol. 
Platonis Bekk. p. 402: £vorig ro«yixóv &vÓvua éoxevonzoug- 
péívov zai &yov éninógmuuc, 0 égrw émi Tjj mOQmy mooc- 
xóguQue 7 Aor 5 zovooUv 1 &gyvgoUr. Quibus similia 
habet Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 284 14. At Hesy- 
chius comicam vestem fuisse dicit, Zvoríóng: z00)or ivóU- 
uera p yAavióag zxopnixcg. Similiter "Tinaeus Lex. Plat. 
p. 188. Sed utroque loco scribendum videtur rQe7uxmg. 


XVI. 


Harpocratio p. 161 25: 'Pvr& ovrtareAué£vwg tog 
zoryoiov. duuocOévug zar& Meadiov. ixrezau£vog và nap' 
Quiv Aeyóutvo óuoíog, Kocrivog iv "2ocig. Photius Lex. 
p. 493 95. "Pura: myjyava. oireg Kgerivog. ltaque óv- 
róv poculum prima brevi, óvróv ruta prima longa dici aflir- 
mat Harpocratio, idque verum esse multis multorum exem- 
plis doceri potest. Idem quod rutam etiam sua aetate jvr« 
appellatam esse scribit, repugnat quodammodo Varroni L. L, 
V p. 40 ruta, quam nunc n5yevov appellant. Neutrum r& 
(vrà praeter Harpocrationem et Photium unus, quod sciam, 
servavit Ilesychius, Pura: r& oréuquAe, xat miy;evov Àev- 
xóv. Ceteri dixerunt Qvzi. "V. Valcken. ad Adon. p.220 c. 


XVII. ; 
Harpocratio p. 181.9. DeAAéo: 'loaiog iv rQ megl 
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ToU Kígwvog xAígov. rà merQuOm xe ciyiflora zwpic qeA- 
A£ag ixaÀovv.  Koerivog "f29aig, 'Apworoqvyg  INeqéAaug. 
Scil. Nub. 71, Cfr. Ruhnkenius ad Tim. p. 192. 


| | .— XVIII. 

Polux X 40: vó vavrixóv moíoi:» i0íwg iv rais 
"gcc Kgorivog toooxeqaAoaiov* roUro p) xaAiaó-a, 
vouitóvtov, aALa vz5oíciov uóvov. ta enim haec distinxit 
Dobraeus ad Aristoph. Equ. 29. Ceterum sroozeqaÀatov 
de pulvinari quod remiges sibi substernebant, dixit etiam 
Hermippus apud Hesychium v. mavixróv. 


XIX. — 

Antiatticista p. 88 3. l'aAiÓevg: O rZ; yeolng oxv- 
próg.  Koarivog "Sois. Mesychius, l'a42í0ecg: Kgari- 
Vog. Aéyt& Óà wg TOV tVTtÀY, ol (0g yaÀOV naióc yaÀnÓ£o. 
Ita codex pro vulgato JaA5óíc. Cetera Ruhnkenius apud 
Valcken. ad Adoniaz. p. 402 A ita scribebat, ZaAi£a: Kga- 
Tivog. Aéys 0B oVrwg rÓv.cUrtÀz xal wg yalgv ncióm ya- 
Aidía, Pro yoAÀOv malim yaA5c, quamquam ne sic quidem 
jocus perpurgatus est. Suspicor autem y«A(svg Cratinum 
non proprio sensu de mustelae pullo dixisse, sed nescio 
quem ludibrii caussa mustelde filium appellasse. Compares 
Menandreum illud 7aA«vz5g yéoov p. 68, quamquam id i s 
controversum esse scio. 


XX. 


Antiatticista p. 116 21. V quiapo £O »xsv: &vri zo 
&ygawe, — Kgavivog "$29cig, IA&zow Hout. 


XXI. 

Antiaiticista p. 116 30. 'f2poaífsaÓO at:  Koorivog 
"figeig. .De verbo cQoíiroÓc:, in cuius usu quid repre-' 
henderint Atticistae non apparet, dixit Piersonus ad Moer. 
p. 76. 
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XXII. 


Grammaticus Bekk. Anecd. p. 894 21: '4rópozoAo- 
voxàzgg «vri roU wA(Otog. Koarivog yap "f2prig cvri roU 
qva, Ai Quov ' Ereoxléa, oUrwg vq! Fv xal 0ià pag A- 
Éwg &qm Ói& rO tva: é& KoAwvoU. |n his pro 'ZreoxAéa 
Fritzschius Actis Societ. gr. | p. 144 recte corrigit ' 4rópo- 
xiém. Sed in nomine Cratineo inesse aliquid debet quod 
stultitiae significationem habent. Non displiceret v. e. ' 4»v- 
jomAiDuoxoAovoxAjg. Nisi forte, quod demonstrari non 
potest, Colonensibus stultitiae approbrium haesit. Quod au- 
tem Androclem patria Colonensem fuisse dicit, distinguere 
eum videtur ab alio Androcle patria Pitthensi, de quo vide 
supra p. 14. Ad idem utriusque hominis discrimen refere- 
bam scholiastam Aristoph. Vesp. 1187: '.4vógoxAéa 0? Kpa- 
tivog Xeguqíoig qnoi OoUAo» xci mrwzOóv, iv O2 "Qootg 
Jreinxóre &oa róv avrov, quae cum Fritzschio ita corri- 
gebam, zv 02 "f2ontg. rjratgrxóre. & (vel éiztsQ) &ga TOV aU- 
TÓv, Sed dubitationem iniicit perelegans Th. Bergkii (Epist. 
ad Schillerum p. 119) coniectura scholio illud ita emen- 
dantis, £v. 02 "f2grug steuQuxóra ' Aguoroq avijg róv abróv, *) 
ldem Coloni commemorationem non ad patriam hominis tra- 
hit, sed de forensi (&70gaíc) illo Colono intelligit, quae 
mercenariorum erat statio. Cfr. Reisigii Enarr. Sophoclis 
Oed. Col. p. III, Ita igitur paupertatem Androclis operam 
suam mercede collocantis notaret Cratinus.  Ingeniosa haec 
ese non diffiteor; sed quid Grammatico fiet stultitiam An- 
droclis. Cratinum risisse indicanti? An forte pro :Aid:og 
legendum uíoduog? ^ 

De argumento fabulae neque ex titulo neque e fragmen- 
tis quidquam efficias, nisi quod magnas in ea Dionysi partes 
fuisse ex Fragm. VII intelligitur, Quod enim Hemsterhu- 
sius ad Polluc, X 76 dicit egisse in ea Cratinum de atticue 


——————— 


*) Aristophanis Horas intelligo etiam apud schol, Aristoph, Vesp, 1183. 
cfr, schol. Lysistr. 62, 
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terrae fertilitate et quos fructus singülis anni partibus pro- 
duceret, eaque in re varie lusisse, id igitur quo teste com- 
pertum habeat non intelligitur: ac vereor ne Aristophanis 
Horas in animo habuerit. —Welckeri, viri ingeniosissimi et - 
quem magni facio ob ingentes eruditionis copias, sed quem 
,audacissimis saepe coniecturis indulgere video, Welckeri igi- 
tur uovcoOovuezo melius legentur apud ipsum. V. Mu- 
seum Rhen. nov. vol. I p. 586 sqq. ubi quod- scripsit com- 
memorasse Cratinum hac in fabula etigm hominem frigidum 
(wvyoóv &vÓQwnov) et pocula potatoria (ovrt&), apertum 
est virum egregium et Antiatticistae glossam p. 116 20 et 
Harpocrationis locum (Fragm. XVI) paullo inspexisse festi- 
nantius. 


INCERTARUM FABULARUM FRAGMENTA. 


B 


I. 


Aelianus V. H. 1I 13: eidoxipet Ó" ovv età (Arlsto- 
phani) r0 ÓpGue, xci y&o roO, TÓ ToU Koerivov ro)ro ovy- 
£f] &/nore &ÀXore xci róre, TQ ÜetcrQo voojoet vàg qpé- 
vag. Frustra Grotius Excerptis p. 495 senarium ex his pro- 
cudit: ovvéf Ósárow rórs vooroe: rag qoéívoc. Nihil ex 
his Cratineum nisi postrema verba, quae hunc in modum 
metro Eupolideo scripta, 

Trà Óà Óroo "vóouoov ci qqéve, 
in parabasi lócüm habere potuerunt. Conqueri enim videtur 
: poeta quod quam proximis Dionysiis commiserat fabula non 
placuerit spectatorum iudiciis. Respicere videtur ad eundem 
Cratini locum Phrynichus 'App. soph. p. 52 28: JVootiv vág 
qpévog, voosv rÓv voUrv. — 


1I. 
Antiatticista p. 108 21. 2Mecoxozmog: &pgevixüg, TÓ 
eniuégov sjAixiec,  Koarivog. Apertum est scribendum esse 
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róv imi uécov 5Asxíec, ut vidit etiam C. W. Lueas Observ. p.9.' 
Indicat autem grammatici glossa, iecoxoztog ex Atticistarum 
; lege nisi de feminis non dicendum esse.  Confirmat quo- 
! dammodo Xenarchus apud Athen. XIII p.569 b: vía. raAci 
MEGOXOTIO. té TÉQG. 


Aristides Orat. 50 vol. Il p. 565 Dind.: xai ros quoi uiv 
ój nov Kgarivog ràv aiagQuv divos qíhoucs zegitó- 
pivov novggóv a)tÓY tiva, oUrot Ó' & uiv qihoug 
a)roig yowvras, ncQenAngiog aUroi; Cg0VOW. (Gt & TOig 
«UtOig ycipovaiv, abtoig &Q' OUgz mtTOY 3| TOUTOg ZC«Qilov- 
Ta&* i Ó' av uj vouitova. qiAovg, &vri TOU yagitovras; 
&re yéQ wg ipacraig eir wg £gaGral, TÓyt Tüg clOzUVYEG 
&qvzrov. In Cratini loco 70»7590v unus liber omittit, Pro- 
babile est versum ita scribendum esse: 

eigygóv 0? qiíAow zagifonevov zovngóv «rov eivat, 
iisdem numeris, quos in Chironum Fragm. I et 1l habemus, 
nisi quod anacrusi in illis poeta usus est bisyllaba. 


IV. 


: Aristides Orat. 45 vol. II p. 23 Dind.: £9 uiv oiuat 
TOUTO. Ti OUV, 0 uéy iG T OU yAGTTO TOY EÀÀnuvi- 
dwv, &pr Kparivog mouov, igÓ^ QU ma xelvu- xci Vnag 
yuyvoloxay và fékrigta viv Tézvng xal Gvu(SovAsUsY. &uv; 
Platoni accommodat quem de Pericle posuerat versum Cra- 
linus. Pro zou) fortasse scribendum est pov, id ut cum 
sequentibus coniungatur. ldem Orat. 46 p. 178: ovxoüv r&v 
pegrÜgov nuiv ràY 4g Tovg Aoyovg xexAguivuv v llei- 
xÀsi xci oig ovx iAayi:gTOV uirtivat qaügjusv &v tg mégi 
Ta)ra iuntigiag ó uiv tov EAAnvióov ueyiotnv vuv 
ixeivov yAurrTaV dQnxe, Àiycw uiv (gov ve xoi qun 
ivauitag Óí t& TZo n«Q& Tüg Tíyvyg muxiiog roig &nÓ rüg 
&À5Ó:icc. Sequuntur deinceps Aristophanis et Eupolidis de 
Periclis eloquentia testimonia. Ad verba ó uv schol. A. ó 
Koaerivog órnkovore nowjt5e.  Mireris dubitasse alterum: ó 
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Evnolug* zara à? &Alovg Koarivoc. Versus Cratini fortasse 
hic erat, /Ó" & ueytorg yAGzra civ EXAnvidwr., 


v. 
3 LU [ ^ 
AqunvisaoDa, * . * pr, n&vra Otcotiv, 


, ^ , 3 - - - , , 
enó uiv fAeqiouy evÓnutguov noujtav Agjoov aqévra. 


Aristides Orat. 49 vol. 1I p. 521 Dind.: &AÀ' £ycye xw- 
poUionoioÜ Tiwog Ixovoe cenvoAoyovuévov Üavuaora ota. 
xeí ro, é&v Tig Épntat rOUG Tijg xwuwÜlag moujrág iq Ore 
píya qpovoUcw, q«itv &v, oluci, Ori yékwro xiwoUóotv, 
Qonég xol «UrQv rig cpoAOynxev otOtvüg égeravrog "AAA" 
óptg xal obrO. zGgig àÉuoUoiv divci rà ré Tg)» dorelwb 
cxuppoartc xci rà Tv noAÀAuv* xci rig cütGv iv agyjj ToU 
Ópduerog uéyoAavyoUuevog Os rtooqtjrig ngooyogtvés voice * 
"Agvnvilsodas — óqérra. dong v. éxéivy vj; tuéog uéÀ- 
Àwv &narteg coqoUg Tt xci 0n0vÓG(ovg moujsuv. OiDGEng 
0à roÜg Xeipovag mgoonageyoqes ré «v ula UmntQnu— 
qavug énl vékevrijg ,, TaUra Ovoiv £y érow uiv uólig &— 
novjÓ:?  Mirifice argutatur Hanovius Exercit. I p. 65, ut 
priores versus non Cratini, sed alius poetae comici esse ob- 
tineat, Non esse posse alius poetàe quam eius cuius Chi- 
rones mox commemorantur, vel illa Aristidis verba ,,zcAu» 
«v? satis ostendunt. Sed hoc iam Th. Bergkium Comment. 
p. 922. 221 monuisse video. Versu primo qui aliquid exci- 
disse perspexit Dindorfius, vUv Ó; supplendum státuit, quod 
etsi apud Atticos plerumque de tempore proxime praeteritó 
dicitur, non desunt tamen loci übi de futuro dicitur. Vide 
Heindorfium ad Platonis Soph. p. 290. Possis etiam cunà 
Hanovio xal 2). Bergkius iuserebat zo 0r, quod vix aptum 
huic loco. Alia ratio loci in Pylaea I 3 et Incert. fab. 
CLII] 1. — Versu secundo unus liber czó Ó" Qusgmov, 
pro quo Dindorfius tentabat &z0 Ó' 5usguv, quod nom 
placet. .4vOnusgivo)g poetas Reiskius recte interpretatur 
To)G ig yuegivove , eodem die et nascentes subito et rursus 
. pereuntes. Malim tamen propter genitivorum frequentiam 


- 
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«Ünusotróv, quod etiam Bergkio in: mentem venisse video. 
Mov evOnusowwóv dicit aemulorum poefarum subitarias et 
dio perituras ineptias. 


VI. 


Athenaeus [. p. 7 f: Qoxovo: 0^ oí Mvxóviw Qi T mé- 
vor cl Àvnoév vijoov oixsiv imi yAwyoórmri xci mAso- 
Wie OwefeAAtoÓG.  TÓv yoUv 'loyóneyov Kocrivog Mv- 
20Y x«i ,J[lug av 'loyoucyov yeyovec Muxoviov q1Àó- 
Jugog av eic ;" "AyaO 0g uv moóg &yaDoUg &v0pag ioric- 
oóutyog jx0V* xoivà y&Q rà TOW qíAÀov, Eustathius ad Od. 
P1828 8: Koarivog ovr, de quow "AO5vcig, róv yM- 
0j00v layónergov Mvzóviv tint». |n Athenaei loco verba 
qagóg — rov qíAwv, quae vulgo adiectis personarum vi-. 
dus eum Cratini loco coniunguntur, non Cratini sed Athe- 
Wd esse, quem unum e deipnosophistis haec dicentem fa- 
tre, monui ad Menandri fragm. p. 8. Sequutus est Din- 
dorfius, Verba ipsa fortasse ita corrigenda sunt: 

nc oov &v 'Ioyounozov o9 Taste Mvxoviov 
qiàoócpoc [2v] etg ; 
Sire mlis xci aeg &v '"lagoucayov yeyovóg roU Muvxzovíov. 
Th. Bergkius Comment. p. 250 locum ad daetyliene nume- 
TW revocavit : . 
neg yàg «v 'loyouayov yeyovog roU 
Mvxoviov quA00woog «wv tig ; 
lem ipse aliquando me coniicere memini, sed reieccram quo- 
nim Mvxovíov prima próducta mihi non dixisse videbatur 
Ütinus, de quo etiam nune dubito, quamvis haud dissimile 
"Í quod in Acesiae nomine sibi permisit sive Aristophanes. 
sire Archilochus apud Zenobium 1 52: ' 4zsatog róv "tQUxTÓv 
itoet0, Ischomachum, cuius hic filium compellat nescio quis, 
lominem fuisse ditissimum - ex Lysiae orat. pro bonís Ari- 
soph. $ 45 et Heraclide Pontico apud Athen. XII p. 537€ 
leeüit Boeckhiu$ Oecon. Att. Il p. 12.  Idemne is sit quo- 
"m Xenophon ii Occoromico: Socratem de tuenda re fami- 
làri eolloquentem. induxit, ut incompettum in medio relin-- 


176 CRATINI 


quam; quamquam divitem hunc fuisse hominem ex VII 8 in- 
 telligitur. Cratinei Ischümachi nepos fortasse est quem com- 
memorat Araros apud Athen. VI p. 231a: 

oix £oÓ^ Onwg oix ti nogdairog, qiArare, 

ó 0' 'lazónegog ó ÓwrrgQéquv oe vvyzava. 
Sed haec incerta esse fateor.  Myconus insula exilis fuit et 
infecunda, unde non mirum est incolas eius tanquam fame- 
licos et alienarum opum appetentes irrisos esse. [ta iam 
Archilochus Periclém quendam czAnyrov Muvxoviov Ótziv &ic 
Tà OvuazÓGie EOztEzGuUxÉVOL dixerat teste Athenaeo l.]. — Cfr. 
Photius Lex. p. 279 15: Mvxó»:og yéirov: cir rGrTétGs 
zerà TOv» OwgkfAguivev imi yAwyoórgré xal opuxgompe- 
né, nag rj gpixgor5ta T5g vngov Tug Muxevog (Mv- 
xOvov) xci sVrtA&Y. Quibus similia leguntur apud prover- 
biorum scriptores. ; " 


VII. 
Athenaeus II p. 22e: 0975orai Óà &vóoko. BoAfóg 
plv zagà Koorivo xoi KaÀMe, Ziüvov 0b ó Kong ó n&vv 
' Agra&tokn nooaquàéatorog nag Krioio. 


VII. . 


PoOiets x&vcnante. 


Athenaeus I p. 28b: ór& r0 &venínreav xvpíog émi 
vvyüs éerw, olov aÓvpusiv, oliyegtiy. Oovzvüióng npwca 
,"uupuevo, in! éLeyworov &venintóvat?  Koarivog Ó ^ err 
iger)v yo&rot Tij A£Eri-,, 6o aUe zavanunre." Cratini locus 
apud Eustathium ad Odyss. p. 1641 8 ita scriptus est: jo— 
. Suae xoi &vanintt. Suidas s. v. &vanzinttvr, Kpori- 
vog imi TOv égerv xéyonros tjj ÀéÉes égtagÓvTu xe &voc- 
xÀwout£vov, ltaque nauticum verbum erat de remigibus in- 
ter remigandum se resupinantibus, cui oppositum erat ztpo- 
vev&tv , ut in Xenophontis loco Oecon. VIII 8, quo ipse 
iam usus est Athenaeus. Cfr. Polybius I 21 a Schweig- 
haeusero indicatus. Cratinus autem non proprie, sed figurate 


- 
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illa verba 6oOtete xcvanumrs dixisse videtur eo fere sensu 
quo apud Aristoph. Equ. 761 Agoracritum chorus hortatur: 
| dÀÀà qierrOv xai mgiv éxeivov moocuxíaÜas Gov, mtQo- 
TEQOV GU 
To)g ÓsAqivag uertopilov xal riv &xorov nagcfoAAov. 
Admonetur igitur, cuicunque illa dicuntur, ut fortiter adver- 
sarium adoriatur. 


IX. 
Icvou)sos Ó' &vauévovaw wÓ' ingyAetou£vat 
péípaxtg qaiügo roánsbau rQioxeAeig aqevócuvivas. 


Athenaeus II. p. 49a: zgazejas éAeqavronoÓeg, vuv àmo- - 
Üuuazov ix tijg xaAovuévig oqevóauvov nezoujuévov. Kga- 
tivog lavgu)ge: xrÀ. Dindorfius ,y«vgu)geu. —  qeidpat 
»accesserunt ex C, qui inter fragmenta libri II post librum . 
»XIII exhibet. Unde primus edidit Valckenar. Diatr. Eurip. 
»p. 168. ueípaxeg Valckenarius. peígoE C. rgazétos TQioxe- 
»Mig aqevóauvivat, affert Eustathius p. 1398 20." — Mensas 
lantissimarum epularum apparatu splendentes puellis compa- 
rat hilari vultu renidentibus. Prorsus a vera loci sententia 
aberravit Valckenarius, rQezéteg oqevómuvivag scribendum 
esse coniiciens, quod merito improbavit Th. Bergkius Com- 
ment. p. 141. Sed idem quum hunc locum ex Cratini Le- 
tibus petitum esse existimat, et propter eius fabulae Fragm, 
Y: ó O2 Zevg Ooroqicww Vos ríyc, primo versu &veus- 
»oUciv, a Cratino scriptum esse contendit, nimium genio in- 
dulsisse putandus est. Ad oqesrómuvivag rgazéleg confer 
Polluc. X 85: o) à' &v xoi &sqavrivgv (avv) tnos, 
xul genug xoi oqcvÓduvov xai cqevOauvivqv. 


X. 
— d "M ; 
Teig Qeqaevias Óoxd, roig Ó' &AXoi; oU Aoayavotg. 


Athenaeus II p. 56e: 'Paqaviósg: ovra xéxhgyrot ài 
Tü óeOLog qaívea a. xal Pxrétauévog OB xol xarà cv- 
Comoed. ant. : 12 
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croÀ5v Aéyerea meg& ' Arrixoig,  Kgarivog "Taig óequaviat 
xrÀ. Draco Sítraton. p. 80 5: ó«qavig Ówopeiras TO tc, 
' Arrixog 02 Pxrelvts, dg nagà Koariro &v rue TOV inv 
ejroi, dc r0 'Paqevioi Óoxt toig &AÀoug oU Acy&votg. 
nog' L0nóA0. Ó? avoréAAeras. Horum priora ita scribenda 
videntur: óeqavig: Owpogeirat TÓ ig "Jrruxog.  iExrEiveran 
piv nag& Kocerivo ete, Ex Athenaeo eundem versum po- 
suit Eustathius ad [liad. p. 1220 59.  Hexametrum dactyli- 
cum facile restituas scribendo Acy«vorcw, quod suasi Cur. 
crit. p. 12. Sed de sensu anceps haereo. 


XI. 
''O rdAepoc piv ÓwnAsog Éctcs yagov. 


Athenaeus IE p. 67 c. 4gog: Kgerivog 'Ü rc«AÀ«gog 
bj» OukzAcog £arGi yagov. XoqoxÀng TQwrtoMgo  ,, ToU 
Tagurgoov ydgov. Pollux VI 65: y«gog, og XogoxA5ne 
»,000' 5 ráAciwwa: ooa reQunooU yágov"  Kpoarivog 'O 
T&Àogog Vuiv ÓuinAsug ycgov, omisso écrci, Hinc scripsi 
)uiv. Sophoclis versus ita scribendus videtur: ovOzr 7j za- 
À«we ÓovgG« rOU reQuynooU «gov. 


XH. 


l'AeUxov ov mgóg nevróc &vÓgog éaTiww agrÜGet xeu. 


Athenaeus || p. 68a: r0 Ó? jzu« (cgrvav) zog& Xo- 
qoXMi ,0yà neyegog Ggrvaw coque."  Kourivog IAoUxov 
ov xrk. [ta codd. BCD. Vulgo Kgarirog J4atzo Ov ngóg 
xrÀ. Cfr. Hist. crit. p. 95. "4vógóg, quod a libris abest, 
addendum esse praeter Casaubonum viderunt Grotius Excer- 
ptis p. 489 et Porsonus Praef. Hecubae p. LIV. 


XIl. 

Athenaeus Il p. 69 d: KAgaerivog Ó& quoc G«ovog iga- : 
cÜ:icav zv 'Aqoüíirgv ev x aAaig OoiUaxívatg av- 
TÓv &noxgvwe, Megoiag Ó' 0 vewrepog ev yAóy xoiDov. 
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XIV. 
ToiyAy Ó' & uiv éónÓoxoix tévÓov riwóg «vÓQóc. 


Athenaeus VII p. 805 b: r& sg À« Anyovra ÜOuÀvxa 
mpó ToU A Éregov À &yu, XxülÀa GxiàÀa xvAAa (üfAÀa 
GuiAAe &uaAÀa, r& Ó? tg Ar] oUxézt, ÓutyAn qi) yevédÀn 
alyA:n tQuyl. ÓOpoiog obv xci rgiyÀg. Koativog ToiyÀu 
9' ec uy xrÀ.. Vulgo iàijO0xo: 7j, quod correxit Porsonus Ad- 
vers. p. 98. Sed correptio penultimae habet quo offendat. 
Fortasse igitur 2Ó5Óoxórnv Cratinus dixit, quemadmodum Za- 
0v pro Aayoüijv (Acyotut) dictum fuisse tradit Etymol. M. 
p.958 27. Quae formae etsi aeolicae dialecto propriae sunt, 
tamen ne in attico quidem poeta quidquam offensionis ha- 
bent. Plane huic simile est &wÓ« pro &/«D« apud Archip- 
pum Ararotem ipsumque adeo Thucydidem. Vid. Photius 
Lex. p. 17 17. 


XV. 
Athenaeus X p. 424 b: juvugovevé ToU xv&ódov xai 
Zevogü» iv nguro llaiósíag xci Kgoarivog, &r« Ó' " Aqu- 
croq&vig noAAayov xci Liüftovkog "ÜoDary. 


XVI. 
lluiv Ó0à Gávarog oivov iv VOwp ini. 
, àÀÀ' aov (og ualuit! axgárov Óvo yóac 
nivova' &àm' dyxvAng énovouctovoe 


(goi Aerayog TQ. Kogwütio nét 


Athenaeus IX p. 782 d. 'fya)A: morn5ouv moog tV 
tv xorréfhov moidiAv yorowuov. — Koativog Iluiv à? Oá- 
vatog xrÀ. Ex Athenaeo Eustathius ad lliad. p. 344 25: 
Xonotg à xci xoriAnug neg te Baxyviióg xai naga Kga- 
Tiv £y và, Tueiv 0? Oüvarog oivoy àv Vàwg ini, xci Ene 
í»g ToU nívovo. àn' Gyx)luc. Nimium autem festinavit 


Athenaeus &yx/Anv poculi nomen esse affirmans. Eiusdem 
12 * 
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errorís. partieeps est Grammat. Seguer. p. 827. 838. Neque 
melius scholiasta Aristoph. Pac. 1243: éxaAovv Ó28 &yx)Anv 
r4» TOU zorr&fov mgorci. Athenaei error eo minus ex- 
cusabilis, quum ipse veram formulae &z' cyxvAyg rationem 
explicaverit XV p. 607 c: x&Aovv Ó' &m' &yzxÜug TZv ToU 
xorr&[ov (h. e. z;c Aar«yng) zt90£0tw Ói& 10 GzteyxvAoUY v5v 
Orfuxv ysigm iv roig &moxorrafhouoig. Vera falsis miscuit 
Hesychius vol.I p. 51: "4yxAy: &zóvriov 5 5X xcun?5 roU 
&yxovOg. xci morNoíov yévog sig xorr&fovg. oi yàg rOUg 
xorrcflove ztQoiéperot Trjv. Óc&uev yeiga 1) yxvAovr, xvzAoUrVreg 
eirjv Og vjv ngenwÜé£orare xoi ctuvvvóutrvo: Og à! ivi 
TOY xaAov. Verissime haec postrema. Itaque ez' &yxvÀrngs 1504 
sc. 7£(Q0g, manu incurvata proiicit. Quem gestum 'elegan- 
ter describit Antiphanes Athenaei XV p. 667a: 
cUAnQtuzg Ósi xcgxiroUv ToU; ÓexrvAOUG. 

Recte idem Hesychius alio loco: 'yziAr zio: &mnyxvAo- 
pévg xci avveorQeuuér à az0xorrefiguóov. Cfr. Dicae- 
archus apud Athen. |. l|. p. 607 b: «yxviobrra Od oqó0Q« 
Tv qtige ceUQUO0g néant TOY xOrra(fov. Suo iure igi- 
tur illud de &yxvAz poculi specie commentum reiecit Ville- 
brunius ad gallicam vers. Athen. vol. V p. 359, cui obloquu- 
tum esse Groddeckium Comment. Antiqu. p. 289 tanto magis 
mirum est, quo rectius ipse in Cratini loco nihil illi expli- 
cationi praesidii paratum esse intellexit. — Cfr. Neuium ad 
Bacchyl. p.37. — Vs. 1 ijv scripsi pro rv. — Vs. 2 libri 
qoéac, pro quo Piersonus ad Moer. p. 412 zoac, Dindorfius 
autem yoc«g scripsit, Elmsleii ad Aristoph. Acharn. 1013 prae- 
ceptum sequutus, contra quod gravissimas dubitationes movit 
Lobeckius Paral. gramm. p. 238. Interim tamen scripsi 
qgómc. — Vs. 8 pro zívovoa Piersonus z:0704, repugnante 
sensu. Tum ézovouctovo« optime explicat scholiasta Theocr. 
XIV 17: ojre yàp &iÜ«oi. mowiv iv roig Ovunooíosg, 
&xgarov A«ufavev xoi Ovouacuv. rwag Cguuívovg 5 qi- 
Aovg xoi imuysiv T], yj. Res ipsa notissima est. Ad ver- 
sum integrandum Piersonus addebat ze, merito improbante 
Neuio, qui proposuit Ór. Possis item Zmovouatovo' &o«. 
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Sed praefero quod lacobsius Addit. ad Athen. p. 218 voluit, 
inovop&Cova' dd h. e. íx«grort. — Vs. 4 ridet Euripidem 
Sthenob. V: 
| né00y Oé viv. A£ArOcv oUO2y £x yes, 

«AL' eU Ug elÓG TQ NopwÓio &vo. 
| rod fccit etiam Aristoph. Tliesm, 403: 

évi dgosG, TO xaTéayty ? giro; 

ovx égU Onwg oU rQ KogwÜio Evo. 
Quae comparavit Valckenarius Diatr. Eurip. fragm. p. 209 B. 


XVII. 
''avri xai roÀuóg d$ Aéyuv Qodo0dxrvAog oUca; 


Athenaeus XIII P. 500 f: xoi o Kivovixog, Tavrn xci 
tÀpg GU Aíy&V, OU £odo0dxtvÀog ojce, xarà róv Kpari- 
voy», &AAa Boirwov "m Ü«r«gov. oxéog.  Koativoy L 
ex MSS. xagxivov PV." Dindorfius. Pro r«vr) libri Casau- 
boni re/ra. Correxit Dobraeus ad'Aristoph. Plut. 559. 


| XVIII. 


Athenaeus XIII p. 596b: 'Zoódorog 0" evr5v (Dori- 
cham meretricem pulcherrimam, Charaxo Sapphonis poetriae 
fratri amatam) ' Pooozuw xaA&, &yvowv Ore éréQa Trjg 4do- 
Quyme éariv «Urn, 9 xai raUg mégifor rovg Offehicxovg &va- 
Üdce iv 4deAqoig, 9v u£uvgros Koorivog Óià tovtov. He- 
rdoti locus est II 184.  Cratini testimonium excidit. Rho- 
dopidis donarium commemorat etiam Plutarchus de orac. 
def. p. 400 F: zov 'xovÓiwv xai Boacióov nagtAOoUoiv 
oixo» riv Qi 0 neguiymtue zwolov, £v «c ' Poowmnidog 
&eayro more Opeioxos cipooi. De Rhodopide et Doricha: 
quae dici possunt exhausit docta et accurata disputatio G, 
H. Grauerti Dissert. de Aesopo p. 117 sqq. 


XIX. 


Athenaeus XV p. 676 f: Ozifo: ojx &eg Ors ÓwnAeAv- 
uévegg Tig &gnxe 00wv críqavov «ci (w» arégevov* và 
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yàg nagà Koorivo xar& moaiiv dQgrau Naozicoivovg 
0AÀíOxOvg. Apertum est Cratini exemplum praecepto Athe- 
naei utut ambiguo minime convenire. Casaubonus tentabat 
vaozíacov areqaviaxovg, Schweighaeuserus óAía/jovg. Pos- 
sis etiam 0:Atoxovs. 


XX. 


llowv xeÓícorx! o(inoAog xci fovxoAog. 


Dio Chrysost. Orat. 56 vol. ll p. 290 Rsk.: 7; oix &v- 
£yvoxag roUro TO £xog Koarivov [louujv xrÀ. Vulgo x«- 
Üécry, Reiskius xeréor;. Valcken. ad Callim. Eleg. p. 75 
tentat xoréGr5g. Nostrum coniecit etiam Th. Bergkius Com- 

. ment. p. 34, qui locum ad Bubulcos referebat. 


XXI. 


Anonymus apud Cramerum Anecd. III P. 195: II2atov 
ó£, ovy ó .quAósoqog GAL. ó xpo ToroG 9 xxi Koacrivov 
oióe cvvcOovra, dogíareg émi ovyytvelag A«ufltves Tv 
óucuuog Aé&v. : 


XXII. 
Xaige yovoóztQw fafxra xXÀwv, 


llàv, Hshacyiwxóv " Aogyog iufterevwy. 


Etymol. M. p. 183 42. Beffázrge: doyuorüg, «Aog, 
pavusÓne, foxyevrng. A£yerau Ó) xoi Ó Ilav. Kaoerivog 
Xaipe yovoóxsQw Daftxre xuAov IHàv. nagà 70 fato ró 
Aa), Bakw fífleyues BEfexra. fafttxruo, Óó noA ÀaAdv, 
q^)v«gog. Hephaestio cap. 10 p. 56: rv TOusérQury rÓ 
ui» xara dmpiixv TÓ uÓVEv TLV muTLV CVrw)0nOOCTUXNV 
&ov, tüg 2 íEf5g GAÀag louffhüxag, DoAaixttoY xoAeitas- 
olov Xaipe — éuflareUov. Vs.l yaipe zovaózego Etymol. 
Xoig! & zovoóxiQwg Hephaestio, cuius codd. pro fefexre 
offerunt fere &«faxrga. Pro xijÀov, quod cum Etymol. M, 
optimi IHTephaestionis codd. habent, Turnebus male edidit y&A- 
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Awv. Dixerunt de hoc loco ls. Vossius ad Catull. p. 163. 
Wesseling ad Itiner. Anton. p. 641 et D'Orvillius Vann. crit. 
p. 9]. De voce xiÀov. Gaisfordius affert Eustath. ad Iliad. 
H' p.998 pen. Odyss. Ó' 1597 28. Ktymol. M. p.510 50. — 
Vs. 2 lliA«oyixóv "70;og D'Orvillius non proprie, sed de 
Panos antro et sacello in Pelasgico, quod in clivo arcis 
conditum erat, intelligit, quam in rem affert Pausan. Att. 28, 
Herod. VI 105, Euripidis Jon. 938 et Lucianum Bis accus. 
vol. I[ p. 219. Cfr. Leake 'TTopogr. Att. p. 281. Eadem 
interpretatio placuit (Th. Bergkio Comment. p. 07. De verbo 
£u ferevtww, quod fere altioris orationis est, Runkelius attulit 
Aeschyli Pers. 454: 5v 0 quAógogog ll&v éuferevet et Eu- 
rip. Teleph. 1: zérgov '4oxaówv Óvoyetucgov. lI&v. zufja- 
reUtug.. Quibus facili opera plura addi possent. Ceterum Th. 
Bergkius hoc fragmentum "Thressis adscribendum putavit, 
coniectura longe incertissima. 


á XXIII. 


L ^ , LH , , » *, , 
Og 0? ueAexóv xal régev rÓ yowrióióv dar! cw Ótot- 


zai y&p éSAiuacov avrnv, » O^ éqgovri; ov02 £y, 


Etymol. M. p. 200 37. JJitur: r0 rir ÜoAasiv, 
1;0v» wuÀeqüy rà OrpuÓn x ToU ueorOUg xoraAÀcua- 
vtty. Tjj &(qj, xal GnrioUGL tà)» «n0QQTOVP ptÀovV TOY yu- 
voixéloy xal OuyeiQev. rg émiOvuleg, Og quos Kgerivog 
"fg 0à uaAaxOv xrÀ, Idem locus apud Zonaram Lex. vól.I 
p. 394, ubi Crateti tribuitur et postrema 7; Ó' éqgóvrilev 
ovÓ? fv omittuntur. Vs. 1l addidi Ó? et &or' aute & Óoí. 
Fecit etiam Elmsleius in censura Hecubae Porson. p.257 ed. 
Lips. nisi quod »jv inseruit, non coz'. De particula 92 sic 
posita confer Aristoph. Vesp. 895: vy 2 xai xÀénrov fz- 
ni Av. 8931: wg O' O ÜtOg &murrüctog orxzeiv ri mérQuv. 
Euphro Athenaei IX p. 377 e: og O0? xai yÀioygov fAéma. 
Pro y(wtíó:ov  suspicabar xo(gíótvov muliercula. — Similiter 
O. Schneider de scholiis Aristoph. p. 72 corrigebat yotgiov 
100* & Ó:oí Sed zgwriótov cuticula foriasse servari potest, 
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XXIV. 
ToUrov uiv obv xoAdg Ownnvóuceg Aoyov. 


Etymol. M. p. 269 31. 4iemgvixito: &noro.  Kari- 
vog ToUrov — Aóyov. s(Qnrot &nÓ tüg mQvixug, 7, éoro. mte- 
QiOeri xópuy, wg 5 qsvaxn 5 toUg Ó9vrag &matQ og qU- 
0t oUGc. Tivig 0B vÓ moixíAAo PEgyoUvra,. — Idque ad Cra- 
iini locum multo accomadatius.  Particnlam o?» de conie- 
ctura addidi. 


XXV. .. 

Etymol. M. p. 402 839. 'EgerívÓa: Ovoua nci, 
qevaxixg. wg y&Q 'Jowroqaryg (Equit. 862) qoi vó 
OgrQaxivÓm, mc«o& rÓ ÜcrQaxov cvanAagag, civiTTÓLEVOG 
1à» ifoorgoxicuóv, oUro Koarivog &vénAaoe vÓ àqevivàa 
mao& ràg £v Toig ÓuxacTmoloig ysvouívog fqécug' mapa 
ovv TV &pegwv. éqetivÓa moiduxV , xarà TQonmv TOU G &ig 
T. xal yàg igérnug Myers 0 né£umow vv éqecw. Nisi haec 
ad Cratetis 77o:Ó;g pertinent, quae T. Hemsterhusii sen- 
tentia est. "V. Hist. crit. p. 69. 


XXVI. 
"Eyov và ngócwonov xegióog uacO Anrivyc. 
Etymol. M. p. 491 40. Kagíg: 6g maoà Koarívo " Eyov 
— pacÓAqgrivge. &vri roU Ósguarívrg. Eundem versum ex 
Eupolidis /740:c affert Athen. III p. 106 b, ubi ró additum 


est ante 7007070, quod recepi. Fortasse memoriae errore 
ex Cratino versum citavit Etymologus. 


XXVII. 
4docbv &»v 
rÓV mQoxrÓv &re xvgupu! iégOiuv — 
Etymol. M. p. 912 8.  Kvorfltev: x«Oaguerw0tg £att 
TÓ Ovoua, znoUfie yàp xvgleg rà &mofjokGuere TOY xvá- 
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pov.  Koarivog, dac)» &yw» — xno$pu.' écOiov. Editum 
Kyovfiev et xgovfw« correxit Kulenkampius Annot. ad Etym. 
p 919. "Vocem illustravit Foesius Oecon. Hippocr. p. 369. 
Cratini verba, quae iambicis numeris inclusi, eodem iure ad 
trochaicos numeros revocari posse apertum est. De sen- 
tentia mihi non satis constat. Num furfurum esu capilli in- 
crementa capere putabantur?  Ridet, ni fallor, Eucratem 
Melitensem, quem zvorf&ozuwArnv vocat Aristophanes Fragm. 
910, hominem toto corpore hirsutum. Photius p. 286: 2Ms- 
hrín x&a00v: 'Aqugroqavug iv Itc AÉyes &vri voU EU- 


| 4pür5g, ézei ÓmGUg igTi. x«l yàg Ggxrov avrÓv &Asyov, 


XXVIII. 
Etymol. M. p. 718 in. XztgoO voi: qeuàv ini oU $0- 
"0v toU 0q609« iuuévovrog xoi ÓvaeznAvTOv. Xwqpov àv 
Tig yvycuxtlotg rpomciotg ,llow c)r&v r&v vocov sg róv 


' uwlóy oxiqoÓnvow?" — Xxigov Ó? róv anÓ5 Qvnov xai 


Kperivog Aéytt. Rectius scribitur oxigog, quod de sordibus 
taseo adhaerentibus dixit Eupolis apud scholiastam Ari- 
stoph. 925 : - 
7 vgogaAg éuvy 
ig! Vowp fedis. Oxipov "uqueopévy. 

Cfr. Hesychius, 2xeipog: éónos, xal 0 Ópiuvg vvgOg.  d- 
Àyrüg Ó8 Tüv nvggwÓn y5v. Ubi 6vzwO:5 legendum. esse 
monui apud Bachiüm ad Phil. p. 272. 


XXIX. 


E)ngósonog 500' óvóuarog ov0iv eni yeigeg qégov. 


Eustathius ad Hom. p. 1430 24: óre Ó? uéya qGpos 
dap», megouutov moii rv Aéyovaov ini yeigag qégeuv 
jyovv &vóofov slvoi, 6g &mÓ rÀv uey&Àa queoiv iu&rte 
iyóvrev dg uelLova eivou viv énwfloAiv. — Koarivog Longó- 
cwnog — qéguv, 1jyovv o) u£yc wv Ovoua, oU0À qowwó- 
u£VOg XoTG TOUg OUT eyaAot(uoYeg (wg xal Émi xesQuv 
qégeuv t&g weg. Grotius Excerptis p. 499 vertens Jomine 
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es speciosus, atqui nihil est quod manibus feras, ovouatog 
coniunxit cum £Uztoocwzov. 


XXX. 

Eustathius ad Hom. p. 1446 29: » ooíur xg), 7; xal 
«uqixavatig nagk ZA diovvaio, xopixol 0? xai eni 
yvvowxtiov uopíiov qu«oí, Koarivog 'Ó2 rüv óoqvv obrwg 
Éqn. Hesychius, Kejorig: 7 éxqvowg rGv OragVov. mv- 
goi &Ópvvóusvoi, xai yOgrog. T0 Ó? avtÓ xci &uqíxav- 
- grég. xal inovvuov Züugrgog. Koarivog Ó? ini ToU uo- 
gíov éraí«v cU)rO. Uter vera rettulerit ambiguum est. 
Suspicor tamen apud Eustathium pro ócqv» legendum esse 
zocÓ5v. Cfr. Etymol. M. p. 90 31: 'Aguqixovorug: 35 
ógttvij (leg. voipy) xquHr. 5v "sig eUorQav xoAoUutv. xal 
oUro uiv oi rgeyuxoi, oi OB xcpuxoí rÓ ciÓolov &uqíi- 
xcvrig (sic), dz ToU megiexaioOoi — Similiter xprd7) 
de pudendo virili dicebatur teste schol. Aristoph. Pac. 965: 
TÓ TG» cvÓpwv aiüoiov xguÓTv &Asyov, tO Ob yvvauxeiov 
fógcov (fort. uvorov). Hinc xgiÓwv de homine libidinoso 
apud Hesychium s. v. 


XXXI. 
KoxxUiv rv &AexrQvOV' oUx Aviyovtat. 


Eustathius ad Hom. p. 1479 43: «cAéxrogog xaDa xai 
&ÀtxrQVOVOg zcl meQ' GÀAoug uiv noAÀoig ygrow, x«i mag& 
Kgariro 0? qaot i ro Koxxvtewvv vóv &AexrQvóva 
Ovx &VEÉZOVTGL, 3jyovv (ütuv og crc &fog,  Phrynichus 
Bekk. p. 21 24: dó&v aAexrQvóvag: 'Arrig. rà Óà xox- 
xUVLtiV xwpixol A£yovow. 


XXXII a. 

Eustathius ad Hom. p. 1484 28: «iyvzriaieiv TO 
mevovoyeiv xoi xcxorgonevegÜai, (wg O xupuxOg, (aai, 
.Koarivog Ó5Aoi. Aliorum exempla attulerunt Valcken. ad 
Theocr. Adon. p. 357 et Th. Bergkius Comment. p. 262. 
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XXXII b. 


Eustathius ad Hom. p. 1751 47: '4Axeiog — &idoua- 
Aíduw Équj oxontixóg rwa Óià TÓ xaALwunitsaOn t& urAa 
rH Owéwg, EgsvÜ Opevov Ora, xuutxortQov. ovneg &varma- 
Au» &£yo &v 0 nagà r) Kgarivo &ootvoag, T& uiv 
GAAÀa yUvVig (v Cgwv Ó£ r« avógóuogqov. 


XXXIII a. 


Eustathius ad Hom. p. 1669 46: róv wpov oiücus» 
c«vvav xaÀigÜ«t cg &n0 Tog xvgiov OvOuatog. xci 
zag&yerau Koorivog xojoov rotoUrov tóv Otodortiónv 
g&vvav. Vocem co&vves pro uo00g idem ex Cratino ex- 
signavit p. 777 61 et 1761 21. Item Photius Lex. p. 499. 
20: Xavvaev: tóv pwpóv. oUrwg Kocrivog. "Theodotides 
Cratini fortasse is est cuius filius Nicostratus commemoratur 
a Platone Apol. $ 22. 


XXXIII b. 


ZDyog rig UnA0 Zuaüg «ue ns avPavfaLog. 


Eustathius ad Hom. p. 1761 28 ex Aristophane Byzan- 
lio: Aéyes 08 x«l ÀAenituv maga XogoxAs TO Govgiluv, xoi 
flavfàv ró xouaÓ a, olov 'H 0? ngosxaAirOó us fav(lav 
pé! abrQs. 00v, qnot. xa nag& Koativo TÓ 4óyog tig 
xrÀ. Scribendum cvojevfaAog, quod Hesychius interpreta- 
tur de suum stabulo, XvogavfaAoi:: ovóv cvAwTZQi. Ne- 
que aliter Photius Lex. p. 557 3: XvoffevfaAo:: iv olg oi 
cvsg eUvatovrat, Quae spectant haud dubie ad nescio cuius 
scriptoris locum, in quo arat ovofj«vaAot commemorati 
erant, Cratinus autem Aoyov cvofavgaAov dixisse videtur 
de carmine inculto et inconcinno, qualia subulcorum sunt 
quibus illi sues demulcent et consopiunt. Xvjwrix& uéAm 
commemorat Pollux IV 50. Versum Cratini 'Th. Bergkius 
ita supplebat, Aóyog Ó0rig UmAO  qu&g cue)gs cvoflav- 
fa&og ;arwv. àAn Pg. 
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XXXIV. 


Eusratius ad Aristot. Eth. Nicom. p. 65 B: «22a zoi ' 4o- 
xioyog xai Koctivog xoci KoAA(yog iv roig iniyotüpa- 
cw uegrvgovo. (Megyizzv) svo '"Oujoov ró noijua. 
Ubi Archilocho Aristophanis nomen substituit Ruhnkenius ad 
Vellei. Pat. 1 5 p. 20 allato Avium vs. 910 cum scholiis. 
Quae perquam ingeniosa coniectura est. Cratinus Homeri 
Margitem fortasse in Archilochis commempraverat. 


XXXV. 

Grammaticus Bekk. Anecd. p. 336 15. "44j«g: Ó oe- 
fácuiog* xai &ywov rÓ céfl&ouiov xol Tíuiov. | Afyowro ^ 
Gv xoi &yioc Ó puegog, &nó roU yov, eg Koorivog. Quo 
loco qui utitur Ruhnkenius ad Tim. p. 18 pro Koarívog ex- 
hibet Kocrzc. Eandem adiectivi 740g significationem ex 
antiquis grammaticis affert Eustathius ad lliad. p. 1396 59: 
oUre xai &yi0g mega roig maAcioig o) uovOv Ó xcÜapós, 
dÀÀà x«i ó pi«Qóg, Óu& TO ToU Gyovg Oun)ócmuov: iE ov 
xai 0 éve;yng xci Óó tücync. Nimirum &Gy(0v, ut Latinorum 
sacrum, proprie dicitur quidquid animum admiratione per- 
cellit; hinc duplex nata est significatio, qua et venerabilem 
et detestabilem denotat. Cfr. Hanovium Exerc. I p. 11 sq. 


XXXVI. 


Grammaticus Bekk. Anecd. p. 339 30. '4yoofgoegs 
&v5Q: 0 &ygoíxug qtyyousvog xal ovx &Gttiwg xal iu- 
uide. oUro Kpoorivog. Eadem omisso Cratini nomine 
Phrynichus Bekkeri p. 17 in. 


XXXVII. 


Grammaticus Bekk. Anecd. p. 846 1. '40w»i0og: d- 
QexQ&tug &inev &vri voU "dówwidog. | Á£yes 08 TÀv attuati- 
xq» TOv 'Owwiov. oVro OP xoi llÀ&zwv xai Koerivog, 
&ÀÀ& xoi 'Aguoroqvmg xel Érigow, — A£yovos OB xci " AOw- 
vw a«)róv noAÀazig. VFormae '4Ówviog pro "4ówvig nullum 
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hodie exemplum superest, nisi forte apud Plutarch. Erot. 
p. 756 c, ubi quum vulgo legatur "4rzres rovg xoi '4Ów- 
vaio., novissimus editor Th. Bergkii coniecturam '4ów»vios 
probavit. Nescio tamen an editam lectionem tueantur glos- 
sae Hesychii, '/4ovaio:: $aó róv don. 'Aówvaiog: IIo- 
csiÀQv (fort. J14oíru), xai Bókog , ü ó vVnÓó tóv &Ómv, 
Quibus consentit Suidas, " Adwvaiog: ó $nó rÓv &GÓwv. Spe- 
ctant haec ad graecanicas Adonidei cultus superstitiones , in 
quibus Adonidem pro infernali deo habitum et cum "42; . 
vel '.iówvs permixtum esse haudquaquam incredibile est, 
Neque inepte cum illo '44Ówveiog compares hebraicum 
"4donai. 


"'XXXVIII. 


Grammaticus Bekk. Anecd. p. 354 25: Aiyeípov Oé« 
xci 5 mag' alyctgov Da: ' AOdnvgow alyugog Tv, vg. — 
nÀgciov r& l«qua inüyvvvrto tig r5v Óéav nmgó ro) Oéa- 
TQov yevícOcu. oUrw Koarivog. ldem p. 419 15: "Az 
aiytigov Ü£a xoi naQ" alyeugov: 3j &nó TOY Zaya- 
Tov. aiytipog 7àp émavo »v ToU Üecrgov, cq' yg oi ur 
£yovreg rómov iÜ«wgovv. Similiter Hesychius Photius et 
Etymol. M. omissa tamen Cratini mentione. V. 'Th. Berg- 
kii Epist. ad Schillerum p. 122 et Welckeri Append. Tri- 
log. p. 257. 


XXXIX. 


Grammaticus Bekk. Anecd. p. 363 2: Koerivog à? aí- 
pvAóqQuy» eint, xai cip vAonmAóxog Ó avrOg, 


XL. 


" Axove, aiya, mpócsye TOV voUr, OsUo" Ogo. 


Grammaticus Bekk. Anecd. p. 372 8: " 4xove atye. Ka- 
Tivog " dxove oíya — O:Ug' 0px — Idem p. 369 15. " Axove: 
&vri roU cíyo.  Koarivog: oiov rómov Óíov Ói& TZ ciyüc 
Tjj 4xoj, ubi verba dvri rov ante oiov transponenda viden- 
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' tur. Cfr. Aristophanes Thesm. 382: oíy«, awuza, nooctye 
TÓ» YvoUv. 


XLI. 


Grammaticus Bekk. Anecd. p. 874 19. ' 42a Cou v: vzeo- 
7Xvog, weévarüg xci xounactg. ovr& Kgarivog. 


XLI. 
Grammaticus Bekk. Anecd. p. 404 12. "4vOgwaog 
Avzm«ociloyog: onuatve 0d 0 Avnauv Óià roU Aéyeww. ToU 
néAag. Kourivog. Eadem Suidas vol, I p. 214. 


XLIII. 


Grammaticus Bekk. Auecd. p. 406 11. " 4vopyov: &vrà 
TOU &Vtv 00 jg. Koe«rivog. Eadem Suidas. 


XLIV. 


Grammaticus Bekk. Anecd. p. 410 31. '4vzavayvo- 
vai: oix &vruf&AAav (leg. GvrifaAsiv). ovre Kgotivog. 
Phrynichus Praep. soph. p. 27 10: '" 4vzavayvovaw: ygnoucov, 
ovx &YrijaAsiv ovO' &vrtieraoei. —Apertum est hoc dicere 
grammaticos, &vzavoyvovct dicendum esse sensu comparandi 
vel ezxplorandi. Cír. Phrynichi Ecl. p.217 ibique Lobeckium. 
Frustra igitur Th. Bergkius Comment. p. 258 scribebat 
avaytavayvovan., 


XLV. 
Grammaticus Bekk. Anecd. p. 418 1. '4z«AieÉeg: 


uvri roU 7ígag cmocryvcu Koorivog xci duuocÓtvug xci 
«AÀot. Eadem Suidas et Zonaras. 


XLVI. 


Grammaticus Bekk. Anecd. p. 428 17. '4zoztiadot 
nóggw: áripaltcÜci. oUrw Kpoacrivocv. Eadem Zonaras 
I p. 264. . 3 
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XLVII. 


Grammaticus Bekk. Anecd. p. 480 8. ' 4noxginayue- 
vog: dmoonacduerog. ovrw Aoarivog — Th. Bergkius Com- 
ment. p. 258 corrigit '4zoxgiv&pevog, anoococuevog. 
Sed aliud magis reconditum latere videtur. 


XLVIII.. 


Grammaticus Bekk. Anecd. p. 433 21. 'z0ptiv xai 
GqaxtAiGeuv rQ Ócevo: vÓ niv oqaxcAitav qÀeyuatrav 
igri x&i Ói& rovro onacÜec. — Kgarivog. Eadem Suidas 
vol. I p. 290, Pro Ó«wo, quod sanum videtur, Th. Berg- 
kius Comment. p. 258 scribebat Oívo. 


XLIX. 


Grammaticus MS apud Hermannum Dissert. de Aeschyli 
Niobe p. 6 (Opusc. vol. III p. 40): £oixe TO qevexizsv. xoi 
7? givüxj amó TOU züjvnzijr xai 5g mqvVQxng yiveoÓ eu — 
zai ÓnAov Ór& oi m«AcióTH QOL xopuxol mrvixnv xai myvaxi- 
Cuv &Aeyov. | Koetivog: llovgoovg «&vÓQgwunovg ny- 
vuxitwv é£anatG. Aéyeray 0à nivixi 9) éniOerog xóuy. 
Verbum Zmjvóuiev ex Cratino affert Suidas vol. 1 p. 800 
ingvixiGev: éinaáro. oirog Noarivog. Quae leguntur 
eíiíam apud Zonar. p.834. Cfr. Fragm. inc. XXIV. Locus 
metro Eupolideo scriptus videri potest: 

nornoovg &vOQoaovg — v — 


mqnxicev ianata. 


L. 


. * » D - 9 
Harpocratio p. 4 18: cv Ó' &v oi zag& roig '4Arri- 
, - « * - - , ' 
xoig AtyÓptvos (y vieig oi mgó rv oixuv. fwuol, eg qeat 
Koarivog xai MévavOoosg. 
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LI. 
Xoig', & u£y! &yotióyehwg One, aic énifioaug, 
 Tüe "uérígeg Goqíag xQurig GQugTE mevrwv, 


eUOaiuov' &uxré o6 pijtno iagiev spóqunaigc. 


Hephaestio XV p. 84 de Archilochio asynarteto' disse- 
rens, cuius hoc posuit exemplum: ' 
'Eoacyovión XagiAae, yonuc row yehoiov, 

Tojro à oi uev! abróv oiy óuoiug aitàQ £ygewav' ovrog 
piv yàg T] Té Toujj Ów^ O0Àov uizonro. ToU iqÜnuiuéove, 
xal onovótiovg negéAafkev iv tQ avanaitixQ xw ÓvO, 

T 
oioV : 

'Aorüv Ó' oi ulv. xarónicÓev roc (leg. j0ev)' oi 02 

moAÀot — 
oi à? uer? airóv rjj uiv touj &ÓteqóQug 2yprjaevro, danso 
Koerivog Xeig' w péy' dyouóyeheg — wóquow. "Ev- 
T«UÓoc yàg Onoiwg TO rQírOV Tírpujtos TOig 'Aoyiuloyelotg, 
r& Óà mgó «vroU vo, mgó ocvikafe. Ad Archilochos 
Cratini haec rettulit 'Th. Bergkius Comment. p. 9 et ante 
Bergkium iam Raspius Comment. de Eupolidis Civit. p. 108, 
qui quod ipsam vocem «79&0ytAwg ad Archilochi nomen 
spectare dicit, haud dubie iocatus est. Bergkium autem ma- 
xime metri similitudo, quae his versibus cum Archilochorum 
Fragm IX intercedit, movit ut eos Archilochis adscriberet, 
cui argumento non nimium tribuerim. Turnebus in Hephae- 
stionis loco post Cratini nomen infert verba ev roig row- 
TOig. Quod additamentum si ex libris manuscriptis petitum . 
est, fortasse fabulae continet nomen: £v roig /JAovroig. Sa- 
'lutat autem his versibus chorus spectatores, quos similiter 
alloquitur Plato in Xantriis apud Hephaestionem XV p. 91: 
qoige na«Aai0yOvwv G&vÜguv Ücarüv GVÀAOye mavro- 
cona. 

Ac magna cum voluptate Athenienses sapientiam 'suam et 
prudentiam publice collaudari audiebant. Hinc Aristoph. 
Ran. 675: 


FABULAE INCERTAE. - 193 


| Mo)ce xyopév iso» énifhÓ. xai £AÓ" imi vígyav &oi- 
| . ó&g luae, 
10v zoAUv Owouérvy Aer OyAov, o0 coqíaí 
puptas xaÓnvrat. 
| Demosth. Olynth. I1I p.32: xai yag simsiv r& Óéovre nap* 
iuiv igiv w &vügeg ' AO rvaio, Óvvauevoi, xol yvavat náv- 
Toy Uutig Obvraro: rG (mÓévre. Alque ita etiam novae 
comoediae poetae, v. c. Menander Adelphis p. 5: 
Oz0g ior. roig yonoroig aei 
0 voUg &Q', Ug &oixtV, (0 GOQUTGTOL. 
Cr. Bergkium |. l. p. 10. Vs. 1 &yocióyeAog ad nugas fri- 
filasque aliorum poetarum facetias, quibus populus faciles 
ares praebeat, spectare vidit Doederlinius noster Lect. Hom. 
lp. 6. Suidae glossam, '4rozóyeAug &vÓQumoc: imi roig - 
! üpjoroug xci uc ozovÓaiou; yeÀv xci zaípuv, attulit iam 
| Wifordius. ^ Eadem iisdem verbis leguntur apud Grammat, 
) Bdk. Anecd. p. 475. Quod autem ineptiis populum delectari 
didt, quem proximis verbis a sagicitatis mentisque acumine 
prelet, id nihil offensionis habet; solent enim poetae ri- 
wu espandi caussa diversissima coniungere. Difficilius ex- 
plata car roig énífÓcig populum gaudere iubeat. Raspius 
Cmment. de Eupol. Civ. p. 114 fabulam in repotiis versari 
diens paullo obscurius loquutus est. Suspicor tamen eum 
lot dicere voluisse, finxisse Cratinum actionem fabulae in- 
lere in repotia. Mihi Cratinus 2zí//óec, de qua voce nota 
& Ruhnkenii ad Tim. p. 120 disputatio, translato sensu 
disse videtur de fabula sua, quae in ceterarum fabularum 
.Wwmmissione tertium. locum sortita 'erat. ^ Figurato sensu 
;"em verbo usus est Pindarus Pyth. IV 140: 
ivrí. uày. Üvaruv qgévag uxvrtQot 
xígüog eivijcau mQó Óixoeg OOMov, rQaxeiay égnovrov 
ngóg éniffüav Ojwg. 
lectione censtitaeade sequutus sum Gaisfordium. Turn. 
jXgeoyéAuc ópiAerg enífiümig. Kd. Flor. péy' &ygaó- 
.$ piteig. Cod. C pro OjuAe taig habet OjuAereéiv, 
im apud Gaisfordium ipso invito, opinor, ita distingui- 
oed. ant, 13 . 








int 
st 
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tur yaig', & u£y' cyotióyeAog, OjiAé Teig 2nifideig. Quod 
Raspium adeo decepit ut ój4À&. pro ópiAerzó (sic) dictum 
putaret. — Vs. 8 ixi ipsius theatri sedes esse, antiqua 
appellatione in communi sermone servata, recte monuit Berg- 
kius. Similiter lapideae spectantium sedes vocantur £/4« 
apud Aristoph. Acharn. 24: . 
wOTLOUVrOL TL)0G ÓOxtig 
dA óvreg &ÀAnAowst negl noorov EUAov. 
Et ovni rov E)Aov ab Hermippo comico apud schol. Aristoph. 
Av. 1955 vocari videtur cui istorum sedilium cura commissa 
erat. Cfr. Pollux IV 121. taque /íxgíwv wóqnow de ap- 
plausu recte interpretari videtur Bergkius. lllud autem non 
intelligitur, quomodo theatri applausus populum beare dicatur. 
Ferrem si ipse poeta eo applausu beari diceretur. Fortasse 
igitur pro o£ legendum est pé, ut populi applausu se mi- 
rum quantum delectari dicat Cratinus. —Fl. pro érixré c£ 
habet &xr&ce t€ et mox woqjotr. 


LII. 
Elie sxic0ozait' &vaE yaig', égaux! ' Exqevrióne. 
, J , ^ — Ll € 
lávra qognurà n&vta roÀugrà rQÓt TG zogQ. 


, , ^ L 3, 4 
IlA$v Zsvíov vouow. xai Xyowiwvog, w Xagor. 


Hephaestio XV p. 96: " Ecr: y&Q (sc. metrum Cratineum) 
&x xogwaufixoU. énipixrov, voU tijv Óevrégav (aufhixrv &yov- 
TOg, xoi TgoyaixoU éqOnuwuegoU;* EU »xiwcogait^ &vot 
etc.  Cratini hos versus esse post Sopingium ad Hesych. 
vol. II p. 1384 monuerunt plures. Non cohaerere eos sen- 
tentiae perpetuitate apertum est, quamquam ex una eadem- 
que fabula et parabasi petitos esse non negaverim. Vs. 1 
libri épaoxe Gvríógc. Correxit Pauwius. De Ecphantidis 
versu dixi p. 18. Quem quo consilio Cratinus suae fabu- 
lae inseruerit hodie discerni non potest. Neque enim assen- 
tior Th. Bergkio, qui Cratinum de artis comicae deprava- 
tione conqueri atque idcirco Ecphantidis verbis usum esse 
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statuit, ut humilem istam et antiquam comoediam, qualis 
Ecphantidis fuerit, significaret. Quod. quomodo ex Cratini 
versu effici possit non perspicio. ldem vs. 2 chorum con- 
queri existimat, quod necessitate coactus sit omnes fabulas, 
vel pessimas agere. — Vs. 3 acquales poetas perstringi ma- 
nifestum est. Ac Schoenionem, quod Calliae comici cogno- 
mentum fuisse Quaest. scen. ll p. 49 ex Suida docui, de 
hoc ipso etiam in his Cratini versibus intelligendum esse in- 
dicavi Hist. crit. p. 213. — Eadem Th. Bergkii Comment. 
p. 115 sententia est et, qui utroque nostrum prius ea de re 
admonuit, Gaisfordii ad Suidam v. K«AAteg. Sed de Xenio 
vel Xenia anceps iudicium est. Bergkius aut Aristophanem 
aut Phrynichum intelligendum putat, quorum utrique pere- 
grinam originem exprobratam esse constat. Charonis com- 
pellatio quid sibi velit nemo dum docuit. Si locus ex Ar- 
chilochis petitus esset, quod propter Cratinei metri usum 
suspicatus est Bergkius, Charonem intelligerem eum, quocum 
inimicitias exercuit Archilochus. Aristoteles Rhet. III 17: 
inudy £x nigi avroU Aéysv 1j éniqDovov 7] naxooAoyiav 
5j &vtioyíav £ys, xai negli &AAov 3j Aot0ogiav 1) &ygoixiav 
Éregov xor A£yovta mowiv, ómeg 'looxpátgg moii iv TQ 
Quiinmno, 1 Og "oyiAoyoc, spéyev* now yàg TOv naréíga 
Afyovra mtQi rüg OvyatQóg iv tQ (auf ,xonuarov Ó' 
&sÀmrov oU0Év igriwv ojÓ' &nwporov," xci rÓv Xdgwva tÓV 
Téxrova iv TQ (Apo ov vj Gyr, ,0U uoc rà D'oyco." 


LIII. 


" Agyov cepi viv ' AO1vatoig Zyo. 


Herodianus Philet. p. 441 Piers: "^foyes "dO nvaioic. 
xai ó Kpoetivog "Agyow eipi viv ' AO mvaioug iyu. Ore xai 
xar& toU; vOuovg 57 ógyn. An forte haec ante illam legem 
de archonte in scenam non introducendo scripta sunt? -,,Ex 
Cratini iambo vocula y&Q vel similis quaepiam excidit." 
Piersonus. 

13 * 
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LIV. : 

Hesychius, 'dve£ixco qug: 5g; oUx Gv &ragyowo 0A: 
xor. neg& Koorívo. "Th. Bergkius Comment. p. 255 in- 
. terpretatur de muliere quae vel totius pagi impetum et con- 
vicia sustineat. Simile compositum est yeyovoxou» de mu- 
liere quae pagum clamore implet. 


LV. s 
Hesychius, "4i: oosyyíoo, Órow — Kgazivog. lta 
Kusterus pro cw. Cfr. Lobeckius ad Soph. Aiac. p. 319. 


LVI. 

Hesychius, Boéa: Koarivog uéuvuzas r5g sig Botav 
amoixieg. &oru. Óà móhg Ogxue, ug 5v ^S vaio. &noi- 
xi«v iiénsunov. Meminit etiam Stephanus Byz. p. 243, ubi 
nomen Bo:& scriptam est. Hesychii locus, ex quo Bream 
Thraces oppidum fuisse liquido intelligitur, fugit Wichersium 
Fragm. Theopompi p. 215. 


LVII. 

Hesychius, /:&A«06: oi uv émiuvAiov Óaiuova* àÀ- 
Ao. Óà moiOig &i0og, iv jj OwaMÉyovos ràg wujy(govg. fo)- 
Aera, Óà Aéysw 0. Koativog rv &ayarov rQv nogvov. ,Ut 
4duxÀaog ab Hesychio venisse non credam, ordo literarum 
facit, qui postulare potius videatur Ó;c«Avrog, eaque vox utri- 
que significationi subiectae aptari non difficulter poterat: 
certe ÓioAUswV wiqovg aeque dicatur ac ÓioA£yze», calculos 
intricatos expedire." Hemsterhusius. Apertum est haec non 
magis sufficere quam quod Albertus putabat, illud ÓvcA«og 
ex poyÀó0g corruptum esse.  [s. Vossius scribebat 4i4wog 
Sed OiéAwog aut Ó:aZ4) x06 qui scribendum coniecerint, ut 
narrat Th. Bergktus Comment. p. 260, novi neminem. Ipse 
probat editum 2uaA«og, admonens vocis Ao, quam ézi rg 
eigyoovoyíxg dici adnotat Hesychius, et complurium verbo- 
rum cum illo 4c; compositorum, de quibus docta est anno- 


FABULAE INCERTAE. 197 


fatio Ruhnkenii Epist. erit. I p. 86. Sed illud Aci nisi Initio 
nominum, quibuscum coniungitur, non poni solet. 


LVII. 

Hesychius, 4vogo&xavov: Óvoysogég. DBocxava yag 
rà Gygue Acgava* &gri 0) ObanAvra. Ayr otv ó. Kgarivog 
óvoxaravonvov oiove Óvovogrov. Pro ÓvozàAvra codex ha- 
bet óvonAnre, Fortasse igitur scribendum ó/gA5ynr«, et 
óvoLxnrov pro Óvgvonror. Zonaras Lex. I p. 574: 4vo- 
Botzavog: ÓvoAnarog, Óvozeravonroc. Scilicet ab obsoleto 
Bocxciv, quod per cv»xiéves explicat Hesychius. Idem JBga- 
xig: cvvtig, De quo admonuit Is. Vossius. Sed ÓvozAvr« 
tenet etiam allatus ab Alberto Suidas, 4/vo/ ocxavog: Óvoxa- 
tervOnrog* foixave y&Q &ygix Àa&yava ÓvonAvra. Etymol. 
M. p. 291 47: 4vafjagvaxog: Óvoxaravómrog: f«gvaxa yàg 
íyptc; Acgeve ÓbonAvra, quo loco propius vero MS apud 
' Tittmannum ad Zonaram habet Óvofa9xavog, qua forma 
sane quis uti potuit pro Óvofox«vog. "Th. Bergkio Com- 
ment, p. 260 Cratinus dixisse videtur dvoxcgf«vov a xc&- 
B«vog barbarus, idque interpretatur quod aegre intelligi 
potest, Sed dubito num recte, 


LIX. 


Hesychius, Zvo O«A5g: Óvocving. Kparivog. Affe- 
runt Alexandrum Myndium apud Athen. VIII p. 393 a. de or- 
tygometra scribentem : &ar; v0 uéyeD'og 17/4(xi rovywv, OxéAIn 
0à uexoa, ÓvcOaAng xai ÓtÀj. Eodem loco cum Cratini 
testimonium de ortygometra aíferatur (Chiron. Fr. XV), 

Schweighaeuserus Cratinum illud Óva'«Arc de ipsa illa or- 
tyometra dixisse, atque ex Cratino Alexandrum idem epithe- 
ton ad eandem avem transtulisse suspicatur. 


LX. 
Hesychius, ' EAAMóniÓag: 5, M&g nagà Kparivo, yé- 
yove Óà meg& rojg tAhoUg, xci A£yet xowwg roUg Vefloovs 
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xai roUg GrgovOoUg 7) veorroUg Qqewg. m0 roU &AÀecÓ'as. 
Rectius 2AA0z0Ócg scribitur apud Etymol. M. p. 831 35: 
2AÀónoÓeg xoi iAMoi: oi argovOol xal oi veflgol dnó roU 
&AAegÓ'.. — Cfr. Karsten ad Empedoclem p. 274. 


LXI. 

Hesychius, Kógcwxig: rg&yog, megà Koaeríve. 4idv- 
Mog TXxovev: ánó T5g xógc5c.  Kógca,. yaQ tüg Kwuxiag. 
Salmasius xopc«rzg —H. Stephanus , Forsan quoniam ton- 
deri hirci solent et inde fieri cilicia ^ Non expedio. 


LXII. 

Hesychius, KvfrAug: Tivig Tüv rvgoxvnsrw qaoiv. 
&neitev 08 Kgarivog nag v0' XaàxiÓm xixAQoxovoi Ooí, 
&vÓgsg 02 xvpiwvÓw, Qui Homeri versus est Iliad. &' 291, in 
quo verissime Lobeckius Aglaoph. p. 863 Cratinum xv 
pro xüuivói:v substituisse monuit cetera retinentem, quia 
xaÀxig pro etymi ratione, ut cgoyvoig et yovoig, vas vel in- 
strumentum aeneum significare possit. Itaque Cratini hic 
versus fuit: 

Xaàxióa xiAnozovou O«cot, &vÓgsg 08 xvf. 
Quem qui de Lampone intelligit et ad Zpaztérzióag Cratini 
referendum esse dicit Th. Bergkius Comment. p. 48, mihi 
quidem sententiam suam non persuasit. 


LXIII. 


'fàg &vw tuv uecyaAgv aiQuucv Qunenmxórec. 


Hesychius, MaeozaAgv aigsw: xoDwvioOc: xol ni- 
v&v. 'f)g &vo — lumemoxórig. 'Ev TQ gutÜvuv alguv 
&Yo tV ucoycÀQv toOto xci iyw uacyaAyv aipuv, 
&vri T0U xwÜ'ovize, xai xereuoxagDat vaig zegatv , olov 
égTw xal TO ncg& 'Oyuoo (Od. o' 99) ztipeg &vacyóuevot. 
Cratini illum versum esse docuerunt viri docti e Zenobio 
V 7: uaozaAnv age: &vri toU xoOwviteaDas xoi nivav, 
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Kgerivog 'Qc Gvo tv uaagáAnv atQstv, xatauuxo- 
uévovg raig ytgciv — Cfr Proverb. Bodlei. 625. ubi legitur 
Koerivog &Yo r5»Y naczaAny algetc, àvri tob xo- 
v5. n Hesychii loco duo in unum coniunctos esse suspi- 
cor articulos, quorum primus desinit in verbo A£y&v, pro 
| quo 7z«A«v vel simile quid legendum videtur. 


LXV. 

Hesychius, XxvOixóog: KQoativog GxvÓsxóv &qu rov 
Inzmóvixov Ou r0 mvggóv eivai, xci o EevOitovra: ai 
;"v«ixég x«i B«nrovoi r& &gu«,  Rubicundam Hipponici fa- 
dem risit etiam Eupolis Capris apud Hesychium s. v. iege 
diovUgov. Pro czvOuxov Scaliger ad Varr. L. L. VI p.282 
Bip. scribebat axvr«xor. Sed vide schol, Theocr. ll 88. 


LXVI. 

Hesychius, XogíAc '"Exqavríóeg: Koarivog róv 
'"Exqéviidog olrwg eizev, eiróv 10v XogíAAov, ta codex. 
Musurus Xopí4o» "Lxq«vrióog.  Disseruit de haoc glossa, 
sed neglectis codicis lectionibus, Naekius Choer. p. 91. Scri- 
bendum videtur XoigiZexqavtiónc: Kgarivog TOv '"Exgav- 
TíÓnv olrog sincv, Qu& róv Xougiov,  Ecphantidem, quem 
in fabulis scribendis a Choerilo servo adiuvari criminabantur 
(Hist. crit. p. 87), Cratinus non inepte Choerilecphantidem 
ypellare potuit, cuiusmodi composita satis multa habent 
poetae comici. Ad eandem hanc Eephantidem inter et Cra- 
linàm simultatem spectare videtur glossa Hesychii, '£xxc- 
jouÀAcp£rE: o) XoiíAov ovge, Quae verissime Naekius 
de comoedia interpretatus est, in qua nihil Choerileum es- 
set.  |ta scilicet suam ipse aliquam fabulam appellaverat 
Cratinus. Pro oicc quod 'Th. Bergkius Comment. p. 296 
coniecit Mo)o«, certe non necessarium est.  Ecphantidae 
contra comoedia appellari potuit 2;xeyosuAwuévy, quod 
ilem nobis servavit Hesychius, 'EyzezoigiAwuéygv: AemQáv. 
lta enim correxerünt codicis lectionem — ' EyxexugiAep£vijv : 
iézoav. 
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LXVII. 

Photius Lex. p. 90 24. OyAcorQiav: vv OnAdisrat 
TiGg* (OL, oVrwg Koaerivog. lta haec scripta exhibuit Al- 
berti ad Hesychii glossam, O»A«orowr: Tgogog. ore Ó2 
'laxóv, XogoxÀnge 'AskavÓgo. Photius Porsoni OuAcce- 
Tc), Quod apud Hesychium 2vÀ«orQue ionicum nomen di- 
eitur, movit Piersonum ad Moer. p. 190 et Th. Bergkium 
Comment. p. 253. ut apud Photium /cx9g pro (Óíwg scri- 
bendum coniicerent, invito , ut equidem opinor, grammatico, 
cuius hane mentem esse suspicor, Cratinum ÜuAecTQux sin- 
gulari quodam modo dixisse de pupilla infante, quam mater 
lactat, ?jv OnAcLrot rig, vulgari usu postulante ut ipsa ma- 
ter vel nutrix ÓAccroux dicatur. Neque famen id te- 
mere ausus est Cratinus, quum etiam Duci et lactendi 
et lactandi significationem habeat. Similiter zoóq:uog et 
tgoq0g dicitur et de eo qui nutrit et qui nutritur. Eadem- 
que plane ratio est nominum alumna et alumnus, quae et 
activo et passivo sensu dicia esse testantur veteres gram- 
matici, quibus frustra repugnant Gesnerus Thes. L. L. et 
intpp. Virgilii Cir. 440. Sed haec uberius persequi non 
huius loci est. ' 


LXVIII. 

Photius Lex. p. 119 16. 'Iovóxvaog: xereayog* oU- 
vog Kootivoc. Simillimum huic est xvcoAaxwv, de quo Pho- 
tius p. 192 12. KvooAdxov: ó KAnuvíc (Alcibiades) ó 7c 
xvoG Aaxcwibov, 0 ÓP roig naiÓixoig zornoda: AaxoviGetv 
A£yovsw. | MeAaivy yàg Ownot)g oVtwg &yoroaoro, wc ' doc 
ctoríAuc. Ubi 'EAévg pro MeAaívg, et 'JQwrogavng pro 
"AowaroréAgg scribendum suspicor. 


LXIX. . 
Photius Lex. p. 191 12. Kvosfaooao Oa: Owyayé- 
cacÓa«u oUreg Koetivog. Idem p. 190 10. Kugnfaca— 
cÓ«: ÓwuoyécacÓc. Quae verior videtur scriptura. 
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LXX. 


Photlus Lex. p. 209 22: oi à' oov 'Arrixoi rijv. ntóAw 
avr5gv o) nu0ovov Xaagrgv aAÀà xci MaxtÓciuova xa- 
AoUvGiv* oVUrwg Koarivog. Explanatius Aelius Dionysius apud 
Eustath. ad lliad. 7 p. 294 41: Jf«xeÓeiuove xai Xnagrqv 
QvogíCovai Tweg, JfaxtÜmiuova uiv naàgcav xaloUrvrtg vüv 
azoivav, Xnágrnuv 02 r3v uiev nó. ' Arrixol 028 avtíjv 
xci daxtÓómiuova,  Koc«rivog 08 xol rv yugav Xnaorcqv 
oiócv, o) uóvovy Jaxtóaíuova., 


LXXI. 


Photius Lex. p. 210 10. 7Zavgoorcrat: uícos TOU 

T. € * J , - » 06 , * 
xogoU- olov yàg iv grivemQ eli. q«vÀórego, 0? ovrois, 
ovt Kgativog. 


LXXII. 


Photius Lex. p. 215 1. 4ezáotav: xÜuxég teg oU- 
twc ixaAoUrro* Kgarivog. V. Letronnium de nomin. vas. 
graec. p. 906. 


LXXIII. 


Photius Lex. p. 215 17. J4ígvr Ócaruv: àvrixaxov 
(Porsonus &YTi TOU xcXuv) Oarpo». Kearivoc. oi uiv ài& 
T5v Vógav: oi Óà Óuà rÓ roUg Mortiovs Td saP donata 
2x&i (in Lernam paludem) dzoqéígew. Ó yàp Zdavaóg àv "ii 
"déovn tdg xequAGg TUy Atyvnriaduv &níÜeto, xoi cg &- 
xóg iq Vfgti ixiAsvoe và Ótigeua ixei. 9invéwv, — Eadem le- 
guntur apud Suidam s. Jfégvr Óe«rov, ex quo sua petiit 
Arsenius Ion. p. 384, ubi rectius legitur &vri ToU xaxov 
Jéargov. In Lernaeam paludem quum cuiusvis generis sor- 
des abiicerentur, ingeniose Cratinus proverbium J/égvn xa- 
xujv, ut sordidam infimae plebis colluviem, qua Atticum thea- 
trum repletum erat, significaret, immutavit in "dioyn Je«- 
TO, lta perspicue Hesychius, 4fégvgv ODtcrov &gu ó Kga- 
riyog Ouà vO GÜpjuxrOV xci navrodemóv 0zÀov &yuw, De 
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proverbio 2f£o»r xexco» v. Paroemiographorum locos apud 
Gaisfordium in indice et Erasmum. Pro Osí(cat« , quod a 
ócica derivatum de sordibus et stercore recte dicitur, Sui- 
das habet Óvcow»iora. 


LXXIV. 

Photius Lex. p. 248 14. Mapa: uaorevuo., Djrnuo* 
oUro Kparivog. Minus recte Th. Bergkius Comment. p. 256 
scripsit uGgue, a pcopuci opinor deducens, a quo verbo 
recte formaveris substantivum 74«, fortasse etiam qug, 
non item Cope. Veram rationem monstrat Plato Crat. 
p. 421a. a uatouc deducens. 


LXXV. 
Photius Lex. p. 28 3. MeA&yyocg xot ueAayzQng: 
&uqórega &rrux&.  uGAAov OP Óià ToU . Kgarivog. De 
forma ucAa779rg dixi ad Menand. p. 281. 


LXXVI. 


Photius Lex. p. 262 20. MerexfoAm: utroffoÀy xai 
z£aAAaiug, ^ Koarivog. 


LXXVII. 

Photius Lex. p. 267 10. Mravvrg5v: tjv pyvvoixa* 
Koarivog. Hoc comice Cratinus finxisse videtur Lobeckio 
Paralip. gramm. gr. p. 271, qui comparat Aristophanis 7j 
yoeuperiUg et 7) QnraQ. 


LXXVIII. 
Miosgret 0? yvvoixeg óMoffowiw xoraovras. 


Photius Lex. p. 272 1. Mionr5: rZv xatraqeQr uin- 
riv CAeyov* — xoi 1Ó £v nagoiuiag uéges AeyOuevov aga 
(negi) o voó» neysia pioit?) yvrng". xatá t& TOLOUTO élQij- 
gÓ«, Ooxs xci ó Kgativóg mov rovro éqm: Muiongroi 0i 
yuvaixeg xrÀ. Eadem Suidas lI p. 969 et hinc Apostolius 
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XV 69. Omisso auctoris nomine Cratini versum attulit He- 
sychius, Miarrgv: r5» xaraqeégn A(yovoi gucnrny. Mioy- 
Tei — ygnoovrai  róv Óà ànÀeg pucntov, rOV cvíxavov 7) 
&mAnorov rb Tgoq7. Quae corrupta sunt. Scripsi autem 
apud Hesychium praeeunte codice qu07T7» pro vulgato gus- 
cxrív, et hine in Cratini versu uiorrot pro gig5rci. Eu- 
stathius ad Hom. p.1651 in. 42A0« Ó? uicijrrv, Pagvróvog, 
cgÓg ÓwxgroÀQv trüg Oivrovovuévng, tv xowiv xai jcÓíav, 
A£yovrig xai yornow a«vrü)e vas naga Kocrivo xai Xu- 
qgor.  Xgoras Ó? avr? xai nogouuie £v vro. Ilt aqvgov 
may punto yvv5 — ltaque jugory virosa mulier et con- 
cubitus appetens, uicijr1 simpliciter invisa. Idem discrimen 
tradiderunt alii, V. Valckenarii Animadv. ad Ammon. XVI!I 
p. 190. Cfr. schol. Aristoph. Av. 1619: ,uc75tíav oi uiv 
negi ' Apiaroqavg tjv eg rà aqpoóíouas exoaoíav. xci TÓ 
Api Gqvpóv maysia picgtr yvwv" oUrwg é£nyoUvras. Qui 
mihi Archilochi versus esse videtur, comparandus ille cum 
his Polemonis Phys. II 25: aig (fraígawg) ci xviuaos moog 
10 cqvpó» nmacxyéici, Hinc in Rufini epigrammate Anthol. 
Palat, 1 p. 91, ubi obsoletum scortum describitur: 
vir neviyor, yaq v6 xopi, naga moocs rQeyeia * 
TaUTa r& TWY GnaraÀov tíQuata mnaAÀexiówv, 

hic igitur vide àn scribendum sit veqgegr re xóunv, mei 
710001 natia. Cfr. praeterea scholia Iliad. ed. Bekk. p. 267 2. 


LXXIX. 


Photius Lex. p. 272 15. M»v«g90v: paAaxóv: 59)* óc- 
O10» * oireg Koarivog. V. Interpretes Hesychii s. v. uvagóov. 


LXXX. 


Photius Lex. p. 888 8. "Üvov nóxaw: eni rov &vy- 
vUrov xai up OvtwY AÉyerot y noQouuio vnÓ TOV "rr 
xcv, wonegQ ai rowÜrou, nAivOov nÀUvav, &cxov TAA, 
zgUrgav nowiAÀauv, éig xonpgova Ovuwv. 'oicreorog 9? 
Qi& rÓ Kgarivov bnoUéaDa iv " Aiov ayowiov  nÀéxovra, 
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óvov ÓB rÓ mAsxOucvov ànecOíovra. Eadem totidem verbis 
habet Suidas s. v. Óvov st0xo:, similia Proverbia Coisl. 872. 
Proverbio óvov zóxc, usus est Aristoph. Ran. 187: ríg eig 
T0 JjOÜmng nsiüíov, 5 'g Ovov móxag; ad cuius loci interpre- 
tationem si vere Aristarchus Cratini fabulam de asino Ocni 
funem arrodente adhibuit, fortasse aliam Aristophanei loci 
lectionem sequutus est, v. c. "Üxvov nAoxat, in eundem illud 
sensum accipiendum, quo ionico proverbio dicebatur Ovov 
OuuiyE de re vana et nihil profutura. ^ Videtur autem 
Cratinus omnium primus illam de Ocno eiusque asello fabu- 
lam finxisse. Nisi is Polygnoti exemplum sequutus est, cuius 
nobilissima piclura Ocnum repraesentans ostendebatur pere- 
grinantibus in Delphica lesche, teste Pausania Phoc. 89 2: 
menoimroi uà» nÀíawv Oryowiov, magécrn4s 0) ÜuAue Ovog 
enegÜiovce TO menAtyuévoy dei TOU Oyowiov.  Tovrov 
vat Tv "Oxvov qiAsgyóv quow vOQumov, yvvaixa à 
&ytv. Óanavnotv, xoci ónóca GvAMEewroO fpyalóutvog, ov 
moÀU v Vorigov vno Pxevpg driAwro' tà ovv ig vob 
"Oxvov tqv yvvaixe éOiAovow «iviíiacÓOc vov lloÀvyvu- 
TOV. Sed uter illius figmenti auctor habendus sit vix diiu- 
dicari potest, quum de tempore quo Polygnotus Delphicum 
templum artis suae miraculis ornaverit non constet. Ad Po- 
lygnoti imitationem Socrates sese composuisse videtur. Pli- 
nius H. N. XXXV 1388: "Tales sunt eius (Socratis) cum 
"esculapio filiae — et piger qui appellatur Ocnos, spartum 
torquens quod asellus arrodit. ^ ldem argumentum etiam 
alios pictores expressisse indicat Píutarchus 'Tranqu. an. 
p. 478c: ó £v "Aiov Lwygaqo/usvog azowoorgóqog Ovo 
vo magüjcw émijooxouévo xaravaMoxay TÓ nAsxÓusvOy, 
Qui si Polygnoti Socratisve tabulam respexisset, non bwyga- 
qovusvog scripsisset, sed éGwyoeqouévog. Ad Cratini fabu- 
lam eam, in qua ille Ocnum introduxerat, spectat fortasse 
Pollux IV 144 tragicas personas recensens: x«i 1lAzaóeg, 
xoi 'Anetg, xci MéOn, xci "Oxvog, xai GO óvoc. «aAAa 
rare pip é(n xal xepaxa. 
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LXXXI. 


Photius Lex. p. 448 19. JJpuóv: ó£vróvog, rÓ &gutvov: 

moícv ÓR, Óg maiwv, Ó rÉuvov rQ &guévo rovro* TO Ó? 
nàÀnÓvvriuxóv noíoveg Ói& roU 0. Koerivog. ,ld ego sic in- 
terpretor, nominativum substantivi, quo facilius a participio 
dignoscatur, oportere acui, sed hac distinctione in casibus 
inferioribus opus non esse; cuius rei exemplo affert plura- 
lem :roíovég, a proportione primi casus zu» dimotum." 
Haec Lobeckius ad Soph. Aiac. 222 p. 163. Equidem locunt ita 
intelligebam: rroíwv, ztoíovog, serra, acuendum esse, 7roiav 
autem fabrum lignarium ( Saegemann) significans flecti 
7ztgíevog, pro quo Cratinum dixisse zpiovog, sive potius nu- 
mero plurali zoíovec. ta ut locum ínterpreterer, effectum 
erat coniectura Dindorfii, qui verissime mihi Aristophani Vesp. 
694 restituisse videbatur: xc" wg moiwv' (h. e. ngíwve) ó 
piv. Axes Ó/ 0 &vrevéOwxev. — Qui locus nunc omnium unus 
est in quo zQíov, zoiwvoc, de fabro lignario dictum est, 
Sed non sufficere hanc interpretationem vel illud indicio est, 
quod zQíc» serra constanti usu atque ex disertis grammati- 
corum praeceptis magofvrorvwg scribitur. Quae res movit 
virum doctum *) ut Photii glossam ita refingeret: JJoícv: 
rÓ &gutvov. mgu)v Ob óivróvog Ó tíuvow* rÓ ÓB nÀgOwv- 
TiXOV mtQuOYeg Ói& TOU O Kgoarivog. Atque ad eandem nor- 
mam Aristophani restitui voluit z9u)ve.  Obstant huic ra- 
tioni verba Photii oc zt«íwv, quae v. d. casu neglexisse pu- 
fandus est. Quamquam haec difficultas removeri posset 
scribendo vog Jlawv, nisi totum illud de zou rztQu)vog 
sive ztoiwv ngíwvoc, quod fabrum lignarium significare vo- 
lunt, controversum et in sola coniectura positum esset. In 
Aristophanis quidem loco nunc non dubito quin verum vide- 
rit Reisigius Coni. p. 312 qui zoíovre scribendum coniecit. 
In Photii autem glossa nullum illi formae praesidium para- 
tum est. (Cfr. Lobeckium. Paralip. grammat. p. 594. 


*) Allgem. Litt. Zeit. 1837 p. 531. 
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LXXXII. 
Koi uíj moociaye «opos Povxóhoig. 


Photius Lex. p. 460 3. zpocísye: rÓ moóosys. Kgari- 
vog' Kei px mpocicye Begfeoows fovxoAo:g. xci EUmo- 
Aug" llgociaye 1Óv voUv rjÓt. Cratini versum ad Bubulcos 
rettulit Th. Bergkius Comment. p. 34. 


LXXXIII. 


Photius Lex. p. 491 28. 'Poyzog: vó ngóownov' Kga- 
TiVOg x«i tregoi. Eadem Suidas IlI p. 269. 


LXXXIV. 
Photius Lex. p. 492 2. 'Pvó9 v: aqogue xci dÓoug. 
ovrog Koerivog. Eadem Suidas III p. 269. Adverbio (v- 


Ó5yv ante Cratinum usus est iam Hipponax Athenaei VII 
p. 304 b. 


LXXXV. 
Photius Lex. p. 496 1. X&y0o: ai ro) &À5jOca. 0U- 
Twg Kgoarivog. |n codice inter rojyet aArÓci totius fere 


versus lacuna est. De proverbio cAnóéorego rv ini Xayoc 
vide ad Menand. p. 17. 


LXXXVI. 


Photius Lex. p. 516 1: J£xav»ócAgOga xoi oxavÓóaA« 
A£yovaw, XxavócAnOg' ioràg éno v, Kpoaorivog. lta 
Porsonus. Codex 2xa»óaAi09« et oxovÓaA(ÓQag vàg inwv. 
lisdem verbis usus est Aristoph. Acharn. 687. 


LXXXVII. 


Photius Lex. p. 5831. 8. XziO8agu75:. T0 dno toU ut- 
y&Àov OaxrÜlov ini rÓv quxgóv* rÓ Ó' &nó ToU AuacvoU 
Auag* T5v 0b oniD'aurjv rwig xoi ÓÓ0y uv xaAoUoww. oUtwg 
Kpoazivog. "Th. Bergkius Comment. p. 264 integrum Cratini 
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versum servatum esse existimat ab Aelio Dionysio apud Eu- 
stath. p. 1401 21: no! 5c Oózung iAwg 4ioviatóg quoi 
oUrwg* doyum tO rirgaódxrvAov. 'Apoícregyog 08 ÓEova, 
wg ÓxAoi Ó xojuxó; iv rO ÜObros O^ &qeortnxacs 
sz A&eiv 3j Óvo Oozua. 'Ev uévrow quoi roi; axoffearégoug 
&vriygágoig Oia imixuros T] mur) GvAAaf, xarà TO 
Aor; etc. Quae fortasse vera est coniectura. 


LXXXVIII. 

Photius Lex. p. 644. XrQwuatírge: iv o iovroig 
crocuara nagtiyor. ovrwg Kgarivog. lta Porsonus corre- 
xit lectionem codicis arowuer5rr5g &ro ivavroig. Pro Kge- 
Tivog codex x9, superscripto r. 


LXXXIX. 


Photius Lex. p. 560 23. Xqiyxrag: Kparivog roig 
xivatdw tig xai uaAÓ axovg. 


L 


XC. 


Photius Lex. p. 562 15. JXyibíag: 0 Téravog xoi 
407V0g* oUr«g Koarivog. Talem Herculem describit Dicae- 
archus apud Clementem Alex. Paed. lI p. 104: azicíav, vev- 
Qwón, uéAava, yogvnov, vnoyagonóv, reravórguya. 


XCI. 


Photius Lex. p. 632 4. "YnovAa yóvata: xoi Va- 
ovAov nóÓa* xal Vnoviov yeiga* xal gcc tÓ qAEyuaivov 
óià rwag nÀgyág xol éyyUg roU aqicracÓa, Ov, Kgati- 
vog. Codex xg, euperscripto r. Suidas s.v. v/tovA« expresse 
Koarivog. : 

XCII. 


Photius Lex. p. 656 9. Uowega (UV voa) róv 4ió- 
»vGcov &yovreg: 7) nagouuía noo Koativo: rà 0à Vioa 
vncióiov &puuov nÀngciov Xíov: AAAsxra, Ó) éni TOV evTÉ- 
A&ev onucavovrov, Stephanus Byz. p. 705: Aaufaveros àà 
rÓ Ovou« (Psyra) émi eüréAe(e, Qu& TO eüreAeotátEv elvat 
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vüv viov. Kgarivog vod (sic) róv 4ióvvsow Gyovresg. 
xoi iy Niu£cts Uoc (sic) re vv Xnmagtyv aye.  Ótaque 
proverbialis dicendi forma fuit de re vili nulliusque pretii. 
Cfr. Theognostus apud Bekk. Anecd. p. 1442. Uvgoig y7. 
Avng&, yíocog. Eadem uberius exequutus est Eustathius ad 
Hom. p.1462 46: WVvpía 0? vuoióvov Xiov, qacív, &n£yov 
oraóiovg OyÓonxovra , Auu£vo &yov veov eixoci, — Acyeraus O2 
xai olóeréoug r& Ugo, wc ' AAxuav ,llaga ve iegóv axo- 
niÀov mag& ré U'jge rOv 4ióvvcov &yovreg" Tyovv cg oiov 
iv o/Ósvi viÜcuevow. rOv 4ióvvcov. xoi éGré magoiuio TÓ 
Wupe r0v 4i vvcov, Óià jv r5g vuoov Àvmgotugre Quae 
etsi fere eodem modo scripta leguntur in scholiis Odyss. 7 
171, non dubitari tamen potest, quin grammaticus, quem ex- 
scripsit Eustathius, haec fere dixerit, ug 'Axuav ,,IIaga r& 
iegóv oxonthov maga ve 'Uvpga. xal nmaAw ,WU)pa róv 
4ióvvcov &yovrsg" yovv xrÀ.  Frequentabatur autem pro- 
verbium illud de convivis ad bibendum segnibus. Paroem. 
Bodl. p. 119: voc róv 4i0vvoov: &vri roU evréÀg. vmoi- 
Óiov ydg éor& puxgóv TO "PvoG (sic), uz) Óvvapevov oivov 
iveyweiv. signras éni Tdv £v Ovunocio xaraxauévov xal 
pu nwovrov. 


XCIII. 
Pollux Il 7: róxog, zíxret, énire£, inigopog xoi iniro- 
xog 1| TixruxÓg. TOxOGG Pie Kgarivog. 


XC IV. 


Pollux Il 10: yeveuov, yeveitoxav, ncyovog vaonunáia- 
pévog, 7) &o y ovíag, eg Koarivog. 


XCV. 
Pollux Il 17: QG)wiyog r&g véag uiv equAag AÉyts 
* Hoav 0B xai yvvouxov. àqujAuxeg. Degexo&ng 0? riv. yegau- 
TíQaV dquuzeatátn, 0g xai Kgarivog &q wa yégovra, 
lta libri scripti; editi &jprjAuxag, epqnAixeorargry et auq- 
Auxa, quas formas graecas esse negat Lobeckius ad Phryn. p. 84. 
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XCVI. 
Pollux I1] 28: Koarivog 0$ oT9yuoviag xixivvovc 
dme TOUS OrXuoY. Óuoíovg vm. iGyvorrroc. Hesychius, Zrz- 
povíag xixivvovg: roig Orruo0i Ópolous. 


4, 


XCVII. 
Pollux Il 49: ZAeyov 9? xci cUvoqQvc vno xai yvvm. 
róv Ó? row/toY xci uíEoqQvv xaAi 0 Kgarivog. 


XCVIII. 
Pollux I1 78: ro ravrzyv (xógviav) dq egetv, anonuvt- 
r&y. 10 Ó) ünspürtérO T0 A200: v& Qivag équ Koari- 
vog. Pro vàiàicOat MS Iungerm. VA. 


XCIX. 


Pollux I1 124: juxgoAoyéioDcs crxev  EvnoAg, xal 
pixgoAoynoopuaei Koarivoc. 


C. 
Pollux II 158: 'Hooóorog 9? elgyxev ini 'InntoxAsiüov 
ToU 'AÓwnvaiov roig mo0civ dyeiqovóumaev. ó à Kgarivog 
xai geugov ou natiovrag enc. C. V. zeigovopu) attorrag. 
Herodoti locus est V1 129. 


CI. 
' Li D * , 3 , T 
Pollux 1I 188: yóvv 7, uer& ungovg ovyxaum, cq oV 
xmi TÓ yovatiLesv nao& Koarivo TO xou onto, 


CI. 


Pollux HI 14: &zeig &rexvog QiuAonaUG qiAorexvoc xat 
7& Sow - nagà 0? Kootivo £unaag' noAvmaig moÀvrex- 
voc, eUneig eUrexvOg. lta cod. lungerm. Vulgo nag 6u- 
maig GrexVog quAsrexvoc pagótéxvog pigozats , gikorexvía 
uagorexvía, xoi megà Koaríww, nóAvrexvog, noA/maug, £U- 
fig &UTEXVOG. 
Comoed, ant. 14 
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Cii. 
-Pollax IH 64: 29:a£y 9 0ovoc* £O £Aty 9 oov 0? Koa- 
Tivog Aéyt&. 


CIV. 

Pollux Ill 75: óovàormoenig Ó8 x«i Óoviongeméoregov ] 
Stvoquv. ucdà ÓovAongezícrara Koarivog Xenophon- 
tis locus est Memorab. II 8 4. , 

Cv. " 

Pollux Il] 92: faóirixóg meg& 'Agwroqéva, mao * 
à? Kgarivo Be vau ariog. Similia sunt orguoríag Fragm. 
XCVI et noywvíe; Fragm. XCIV. m 

E 


- CVI. 
Polux 1]II 106: &/5; Ó' Gv rovroi xci imiDarvarog 
&yuv xai wg '"Hoooorog iàvaD'avara, ov rÓ ivavriov :i- 
O«evarwge Koaerivog Aye. li 


CVII. 
Üvy vóaronwtov ov0à xouioqaAuwv. 


Pollax IV 184: rey« Ó? xei r0 xoioqDcAuuAY, ovx 
iduov 02. iv óqÓcAuoig yuousvov vóonuce, cvufleivov 2 
xoiAcivea a. rovs óqpÓaAuovg £E &AAov vooruarog,. Ov 


$óaronortuv ovÓà xoiAoqUcAuio v, quo ó Koa- ") 
tivog. Scripsi cum Porsono Advers. p. 284 ió«ronzoro v, *^ 
Ju 


quae ufice legitimd et Atticis frequentata horum verborum 
forma est. Ammonius de differ. p. 115: zv avvÓéroig uó- sit 
vov Óià ToU G ueyáÀov, olov yaAaronortiv xci vOgomco. M 
Tti. Quae male tractat Valckenarius. Cfr. Lobeckius ad Phry- "ua 
nichum p. 4906. 


C€VIH. & 
Pollux V 68 de lepore agens: Ó«cUg rv vgiywciv xol "i 


Té ÜVnriwe Tdv moóov, aAA ov uóvo rà ngon Oucvvóus- 
'h 
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"0 — Ói roUró poc Óoxei (fort. Qoxoow) Óaavnoóa 
Ty Àajv GÀÀow rt xcà Koa&rivog xaAsiv, Ovoue mown)pe- 
»» rO je T6» qVciv.. Exempla attulit 'Th. Bergkius Com- 
ment. p. 253, Sed quodnam leporis genus J«cvzovg nota- 
veri, magna olim contentione quaesitum est. Vide Iac. Ni- 
colaum Epiph. I1I 22 .et quos laudat Lobeckius Aglaoph. p. 851. 


CIX. 

Pollux VI 21: Jiowweguévog 9? xoci xerowewopufvoé wg 
Iliirov, xo oivou£vot àg Kootivoc. Platoní$ loci sunt 
de Legg. VI p. 7756 c et VII p. 815 c, ubi nunc recte legitar 
uwwu£vog et xwtwvwputvog. Nec dubium quin etlam Cra. 
litus scripserit «Gwcuérvoc. Cfr. Elmsleius ad Euripid. 
Bacch, 686. 


Cx. 
Polluys Vl 28: x«i oivayoyóv zÀioiov maga Kga- 
ti», 'ÜAÀxaÓeg otveywyovg dixit Pherecrates Athenaei XI 
P. 481 e. 


CXI. - 
'AÀAA doiD" cow xai mnioU- 


g& gvÀÓv &VamavOU xaxov. 


Polux VI 61: KQerivog Óà xei zvÀov rnueiv eignxev 
AÀ' doi" iioc xrÀ. Locus ex systemate dimetro petitus 
tt, Frustra igitur cAA& delere voluit Piersonus. XvAóg 
le ptisanae succo intelligendum, cuius frequens est memo- 
ra in medicamentis apud Hippocratem. Vid. Foesii Oecon. 
Hippoer. p. 685 et schol. Aristoph. Vesp. 810: oi vocobvreg 

| qvióv zricavne (oqovot. 


CXII. 

Pollux VI 81: zai naAGGw, & xai Koativog (o yan 
xoftzYv xol. lta MS Flackenb. pro cozaóozz»v. Cfr. ], 
942: oi 0à xwugÜol xe (oyáÓ0n xonrüv Ayovcw, ubi 

| Seberus pro xo/t5v in duobus libris p annotat. 
l * 
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CXII. 


Pollax VI 161: 7z4&iíAovro« ó? Kocrivog eignxe, xai 
QuAUAMLOG Tult AexTOV, 


'€XIV. 


Pollux VI 163: ze«v5utpos, n&vvvyog * ToUrov Ó? xai 
novevqgove Kocerivog xaÀs,  rtavÓoxetg, navioxtirQue, 
xol wg Koarivog navaycó y. Quod Zzavevg Qu (ab e?- 
qp0r5) pro z&rvvyog dixit Cratinus, audacissime fecisse pu- 
tandus est. Sed fortasse in ambiguo lusit. Pro zeveyad 
cod. lungerm. zeveyad;.  llávr' dgiorog dixit Cratinus 
Archiloch. I 3. Plura collegit Lobeckius ad Soph. Aiac. 1451. 


CXV. 


Pollux VII 28: 2oiozAci, igioztoAeiv, &pe otavzroa 
' Aguaroqiviyo, xoi ipie mivagov moóxov Kpoorivog. 
MS lungerm. z5v«oov, Mox $ 31: xoi zoAvuitog, 0G 
Kgativog &yn. ; 


CXVI. 
T3, uotis xvdwstw. 8 "mm 


7 ovunaticau. — 


Polux VII 38: ro) à? xvánraw 7ysireu TÓ marco, 
Gg Kgerivog-vzto0 Aot aitov Tij; uccteye xrÀ.— In Cratini 
versu libri 7vcwetr, quod correxit lungermannus. Praeterea 
malim xai ovuner5cty cum Dobraeo ad Aristoph. Plut. 166. 
Metaphora ab opere fullonio petita est, cuius hic ordo erat, 
ut vestes primum pedibus conculcarentur, tum conculcatae 
pecterentur. V. Schneiderum ad Script. R. R. vol. IV 3 p. 385. 


CXVII. 
Pollux VIL 39: Zv & à? Z&énAvvov, ov uóvov Aírgov xai 
xgeAacrociov Airgov, aAA& xai QUmog, vc Kgarivog wvóu«- 
96V. Cod. fungerm. z«Qvmoc, pro quo. recte Inngermannus 
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yc«Àeigvnog. Mesychius, XaeAaípvzog: O rv màÀvvoué- 
vov iuariwev QUmog. 


CXVIII. 

Pollux VII 43: /awg Óà xai svareAne, xci 0 «gi Kga- 
Tiv & Ut E Vijg, eUttÀrg TOUrO(g &V PvagiÜ gov ej xal tÓ 
&voTaÀdg £miggmuc. |n his sUreArg, quod ex Otzroyoeqic 
ortum videtur, cum sequentibus omittit MS Iungermanni. In 
£U7t)Vijg fluctuant. libri, quorum alií cjzvog alii e)ztvrg vel 
&Unig exhibent. Verum haud dubie est eUzt:v/jc, quod Th. 
Bergkius Comm. p. 182 non recte iccirco reiicit, quoniam ubi 
de vestibus agatur, sordium mentio iniici non possit. Enim- 
vero 74Yvog non raro muuditiem et elegantiam denotat. Hinc 
Cicero coniunxit £v zttvg et urbanum Epist. ad Att. XII 6. 
Vide intpp. Hesychii vol. I p. 1520 et Longini Subl. 30. 
Quod Bergkius reponi volebat &U7Vüg i. e. eUtijvog, hon 
puto probari posse. 


CXIX. 

Pollux VII 142: xoi origov óà Ó£vOgov digixe, xci in- 
éfegyacíag TO TyV aÀAQÀov édpyaltoÓQu, xakauo utvov 
0? Kgarivog igne. 

C€xx. 

Pollux VII 179: OexrvAioyAoqoc* ÓaxrvAmvoyóv «vtov 
e(Qnxs Gegexoárng. TO Ó? yhóqtwv Kgoerivog. Scil de 
annullo id dixerat Cratinus, ut recte Iungermanuus. 


. CXXI. 
Pollux VII] 31: wev)ouagrvoia. Koarivog à xe 
wevóouegrigiov eignxtv. 


CXXII. 
Pollux X 143: xci zmaÀrà xci oegicoag xci ccvvViG. 
TÓ uiv Óvou« im' &vOgeiov «iotov iari mag& Kgarívo, 
émi roU Oógerog iv QuA«OcAqoug Mivevógov. Hesychius, 
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Zavviov: &xóvriov Bagfagixóv. xo caO9óv, yaUvov, «aU- 
vég, n«p& Koarivo.  Cratinus dixisse videtur c«vviov ga- 
O90» de pene languido. - 

CXXLII. 


Phryuichus Praep. soph. p. 8 25. ' AveAxr&ig 0q vos 
ctuYvÓV: 'Adrrxóg avr xoi GéuwGg Koarivog &imev. De 
Pericle, opinor, haec dixerat Cratinus, cuius nota est &yeAacía. 


CXXIV. 

Phrynichus Praep. soph. p. 7 10. '4vemzzó&v tv 
óuuo: Kpoarivog éní tivog cxócQwg iv vaig PÉxxÀnoicic 
àvanóovrog. 

CXXV. 


Phrynichus Praep. soph. p. 8 98: oi uévroi * Arrizol 
17v &goocríav ini roU un ngoP vuelo as qo Ognév ngà- 
fat rias TÓ yàp dvrixeiuevoy Tjj Tota Ur) &Qpwaric. 
Kparivog eine £gpéia d as, olov ngoOvusioO cu. 


CXXVI. 


Phrynichus Praep. soph. p. 13 5. '4naAog tio nAovg 
Aupuévog: doneQ "Üurnoog rovg Óvoóguovg Autévag tQayeig 
Aé£y& , oUrw Koarivog ini vàv sÜOQguev TÓ &maÀÓv ix toU 
iyavriov cinév, Cfr. Ruhnkenius Epist. crit. p. 157. 


CXXVII. 


Phrynichus Praep. soph. p. 18. 17: '4novvyiizoct 
ToU OvvyiltoOo, ' Arrwxog Onqégu: rÓ uiv yàg onuatva 
TÓ TOUS Üvvzag &qcipsio Oei, 10 02 Óvuyitv. xoi éPovvyc- 
Guy ini roU égevvaüv dxgufug xci iEsratew. TO. Vnoxeluevov 
no&yua,  Kpoarivog uévros t. Ovvy«ouévov éni rob v- 
ruyuívov rog Ovvyag réOuxev. Vid. Lobeckius ad Phryu. 
Epit. p. 289. 


CXXVIII. 
Phrynichus Praep. soph. p. 13 20: teca: az) xci 
&yeiea au: ' d piaroqivig avousvog, Koearivog éyavead at. 
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Tovrov Àà' àn«cag &noreuu Tig uyavesg 

Phrynichus Praep. soph. p. 28 29: '4aor«eiv unza- 
v&g: Koe«rivog "l'ovrov Ó' &nxdcag xtA. 

CXXxX. 

Phrynichus Praep. soph. p. 33 18. /'aorgoz«gv- 

Óug: Eni ruv xaregOtóvrev. Koarivog eiztv. 
CXXXI. 

Phrynichus Praep. soph. p. 39 10. '£«iaa«o«odcs 
Àóyo04g: olov x«radp«utiv. Koativog. 

: CXXXII. 

Phrynichus Praep. soph. p. 42 21. O:óO vre«: & oi 
noÀloi iegoUvra x«AoUciw,; Kpoerivog rà roig Ütoig Óvo- 
peva. iepeia. 

CXXXI. 

Phrynichus Praep. soph. p. 51 26. M5 0?v izégqtv: 
Koarivog é£ni roU u5Óiv &yav.  Heringa Observ. p. 295 
scribebat u7Ó£v y' vn£gqev. Sed fortasse verba 40702» vaéo- 
yév in fine anapaestici versus fuerunt posita. Ad uvméogev 
confer quae idem Phrynichus habet p. 69 17. ' Yràg ró q«U: 
oiov VntofaAAórvrteg xai éxnikrwug' TÓ yàg qeU imi éx- 
nÀníswg riOtrcs. — Cfr. Ioannes Alex. de acc. p. 80 29. 

CXXXIV. 
Phrynichus Praep. soph. 59 23. 71067: ve: 7j oVto 
yoaUc Gg ngo "TnÓvog tTZg '"fixemvoU yeyovévaw yvvaixog. 
Karivog riv vnegynoov oUro A£yev naizwv. 
CXXXV. - 
Arouári 0) qéges iU ÜUuaAAov xai aqexov zo0g «vro 
dGqQ«yov zvrwG0V re* vaznouci Ó^ avOéguxos cif 
xci qÀouov &qÜovov &are znagévet naot roig «ypoiciw. 

Phrynichus Ecl. p. 110. '4oz&oayog: x«i rovro Óvoiv 

cpeQriauaot £yereu, Ort Té £v TQ zt xe oUx iv rp Aé- 
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ytvat, xoi Ori (OuÓv vu qróv iorw ypiov ó doqdgayog, 
xci ovx iv voig qQuígoig xaraAsyOuevov. 0 yo)» Kgoarivog 
&y &AÀloig &ygioig «vrÓ xataÀéyov quoiv Avrouari — toig 
&ygoicw". &mavra y&Q và xortaAtÀeyuéva Gyowx. oi 0B viv 
TiÜéanciw ini mavróg (Aogávov) GuaOGc. Eadem, omissis 
tamen Cratini versibus, idem praecipit App. soph. p. 24. Similli- 
mum Eupolidis locum apud Plutarch. Symp. IV 1 3, in quo 
pariter caprarum pabula enumerantur, comparavi Quaest. 
Men. p.37. Cratini versus ex Plutis petitos esse probabilia 
est suspicio Th. Bergkii Comment. p. 198. Vs. 1 xci addi- 
dit Pauwius. Ibid. IIermannus Doctr. metr. p. 644 c/ró pro 
«vro. Melius Th. Bergkius Uo, ut nog adverbii loco sit. — 
Vs. 2 &oqcoayov. Athenaeus lI p. 62e: Koarivog 02 Óià 
TOU q Goqapeyov Ovouals. Quae habet etiam Eustathius 
ad Hom. p. 899 18. Ibidem »vazeis: pro £v &a«oiv Her- 
mannus. 2v;jf& pro cvyfí ex ed. princ. receptum. — Vs. 3 
qÀóuov Pauwius et Lobeckius pro qàoóov. bid. Gyooiciv 
Hermannus. Vulgo cyoioig. 


; CXXXVI. . 

Phrynichus Ecl. p. 145: Zopóregov Ó moujtüo* ov Ói 
A£ye EUGwQov xég«cov, x«i £v Go porte gov, wg "Aquroga- 
vug xei Koerivog xai LEUnoAg. 

i 
CXXXVII a. 

Phrynichus Epit. p. 360: "220xw6t xci ópxwr5ug 9 
iyw * ovrog Koarivog q150í* u&ALov Out TOU O, A£ye 9 vU 
UL, opxiocv. Photius p. 254. ' Opxutec: obyt ógxiorég, o002 
OpxeOTag AéÉyovot. quorum illud apud Xenophontem alios- 
que legitimo accentu Opxcor?v scribitur."  Lobeckius, 


CXXXVII b. 

Phryuichus Epit. p. 433: 2yozv oiv Ko«rívo medous- 
vov qay&g antv. Scilicet acerrime invehitur in Menan- 
drum, qui x«reqc;cs, quod ad imperitorum vulgus ablegat, 
dicere ausus fuerit. V. Lobeckium. 
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CXXXVIII. 
"Üg tQv nitvv 
&xcunrtv toTUg yauoUv &xoag Tyg xOpuug 
xadéAxoy. 


Priscianus XVI!I p. 271 Krehl.: zauó Ov quod est a 
loco Cratinus pro in loco posuit: 0g Tiv nirvv — xa- 
Oiéixwev. Melius tamen est distinguendum £atwg; etiam 
bene a loco accipitur z auo tv ab humo. te haec edidit 
Krehlius e cod. Monac. pro vulgato: melius tamen distinguen- 
dum ze, ai humi, xau oO cv ab humo, ya 56 in humum. 
Cum Monac. plane consentiunt duo codd. Leid. nisi quod 
utroque loco zau&Óev habent pro zeuoOer, Cfr. Lobeckius 
ad Phryn. p. 67. Scaligeri collatio haec habet: Cratinus 
0cvr' iv nvtívy, xàivs (xaàu5uv V. C. nomen pro- 
prium) iveorüg za uoOcv Gxgag vg xoung xaO eiÀ- 
xtv. lta igitur ad Pytiuen haec referenda fuerint. Sed 
dubitationem iniicit illud óczs in verbis Prisciani: nec cetera 
expedio. Si recte habet vulgata lectio, locus de Pityocampte 
intelligendus est. — Vs. 2 &zgeg prima longa recte habere 
videtur, quamquam ín vetere comoedia nihil huic plane si- 
mile reperiri puto. "'.4ygóÀzv prima longa dixisse videtur 
Alcaeus apud Macrobium Sat. V p. 959. Sed Alcaeus me- 
diae comoediae propior quam antiquae. Eadem mensura se- 
mel Aristophanes cyouv Avib. 579, sed in anapaestis et pri- 
ma syllaba in thesi posita. — Vs. 3 Spengelius Append. ad 
Varr. p. 622 xaJe«Ax)wv. Si priora recte scripta sunt in 
editis Prisciani exemplaribus, putaverim potius ante x«JzA- 
xcv excidisse £Axwv. Euripides Bacch. 1062: Aefwv yap 
&Aárwg oUQdwwov Gxgov xAdÓov, xarZytv, qytv, vycv &ig ué- 
ÀA«v néÓov, 

CXXXIX a. 
llgóg toj XóAwvog xai 4gdxovrog oiot viv 
qQUyovoiw 30» ràg x&z0vs TOig xvpfiouv. 


Plutarchus Sol. 20: ioziv 0 roig vópoig nao cg íxa- 
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vOv £vixvrOUg £Qwxe, xoi xctéygaqnomv ug EfvAivovg ato- 
vag év nÀeicioug mépi£yovOL OrQé(ouévovug — xoi ngoonyo- 
gcóOnoav, og "ApwroréAng quat, xvofttg* x«i Koarivog ó 
xwuixOóg &iQnxé mov lloóg rov XoÀwvog xr. Ex Plutarcho 
eadem rettulit schol. Aristophanis Nub. 448. Vs. 1 Reiskius 
wv» ravUv, sine idonea caussa. Sensus est, "90g T4)V xUQ- 
fiov ToU XóÀwevog xci dgoxovrog, oig viv qQUyovc: eic. 
Kaque roig x/ofsc: nota attractione dictum pro vGv xjg- 
fev. — Vs. 2 Plutarchus raiz xvofftci vitiose. Ad Leges 
fabulam hoc fragmentum fortasse recte rettulit - Bergkius 
Comment. p. 189. 


CXXXIX b. 
Iac, yàg avró 
Aóyowt ngo&yes [Iegixhéng, &oyows à oU0À suvei, 


Plutarchus Pericl. 13: 70 Ó? uaexgóv réigog, megi ob 
JXoxgerug cxojoaí gow evróg eonyovuévov yvounv dd- 
QuxA£ovg, TjoyoAcffos KaAMxpórgg* xenon Óà rÓ &pyov 
Koarivog wg fpaÓéng nigowóucvov* IlaAoi y&Q cUrÓ xrÀ, 
Idem de gloria Athen. p. 351a: xaí ro, zai roUrov (Peri- 
clem) ug fpa0éwg avvovre roig égyows éniounTuy. Koati- 
VOg, OVrtw mg Aéyes meg voU Óu& uéGOV Ttiyovg* .40you0L 
yàg «vróv (sic) agocyés llaguxhéng égyovou Ó' ovÓB wei, 
Versuum reliquias digessit Porsonus Praef. IIec. p. XLV. 
Medium murum dicit eum, qui inter Phalericum et Piraicum 
sive borealem iuteriacebat. Harpocrat. p. 127: Óe& uécov 
TéyOUs: 'Advruqu)v mgóg JNixoxhéoa.  TQuóv OVrtww t&uyOv v 
TZ Arnxj, 0g xci "Aguwroqerüue quotv ev Towpahgts *), 
TO) té fjopéíov xai toU votiov xoi vOU DalgpwuoU, Ox ué- 





*) Hac in fabula Aristophanem multipliciter in ternario numero lu- 
sisse etiam alia fragmenta fidem faciunt, velut VI &Aafl«ovQoO xag t 9&ic 
frovoav ix quGg. 0X yo yág àánó Owoapévoug dídowa và vQl« vavl. 
XI ex Hesychio: * Eouisjs 1Quxépadog : * Agiovogárgs £v. "Tovpalqt 1000 
fqq, naífu» xepixüg nugóco» 1irQezíqelos "Egute P ip 10000 15 


(add. à») KsgapeixQ tàqvro. 
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cov roUr«v iAÉyero TÓ vOt(OV, OU uYNuoveUn xo Iliarov 
à [opyíc. Platonis locus, ad quem etiam Plutarchus re- 
wicit, legitur in Gorgia p. 455 e, ubi Socrates dicit: /lsoi- 
AMovo Óà xe aVróg ?jxovov Ore avveftovAevev niv megi 
r0 Ó&à gécov réizgovc. Ad quae seholiasta Bekk. p. 842 
lec adnotavit: Ó:& uécov Téiyoc A£yet 0 xai yu v)» ioriv 
iv 'EAAmÓ:. dv rj Movvvyic yàg émoígss (Pericles) xai 
TÓ uícOV Tsiyog, TÓ uiv fj«AAov émi ràv lleigcuG, vÓ Ó 
à DéAnge, Vv' & rà. Év xorafAnÓj (fort. xaraAngo T), 
tü GÀÀo "bmgoeroüm dyo« moÀAoU. Quibus postremis verbis 
satis responsum est dubitationi Leakii Topogr. Att. p. 357. 
tertium murum non tantum inutilem sed etiam perniciosum 
futurum fuisse dicentis. Conditus autem fuisse videtur sic, 
ut Munichiae, Phalerum inter et Piraeeum sitae, insisteret et 
per adiunctas utrinque fossas et munimenta cum utroque 
oppido coniunctus esset, rÓ uiv (partim) fdAkov émi róv 
Ia&gai, v0 0? (partim) ini «b&Àyoo. Hunc igitur murum 
quum Pericles itentidem se aedifieaturum esse frustra promisisset, 
es eunetatio Cratino ridendi viri opportunitatem praebuit. Ce- 
ilerum ne cui dissentire secum Plutarchus videatur, qui pri- 
mo eorum quos attuli locorum TO pexgóv Téiyoc, altero au- 
tem ró Ói& uígov rtiyog eadem in re commemoraverit, te- 
waüdum est, veteres scriptores de boreali et medio sive au- 
strali muro nonnunquam ita loqui, ut ambo pro uno muni- 
mento habuisse videantur. Cuius rei caussa haud dubie in 
leta medii muri ratione posita fuit, qui quum borealis quasi 
supplementum quoddam fuerit, non mirum est ambo com- 
muui roU T&(z0vg sive TOU uexooU réiyovg nomine eompre- 
lendi. lta Thucydides II 13: oU ve yàp (DoAnpixoU réí- 
dovg or&Ów04 TGcv névrte xal TQwixovre mgóg TÓV xVxAov 
ToU &griog, xal «UroU TOU xUxAoU TO qvAaGGOusVOY TQtig 


| «wi reggae Qexovra* &gr& 0? abrOU Ó xci cq UAÀcxTOV "v, TÓ 


utat) ToU Té ue xgoU xai roU QeAujoizoU. 1n iis autem 
quae his proxime adduntur, z& Ó2 uexga& reir 700g rÓv 
lletpeui: r£00eQexovte Gradiov, wv v0 &&oÜcv  (borealem 
murum dicit) ?r»osiro, in his igitur plurali utitur numero: 
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et recte quidem, quoniam ibi iuter utrumque brachium ac- 
curate distinguendum erat. lam etiam intelligitur, quid sit 
quod Lysias et Xenophon non de tribus, sed de duobus tan- 
tum longorum murorum brachiis loquuntur, Lysias c. Agor. 
p.264 ed. Bekk.: & xcraoxaqein rav reuov àni Óéza avete 
éxarépoov, Xenophon autem iisdem verbis Hellen. II 2 15. 
Quibus locis vocem éxcrsgov de muro Phalerico et de am- 
bobus Piraici muri brachiis interpretandam puto. *) 


CXL. 


Scholiasta ad Luciani lov. trag. vol. 1I p. 696: 0 uiv 
KaAMog obrog, 6g Koarivog ' AgyiAóyoig quaiv, 'Innovixov 
Yéóg xv, vov Onuov MzAwe(g, wg 'guoroqarng "Qgog, 
nÀo)vci0g zai maOyntu)v xai vno mogyu0iev "duxqogovuevog 
xai xóÀexeg roépum. &eig 0j OTiyp.oTio 9 ad rÓv Koa- 
vivog x«p.póej cg £ve OV xarygeuv: oi. yag Qavacó- 
pévov rdg xroug UneriÓcgav xai éiméygaqov avrág eig TO 
juooxegÜe, rs VnoOngaai sig. * 0Osv xoci Mévavügog 
(p. 277) &arvxrov yopiov ce, A£ytuv. v0 averuócvaotov, 
Kopgüsi 08 avróv Kgarivog x«i dg uxov yvvaixa 
pouzsügcavra xai vQia r&Àayra OOVTO élg TÓ ur) 
zgtó vow Archilochos Cratinus, ut supra vidimus, docuit 
Olymp. LXXXII 4, quo tempore Callias is, de cuius aere 
alieno et adulteriis scholiasta loquitur, vixdum ex pueris ex- 
cesserat. Obiit enim post Olymp. CII 2. Vide Hist. crit. 
p. 134. taque apertum est Calliam, quem in Archilochis 
commemoraverat Cratinus, Calliam esse. maiorem, Cimonis 





*) "TTrauscripsi haec ex commentatione inedita ,,de munimentis Athe- 
narum" ante hos septem annos in consessu bistoricae classis Acad. Bo- 
russ recitata, qua hoc maxime agere studebam, ut Leakii rationes ddo- 
bus tantum, non tribus murorum brachiis Athenarum urbem cum Piraeeo 
et Phalero coniunctam fuisse statuentis, examinarem atque refellerem. 
Idem argumentum nunc copiosius tractatum est ab O. Muellero, cuius 
mota est. commentatio de Athenarum munimentis, et qui primus veram 
rei rationem perspexit, a Kruegero in Studiis histor. et philol. p. 164 sqq. 
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aequalem, et quae de altero Callia afferuntur, ex aliis Cra- 
tini fabulis petita esse. Th. Bergkius quidem Comment. 
p. 22 etiam haec de Callia maiore intelligenda putavit, sed 
ut mihi quidem sententiam non persuaserit Nam quum 
Callias I opibus abundaverit, non sane intelligitur quo iure 
is cr:yuariag eo quidem quo scholiastes voluit seusu appel- 
lari potuerit. Nec de eius adulteriis quidquam ab aliis tra- 
ditum est. Optime autem et haec et quae praeterea homini 
vitio vertit scholiastes, conveniunt in Calliam 1I. De Phoco, 
cuius uxorem vitiasse dicitur, nihil mihi compertum est; nec 
de nomine satis constat, siquidem paullo post apud scho- 
liasten haec leguntur: ó (oxícv obrog uomo ét 
yvvaixa, jj (fort. eq 4j) x«i édào. KaAag. 


CXLI. 
"Avügov dpglarev n&ca« yagyaigtt nóÀic. 


Scholiasta Arist. Acharn. 8: r0 02 yagyaQe xoi avrÓ imi 
nAQnOovg Au Beveras 0i v1)Y Gvyyéveuav mgóg TO xagxcigesv, 
slgmte, 0? &vri ToU Gqara xoi avaoiÓugra. TO OP xdg- 
xaipe map TO mount] £ori ,u«coxoipe Óà yaim módsacuv? 
(lliad. v 157). uéuriras xot Koarivog* 'ZvÓpov aoiotwv 
xrÀ. Eadem Suidas s. v. yeppuioxocioyapyeoe, Vulgo aoí- 
crov &vÓoov, quod correxit Kusterus. Aristophanes apud 
$8chol. l. l. àvógov énaxrQ0v nàc' éyágycig! toría. 


CXLII. 
Koi HloXvuvüore &éiÓss uovouxv ze uavóÓava. 


Scholiasta Aristoph. Equ. 1284: JgéAn lloAvuv5gorov 
Kologevíov. xwagu00g 5v ovrog. Kgerivog Kai [loÀv- 
prnorsc xrÀ. ldem versus apud-Suidam s. v. 7JoAouvg- 
gr0g. Cfr. Photius Lex. p. 441: 4loÀvuvgore cuv: 
yévog Ti ucAonoitag. KoAoqwv»ig 02 0 Ilolvuvgorog. De 
Polymnesto, poeta Colophonio perantiquo, lascivorum carmi- 
num auctore notissimo, vide Fabricii Bibl, gr. II. p. 189 cll. 
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Boeckhio ad Pindari Fragm. inc. 87 et Th. Bergkio Corm- 
ment. p. 230. — Cratini versus notabilis propter formam «eí- 
9v, cuins nullum aliud praeterea apud comicos poetas exem- 
plum reperiri credo, nisi apud Menandreum p. 75: Zuoi 
plv obyv ése roweiriv, Oed, . 


CXLIII. 
"EaOus xoi ojj yecrQt Óídov yag, Oqga ai Aug 
£yÜaiop, Kovvàg 0à noÀvoréqavog vuxijac. 


Scholiasta Aristoph. Equ. 531: ovrog (Kovrág) ' 0ivp- 
70vYixQug y&vOutvog xal mohÀaxig etupavecel AE QOS DL) 
pióPv Eyov «ÀÀ! $ rÓw xórwvov, àq' ob Kgarivog tinsv 
"EaOis xci xtÀ. Eadem apud Suidam vol. II p. 345, ubi 
vs. 9 legitur Kovrag Ó? quàooréqamvóg ae quÀA&oy. De 
Conna vide quos laudavi Hist. crit. p. 202. — Apte comparat 
Runkelius Hesiod. Opp. 2909: 

"Egyatev, Ilépan 4iov yévog, Óqga at Awóg 
&yÜoigi, quAém Óé o^ dVoréqavos dnuánvug. 
Ceterum hoc fragmentum ex Archilochis ductum videtur 
Fritzschio Aristoph. quaest. I p. 241, ex Eunidis Th. Berg- 
kio Comment. p. 71, qui versu secundo coniicit »ux75jojy;. 


CXLIV. 


Scholiasta Aristoph. Equ. 405 de Iulii filio, quem pue- 
rorum amoribus infamem Aristophanes zai2ozín5v dixerat: 
roUrov Ó? 0 Kgarivoo mvogomímmv A£yu, rovtéort rV 
qUAexa ro) Gírov, Og &ig TO Ilovzaveiov negégovra &orove. 
Eustathius ad lliad. 7 p. 287: xeÓoAvwrtgov 0? rÓ yvvoa- 
pavüe roU naoÜtvonimnue, 0g iv &AAoug xeitot, cg xal roU 
nvogortíazng ó naidogíAne. ldem ad lliad. ;/ p. 679 39: 
GÜ«v (&mó ToU ÓmwwrtÜnuv) xoi Ó megÓcvonimug xoi ó 
anvogomímnug 0à mogà TQ xwewixo.  Deniqug ad À' p. 851 
50: nailev OÓ xwuxóg mvggominqv oxonré riva wg 
óminrévovra toU mtvogo?c. ln scholiastae loco cod. Turin. 
teste Peyronio Annot. ad Etymol. M. p. 999 habet stvgozti- 
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7t»j", quemadmodum scholiastam apud Cratinum legisse aper- 
tum est. 
CXLV. —— 
Scholiasta Aristoph. Plut. 66: ór« ov zog £v« uror 

rTÓ «w rà» GÀÀ& xai mgóg Ojo. x«i Kgarivog AQ& ys o 
r&v iOcàAnotte. Eadem Suidas vol. Il p. 773, nisi quod 
rectius babet 2O«A5ja:rov. Versuum reliquiae ita digerendae 
videntur: 

E aga 275 

€) TGY, £ÜsAxotTOV; 
De co r&» plurali v. Ruhnkenium ad Tim. p. 281. Cfr. Lo- 
beckius ad Sophoclis Aiac. 191. 


CXLVI. 


Scholiasta Aristophanis Av. 1535: cwpaerozoui rv Ba- 
ciAsay «)rÓ TO zQ&ypue Cg yvvaixa,  E)qgóvog, ór«. dióg 
Ovyárgo 9?) Bacitio, xoi Óoxsi 10 xarà rüv aavacíav 
evrj oixovouéiv, jv Cyes xci nagà Bexyviióy 5 'Onva 
tà l'uóst Ódgovoe riv aDuvacíav. égru 02 xci naga Koa- 
vivo 3; Bactlcia. 

CXLVII. 


Scholiasta Aristoph. Nub. 788: émiogoreror] && 
&ineiv émiAnopovéorarov, " Alekig 02 éniAijogag qoi, Kga- 
rivog Óà énmiÀngouocvUvy lta correctum ex Suida vol. I 
p. 819. Vulgo 7z Aé&g Ó2? ém5ouy: qnoi Ó? Kparivog 
imiÀncuovi Sed probabile est pro ézi5opor. potius 
émniÀqcuovy scribendum esse quam émgouogory. Ac 
cerrexit ita ante Th. Bergkium Comment. p. 296 iam Abre- 
schius Act. Trai. | p. 229. Cfr. Hoeschelium ad Phryni- 
chum p. 464 ed. Lob. 

CXLVIII. 

Scholiasta Aristoph. "Thesm. 940: góc oe«visiw iOto- 
pevovro moAÀcaxig, wc xci Koerivog Ó5Aoi. De more male- 
ficos ligneis tabulis alligandi plura dixit Fritzschins ad'fhes- 
moph. p. 360. ) 
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CXLIX. 


Scholiasta Aristoph. Vesp. 151: róv jméxAvóuevov oivov 
qoi rweg x onvíav AéyeaOow £v Ó2 roig n«gl. Koatívov 
üwuguoraL, ürt TÓV &róÜccov 1j naAcióv. O10 xoi ' Exqav- 
ríór» Konviay x«AoUc. Recte Th. Bergkius Comment. p. 67 
ex his colligit Ecphantidem a Cratino ludibrii caussa Kez- 
víav dictum fuisse. Varias virorum doctorum huius cogno- 
minis explicationes attuli Hist. crit. p. 86. De vino xezvíc 
vide Aristot. de gener. anim. p. 125 ed. Bekk. min. et Nae- 
kii Choerilea p. 52. x 


CL. 


Scholiasta Aristoph. Av. 864: £Axe riAAe meis Ótige xO- 
are: xol Koarivog* a gürv e Ósipe xómrte. í 


CLI. 


Scholiasta Aristoph. Vesp. 351: £or& 0à ÓOuoiói0v ri us- 
xgóv (íoqog). Koarivog à ujguzxe quoi tóv céggov. oi 
02 Lwvquov xwvonoó:g. Nisi Ko«rygg legendum, ut gram- 
maticus intelligatur. 


CLII. 


Scholiasta Aristoph. Pac. 740: ézezóAobs yéprOte ravra 
(talia argumenta), 'HoaexAzg newwav, xoi Zióvvoog Ó&uAóg, 
xai uowóg Zt, wore xol evroUg Ooxeiv GyOtoOo. Koo- 
Tivog* 'Yno 0? 'HoaxAéovg nsuvovrog &Gyevv va Uca 
xal oxonTovrog,oU Bovcoróv écti. Ven. &yet vov et 
superscripto v. Idem /joróv pro foweróv. Porsonus Praef. 
Hec. p. LVIII pro ov fowróv corrigebat ovoffowrov. "Th. 
Bergkius Comment. p. 287 tentabat : 

"Ynó à' 'HoaxAéovg nswovroc ast 

Ta&UrG xal oxonrovrog ov (fwrov oru. 
Quae ratio vel propter traiectionem particulae zai probari 
non potest, Dindorfii exempla ad Arist. Acharn. 718 allata 
alio loco exáminabo.  Clausula fragmenti Cratinei fuisse vi- 
detur, ng ov Bowrióv eorw; 
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CLIIH. 
Oiros à dciv cvoftowrol, xpovntloqogov yévog dvóguv. 


Scholiasta Pindari Olymp. VI 152: e! gebyoyutv 
Bosoriav v: 0r Qià tiv &ygoixíav xai tr» &vayoyíay 
1Ó naÀcióv oi Bowroi Veg ixaAoUrvto, xeDaneQ xoi airÓg 
iv roig 4iSvgauffoig* ' Hv 0r ovag ró Bowttov &£Óvog 
&eyov. xoi Kgarivog Oros xrÀ. Vulgo ovofloworixóv me- 
Coqogov. Vrat. D. ovofowrixei metogógov.  Correxit Por- 
sonus Praef. Hec. p. LVII cll. Polluce VII 87: xgovztéto- 
gógovo à' tne ro); Bowro)g Kgarivog Ói& rà iv aVÀg- 
rixjj xgovuera. Eundem Cratini locum, monente Porsono, 
respexit Hesychius, Xvofgowroi: oi Bowroi oveg. Photius 
p. 987 2. Xvoffowroií: cvsg yàg xaMobrvro oí naAew Bowo- 
toi, De xgovnélaig sive scabellis cfr. Hist. crit. p. 930. 


CLIV. 
' AXI. ovv 9:à ansicavyr! Guvoriw Oei nusiv. 


Scholiasta Euripid. Rhes. 419: &uvoriv] oí uiv mory- 
gíov eidog izuzrüeioraza £yov mgóg Tàg duvori mOGcéig, wg 
&v Uy] — GÀÀow 0 imi rg dnvevari nócewg TaTTOVOL 
TÓ Ovoua, wg Kparivog. "44A" ovv O:ó» neicavteg uUGTAV 
óet movtiv. Correxit L. Dindorfius. Locus fortasse ex Py- 
tine petitus est. 


CLV. 
Tig 0? o); xouwóg tig &porro. Orarric. 
bnoAsnroAóyocg, yvapuaOwusxrug, cUpiuidagiorogavituv. 


Scholiasta Platon. Bekk. p. 330: '4p«srogevng — éxo- 
uoÓsizo ini v oxenrauy uiv Eiguuidny, uuuciodos Ó' a)- 
ró».  Kgoaerivog Tíg 0à c); xrÀ. Vs. 1 Porsonus Miscell. 
p. 268 dactylum ante caesuram vitaturus tentabat: Tíg à? 
cÜ xopWwóg; nàg &v Tig &govro Ócarxg. Alio modo lusit 

Comoed. ant. 15 
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Fritzschius Quaest. Aristoph. I p. 292. Idem, praeeunte 
Runkelio, locum ex Pytine ductum statuit propter Fragm. X. 


CLVI. 
"Ovnsg dAoxAéQgg vóv Aóyov OuéqOogv. 


Scholiasta ad Sophoclis Antig. 402: Ov c) rOv vexgóv 
&nénag] v0 if5g' vOv vexgóv Ov c) àmtinag Ócmtsv. oU- 
Tw Ó? yodvra, oi noAci0i dors Óvo &oÜQo, npocroxrixóv 
Té Xol ÜmtOTOazTixÓY, x&TÀ TOU cVTOU OvOuaGTOG 7taQaÀcu Ba- 
vav.  Koarivog "Ovn:g xrÀ. De hoc usu articuli post re- 
lativum dicam ad fragmenta Leuconis.  7/óyov dicere vide- 
tur argumentum tragoediae, quod Philocles corruperat. Eun- 
dem ridet Aristophanes Vesp. 462. '"Thesmoph. 175. Avib. 
282 et 1295. Cfr. Teleclides Hesiod. | et-Hist. crit. p.90. 


CLVII. 


Scholiasta Theocr. IV 18: »wpvg, *; Ófoum Tro0 TO 
ósouarioy. Koarivog 'O àà uev! evÓr nov rQéygev xo- 
pvÓog rzv ÀoungV E£gsu& TQ Ott(&Vo. "H xwpvc 
Oécur xógrov ixow; sig rgogxv. Pro :vÓruov Toupius 
tentabat ejóÓuov. Tum pro éye: z€ Orégavo duo codices 
Éyow vOv mowwv. Fortasse haec aliis emendare continget. 


CLVIII. 


Scholiasta Theocr. IX 19: e)Ooo( yóp Éyxare màÀm- 
g&yrég xol Emooaivovrsg (fort. Eno&vavreg) Ómrüv, sire 
igÓiova, taire, & xci yógwe mgoaayogebovos. Koari vso- 
TQóqo0.0 yéívag: Xógià v' éufgónv vé nÀnOm. 
"Euffgvov yág &nó ro) iv éavrQ tiv flop&àv &yuv, 7] &nó 
TOU infe xai avEcÓOn«. Pro yévag duo libri yévvag. 
Eorundem alter pro veoroóqo:0 habet veocrégo:, alter vco- 
OTé(Qtw.  Cratini fragmentum esse primus vidit Toupius, qui 
corrigebat Koarivog* ' 4ovóg evrgóqov xgéog, Xopw T' ip- 
Povav rs nÀgÓn. Hemsterhusius Koarivog Toogwvio Xo- 
Qe« eto, In idem incidit Geelius Bibl. crit. vol. IV p. 8. 
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Sed praeter Cratini vel Cratetis nomen nihi] in his omnibus 
cerium esse docent codicum lectiones. 


CLIX. 


Scholiasta Thucyd. I 30: zoozaiov 7 noAcia ' drÓ tg, 
5s éerw  Eünolig Kgarivog, '4gusroqávgg, Oovxvüiong: 
TQónaiov 1, Ya ' ArDig, 5g &or. Mévovógog xci oi &AAot. 
Eadem fere Suidas vol. llI p. 508. Similia praecipit schol. 
Rav. ad Aristophanis Thesm. 697. . 


CLX. ^ ^ 

Scholiasta Hom. Iliad, ' 56: évínzviov 0vouatixóv inig- 
Quje, &vri ToU ivvanvíag. gri 08 xai Ovoua. Oei xgoreiv 
«Gg ÓponéttUovra TÓ fvinwiov. lta BL. Koaetivog Ooar- 
T£L 48 TO £vUnAVIOV Par. et Amst. xocriog Docrres uiv 
iyvnviov V. In illo dgezere?ovro nomen fabulae /foeaéri- 
Ócg latere videri potest. Possis etiam, Karivog Opgrraug 
EV0ovra Oodrrs, roUvónvioy. Sed tutius est praeeunte Par. 
et Amst. scribere, Koerivog Op&rveu ue rovUnviov, 
Pro ó fort. xoi scribendum. 


; CLXI. 


Scholiasta Hom. Iliad. z' 428: cyzvAoyeiAau:'ztegavv- 
Üerov ix roU &yxvioytlog, 3 cg TO ÓsÓOxetas napà 
Koaríivo. Scribendum ÓwÓecxérau i. e. ÓwOexocreig.  Vi- 
derunt etiam Lobeckius Paralip. Gramm. gr. p. 244 et Th. 
Bergkius Comment. p. 257. 


CLXII. 


Scholiasta Hom. lliad. o' 921: éxraréov t5v nrzv 
cvAAefv roU GgouOg, insi xoi TÓ GgÓc Eyt& éxrtuvOueyOV 
v0 G* rÓv voUy iw' dgüc xci A£yo Tt ÓcbuOv. *) ovy Óac 
uírvro, iv Qüuaciu &xractv Ey, xoci iv óvóuacw: nagà 
yàg tÓ &ccw xal x«rácGw xci uiAAovrm Gko — 7 àiivm 


*) Aristoph. Equ. 96. 114. 
15 * 
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cvotéAÀe, TÓ à, mag Tte TÓ dO xoci done. Pxteivouev 
ovoue " Aoxv *)* ziocoxovíeg " Aonv Koarivoc. Recte 
Th. Bergkius Comment. p. 255 corrigit 7:ocoxovieg " Arg. 
»Ipsum Martem zt00xwvícv vocavit, significans supplicium 
eorum, qui pice obliti comburuntur. De quo supplicii ge- 
nere vid. Victorius V. L. VIII 14. Idem affert Hesychium, 
Ilwcoxwviag: 'Hoóóotog rmiGóxovíav :imev Oi TO rà 
ngofere níccy yoísoOo, Ubi pro 'Hoó8orog Alberto aut 
' Hoóówpoc aut ' Howóivóg scribendum videtur, quibus ter- 
tiam coniecturam addidit Th. Bergkius, Z:vó9orog scriben- 
dum existimans. Sed cum illud 'Hgóóorog Musurus demum 
Hesychio obtruserit, codex autem habeat e:óOorog, multo 
probabilius /:ó0oroc h. e. 4ióÓwgog coniicias, cuius gram- 
matici satis frequens memoria est apud Athenaeum, velut 
lib. XI p. 478 b, ubi qui laudatur eius liber z906 Zfvxógpovo, 
contra Lycophronis commentarios de antiqua comoedia scri- 
ptus fuisse videtur. Ad eundem Cratini locum spectat He- 
sychius s. v. xcov;5cct vol. II p. 899. Kovrcaw: nuocoxo- 
Tjcai xol XUXÀQ TmtQitVEyxeiV. — xol TU0GOXUYyTOY uOQov 
A£yovaw Orav mícoy xcreyoucÜEvreg Tivig UnÓ mvgüg dmo- 
Üuvecw. icyvAog xci Kgerivog Konoceig. rmu0coxovic 
yàg *j viv mu0t0Ía. (nico) 3j yolovos và nogloOyie TOV 
moof&rov. -Ubi recte corrigunt J4(oyvAog Korooeug xoi 
Koativog., 


CLXIII. ' 


Stephanus Byz. s. v. '/4OpopurrGt0g p. 63. A0gapuir- 
T&LOV: st0Aug tg xarà Kaixov Mvoíog. Et in fine articuli: 
ó noAGcQg 'AÓgeuvrtTrvóg, wg 'Aoroxqvóg datnuvóg Xeffa- 
GrQvOc. A£yevau 03 xoi 'AOgeuvrrivog, wg Koorivog. Nescio 
an recte Salmasius Koaorivog scribi voluerit. 


' *) Haec originatio ex Apollonii et Herodiani doctrina fluxit. V. Ety- 
mol. M. p. 140 29. 
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CLXIV. 

Suidas s. v. «tyAy vol. I p. 642. 4iyA5: foAàog xv- 
fevruxOg. ÀepnmÓwv, «vyr. Kperivog. xci monavov og 
ÓrAoi, xoci Ovcíav, og q10t .feayógag. Quo sensu Cratinus 
ciyÀng dixerit non apparet. ; 


CLXV. 
Suidas s. v. &vaÀrog vol. I p. 170: " 4vaArov "Ous- 
Qog xoi Kpgarivog avri ToU &mÀnowrov,  Kadem Zonaras 
p. 188. Voce &vaÀrog usus est DjAo '"Üunoixg. Vide quem 
Runkelius affert Hom. Odyss. o 228. o' 113. 368. . 


CLXVI. 
Suidas s. v. &venrepooDas vol I p. 108: "Avenre- 
Quoc Oa cuv wuyr», oiov &vactcoffaOci. Koerivog, Si- 
milia leguntur apud Grammat. Bekk. p. 398. Exempla verbi 
attulit Th. Bergkius Comment. p. 263. 


; CLXVII. 

Suidas s. v. feÓitov vol. 1 p. 409: Bai. xoi Ba- 
Óibov &vri voU fO. Koorivog. Medii usus plane inso- 
lens est. 


CLXVII. . 

Suidas s. v. Óucov vol. I p. 452. Bo cov: ffonónoov. 
Koarivog. "Zonaras Lex.p. 416. Bwoocov: fgonónoov. Kga- 
vivog. Difficile ad credendum est Cratinum /ocv dixisse 
pro ZonÓeiv. ltaque malim /05cov, quod "confirmat Hesy- 
chius, DGcov: xcAc«cov, Boncov. Voluit iam Kusterus. 


. CLXIX. i 
Suidas s. v. og vol. I p. 938. "4£voc A«feiv ó 
uiGU 0g: voUrO rV &ig xaÀAog soxQuévev cuucirov tot- 
ojró ru (Eig dorww Ó tuad 0g dore A«(leiv «rov. — Eadem 
fere Grammat. Seguer. p. 412. 
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CLXX. 
Tovg éEoÓiovg Uuiv Tv' avÀ ro)g vóuovg. 


Suidas s. v. 2£00i0& vouos vol. I p. 774. 'EtoÀwo vo- 
u0i: aÜALacra Ow ov ityscev oi zogol xci oi awAmgrai. 
oUro Koaerivog Tovg éi£oóíovg etc. De huiusmodi exodiis 
egregius est locus Aelii Dionysii apud Eustath. ad Iliad. 
p. 289 20: coy) rig éEo0tov xePaguóixoU v0 [62346] 4227 
&v&E, óg larogei AiAug 4ioviatog, idoneo, quoi, xunizoU 
plv às KoAAiotéqavog: (owoOoU (leg. Geoduzov) à 
avta* 

IN)v Óà Ótoi uaxapeg vuv 2aOAv &qovoi dart. 
vgayixoU Óé* IloÀÀci uogqeo rov Ócuuoviwv. De postremo, 
quod Euripidei exodii initium est, dixit Hermannus ad Eur. 
Bacch. 1383.  Rhapsodicum exodium servavit etiam Hesy- 
chius, Ni» Óà8 Ó«oi ud&xagec: TOUró qeow éió0iwov &ivas 
TQ«yqÓ0cv (lege oaov) JNóv 0? O:ol udxepec etc. Cfr. 
idem s. '4AA' &va£, Comicum exodium a Dionysio signifi- 
catum, in quo ad z«AAwréqavog fortasse JVí;) supplendum, 
ab aliis, si recte memini, non commemoratur. At simile 
fuisse videtur illi Euripideo in fine Phoenissarum: '2 u£ya 
csuv& Níxa, róv iuóv forov xatíyoug. xci uy Anyoig Gre- 
qavovVca. Quibuscum comparare licet Menandreae fabulae 
epilogum apud schol. Aristidis p. 96 Fromm.: 

5 Ó' snár&upa quADysAog r6 nagÜ£vog 
Nixm uiÓ" nucv sDusvug tmow" ei. 
Ita enim corruptissima verba redintegranda sunt. 


CLXXI. 

Suidas s. v. Navowv NNavxgateu: éni tv Onolog 
&nodiÓóvrov  àAÁQAou.- Óveueronoíncig ÓB rÓ Novowy 
(fort. add. JVavzodrea), 6g r0 cyaUwr GyaOiÓtg zai Jdev- 
xóregou /[eUxwwog. Cratinum eo proverbio usum esse. docet 
Hesychii glossa quamvis corrupta, JVavowv»: Kpoárivog 
üvoue énoigcoe tÓ iNaígwv nagà TQV vaU» xci TÓ xpa- 


FABULAE INCERTAE. : 281 


TéV. moÀÀa Ó& gore roe UTC , xci dyaOwv (adde cyaói- 
Ósg) xai Aevxórsgog z[evxwvog. Cfr Proverbia Bodlei. 677. 
Nausonis nomine fictitio usus est etiam Aristophanes, sive 
potius Eupolis, Equit. 13006. 


CLXXH. 
" dxove vUv xai vivós tXv énuroAgv. 


Zonaras vol. I p. 804. 'ExucroAr: énioxqug, évroA;. 
»9 08 rQ isgel éniaroAGg Aye xa ei0ovru." xoi Kpoarivog 
" Axove xtÀ. 

CLXXIII. 

'AàÀà raÓ' £ar! &vexríov: xoi yàg zvix eUOfva. 

Zonaras vol. I p. 919: £v/Jeveiv oi '4rrixot* oi 
"[oveg süOsveiv.  Kgerivog '.A4ÀA& va0' ar àvaxtéov, xoi 
yag yvixa cvÜcvd. Recte Lobeckius ad Phryn. p. 466 
qvix' süÜ vet. Praeterea scripsi &vexréov, ut voluit etiam 
Th. Bergkius Comment. p. 27. Metrum est Cratineum. 


CLXXIV. 
'Eq' à v' iuavtiv ovyzaDeióuv và nati. 


Zonaras vol. 1l p. 929: ip' & re — xoi Ópiworixo ovv- 
, ^ , , , , M 5» Y 
T&GOérG, xol cnooeugaro.  OovxvüiÓnc v Ó ,4p' v qv- 
»5 


Aexjj ty uétgle tnuonoovrau" xci Koarivog 'Eq' o v' £uav- 
TXVv XrÀ. "Thucydidis locus est IV 30. 


CLXXVI. CLXXVII. 
Tüv xeige wu mnifaAAe, uz xAawv xod. 
Ei ngdrog &ADoug x&v ueO ito nt A&flou. 


Zonaras vol. lI p. 1168: x«&ov xoi x&Ó100: duqortga 
"EXnixd, "giarogqávgg Oy Ort (neg) éxelvog. EAoyev 
oiptboy xcov. Koerivog Trjv siga — x&Óq. A£yes yàg vÓ 
Vnoraxrixóv &mó ro) x&Ó"us (xcÓnuc). Et paucis inter- 
lectis: A£yovou Óà xai xaOitave.  Qegeuoetnue deimvov ma- 


282 CRATINI FABULAE INCERTAE. 


gaoxevabe, aU 03 zaO(Zave. " Agyennog (ége xaOíGuu 2v- 
Saóí. Koaerivog Ei noctog &AÓoi; xrÀ. Aristophanis fra- 
gmentum apud Dindorfium non reperio. 


CLXXVIII. 
QaíviaÓc. yovaijv, xav! áygovg Ó' abOig «v uoAvfivnr. 


Zonaras vol, II p. 1366: oí "rrixoi uoAvÉÓov zai uo- 
AvfOiwov. ró O8 uoAvfo)vv icyarwg flégflegov. C«Doguiev* 
Totg éq» ornoav rgínodag, Éxtto EÜnaev .Éva. uoAUvADI- 
vov. Kgoarivog (aívioÓ ci xrÀ. Versus est Eupolideus po- 
lyschematistus; sed de sensu anceps haeret iudicium. Th. 
Bergkius Comment. p. 249 de lucerna intelligebat, quam 
rusticus aliquis homo in urbe ab Hyperbolo emisset, quae 
videretur externa specie esse aurea, sed esset plumbea. Hanc 
Hyperboli fraudem attigi Hist. crit. p. 189. Apparet tamen 
hanc valde dubiam esse explicationem. — Prius exemplum a 
Zonara allatum item ex comico poeta ductum videtur. Pro 
(Qoopiov cod. K habet Koguícv, in quo nisi fabulae vel 
ipsius poetae nomen latet, fortasse scribendum: 

0 (oouíwv rgeig [cgyvoolc] ornoev &qQu 
rQínoOeg, Éneiz! &Onx«ev éva. uoAvSOLvov. 


CRA T E S. 
(Hist. crit. p. 98.) 


LIEI1TONIEMJX9»* 
I. zu 


Niv uiv yàg uiv noidixov. &Ag 
üxeg neg GQvQv iat, yaAaDwvav re xai 


goigov. 


Athenaeus IX. p. 396 d. de yoaA«Ó5voig disserens: Koa- 
Tug lt(roo, Niv ui» yàg zuiv xrÀ. Vs.l zuiv ABP. ipiv 
VL. Quae sequuntur verba &GAig Oxwg zttQ AD ita scripta 
exhibent Ócwoxwg meg. B ÓcicoxGg meg. P Óaíco xwg ng. 
VL óeícou' doneg. lacobsius Addit. p. 208 tentabat: za:- 
Ouxv xwpu)V Aug, 0gyAog Ü' Er Gv xrÀ. ex quibus Aug 
cum Dindorfio recepi. xovg 79 legitur, ut alia mittam, 
apud Herodot. IX 120 et Heraclitum Stobaei Floril. III 84. 
Sensus hic est: nunc nobis amasiorum tanquam agnorum et 
porcellorum copia suppetit. Ante zceiixuv Th. Bergkius 
Comment. p. 278 inseruit z&o0s. Possis etiam v; 4ío vel 
simile quid. 


*) V. Hist, crit. p. 62. 64. 
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II. 


lvxótarov Ó' wie flaciksiov uügov. 


Athenaeus XV p. 690 d: /f«oiàeiov Ó2 ugov uvnuo- 
vete, Ko&rug iv l'ééroou Aéyuv. oVtug l'Avxrarov Ó* D 
4tÀ. ta Dindorfius ex coniectura Porsoni ad Hom. Odyss. 
£ 455. Libri 9 Ze) pro ois. "Th. Bergkius Comment. p.277 
utroque coniuncto scribebat: yAvx)rarov 0 Ze) O^ oie, in 
quo vereor ut Ó2 post w Ze illatum probari possit. 


Il. 


Pollax VII 179: z«góozoyAvqog, og Korg etn- 
xev &y Itíroow. ta cod. Falck. pro. Koarivog. 


IV. 
Pollux VII 204: ró 02 zeocoig neitz:v neaaovoueiv 
Kpárms &inev dv Itíroow. 


V. 
Pollux X 118: órov à' eng ev vQ AioAooixovi ' Agi- 
croq&vjg ,Ovoiv Avyvidiow" OrAov Ór« Àvyvia. eignzev, aX — 
o) Aüzvovg puxgoíg, woneo xei órav Ko«rng qj &V roig 
I&itocw Ox éat& uow Avyvioiov. 


VI. 

Photius p. 633 28: "Yo à4& $60 wv: éni vàv axawv 
xci avayoyov. Kerne ltiroow Eadem Suidas s. v. vg 
ài& $0dov. 

VII. 

Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 144 27 de coniunctione 
£j eum optativo disserens: Kgarivog Itíroow Eéí oogóg 
fi. Lege Kocr5c, ut monui Hist. crit. p. 64. Praeterea se- 
mel ltíroveg commemorantur ab Athenaeo X p. 429a, ubi 
ebrium in hac fabula introductum esse traditur. Cfr. Hist. 
crit. p. 61. 


HPOEX. | 285 


H P 9 E Z. 


I. 
» , , » 25 , E 
Üix doxío usvrüo' énoguoAvUtTeté 
ajrOUg, inti raÓ 6&gr aAÀnÓT. 


Proverbia Bodlei. 715 p. 86 C. oix oxiv: einrae 
ini Uv rà xevà Ósüoixótev — Ko&tng " Howoi ix «oxío 
y! iuoguoÀ)rrert! cvrovg. Haec omisso Cratetis nomine 
pleniora servavit Hesyehius II p. 808: Ox acxío: ox 
dGxip utvrág' ipoguoAUrrev! aUrovg, e vàÓ' éor' GÀnÓT,. 
ini TOY TG xev& ÓsÜouxOtww, ne xevóg 0 «0xóg. lta Mu- 
surus: codex eira Ó' £&or^ &ÀgO m5.  Correxi ut supra ad- 
scripta sunt. Cfr. Hist. crit. p. 64. Ad eundem locum 
spectare videtur glossa Hesychii, ' EuoguoAvatoUrs: &ÓcÓir- 
r:0Ó&. Codex é£uoguoAUxrate. Scribe &uoguoA/rrere,  Ce- 
terum bic Cratetis locus Ruhnkenium ad Tim. p. 182 fugit, 


aetüvum opuoÀUrrétv non nisi apud grammaticos reperiri 
existimantem. 


1l. . 
Oixoi» Érvovg zo OsUpo rovfAiov qéígtuw 
xal r5o aO «png. 

Suidas I p. 96: aÓdggv o/x &ÓQoav riv tpuxr)v xa- 
AoUciw.  Koárug "Howow Üxo)v Érvovg zou xrÀ. Eadem 
ferme Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 352 2, cuius locum e 
schedis Ruhnkenii ediderat jiam Valckenarius ad Theocriti 
Adoniaz. p. 205 c. 

Lit. 
Tóv abyív' ix yug &vexág ig avtovg BAénov. 

Suidas I p. 1938: àvexàg wiog TO vw A£yovow — 
Koarivog "Heo: '[óv aiyiv' ix yug xv. ubi Ko&rmg le- 
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gendum esse indicavi Hist. crit. p. 64. Accusativus rv av- 
gív« pendere videtur a verbo cvcqéosv, quod in praece- 
dentibus adfuerit. 


IV. 
* Akrijoos ÜvAaxowt xorrot tO uéyeDog. 


Pollux III 1558: Koargc 9' éqn iv "Howoiww 'Aàrrjgot 
ÜuÀUxows xrocs T0 uéytÜoc. Ita duo codd. testante Kuh- 
nio. Falck. &Az2gos Ó'vAexoic: xonocwo uíyePoc. Editt. 
antiquae cro. ÓnAexoig QXtot, omissis verbis rÓ uéyc- 
dog. Pro jAvxow: Iungermannus tentabat z7)4/xos0:. Interim 
repraesentavi lectionem  Falckenb. leviter correctam. De 
GÀrNoo: vide Boettigeri Opusc. II p. 49 sq. 


v. 
"OQ xévgg 0? Qc xoirne vntgéyew nol Ooxei. 


Pollux X 90: xi à? rovro xoi xavà xoi xcvQura xoi 
xavicxix. xoi xivure ui Koarug iv "Houow snmev 'O 
x&vnuc (cod. xovig) Óà v5e xo(ivug (cod.xvrz5g) Ujnegé£yew uoi 
Ooxsi, 'Aguoroqvug Ó' iv "AyogveUo, xavoUv. lta enim 
haec scribenda esse res ipsa docet, monuitque ex parte iam 
Bentleius Epist. ad Hemsterh. p. 60.  Cratetis verba respe- 
xisse videri potest Photius Lex. p. 324 17: ó x«&vuc tc 
xoírmg UnsQégtu: éni vov TX ur) &voyxeia uiilo xoi nsi 
qÀ» &vayxatov xexrwuuévov. Cfr. Proverbia Coisl. 860, 


VI. 
Pollux X 175: xoi Quxióc Ó' &v vig qai») nAéyua ti 
wid 1j qoos negenAncwv. Koarus Ó' v roig "Hoo- 
cw éqy óuníÓu xongay wy. . 


OHPI A. 2317 


0 H P Il A. 


In hac fabula Crates duas introduxit personas allegori- 
cas, quarum altera mollem vitam et delicatam, altera sim- 
plicem et naturae legibus convenientem commendaret, quam 
qui sequerentur, eos Saturnii aevi hominibus fore similes et 
in summa rerum ad beatam vitam necessariarum affluentia 
esse versaturos. Praeterea bestias poeta iuduxit humano 
more cum hominibus colloquentes eosque ne amplius carni- 
bus vescerentur hortantes. Cfr. Hist. crit. p. 69 et Th. 
Bergkii Comment. p. 278. 


I. 
"Ensra ÓoUAov ovÓb dg xexrmott? ov0? ÓovAv. 
B. aÀÀ avrüg avrQ Ó5r &vüo yégov Ówxovüaa; 
4. o) O58" * ó0owrogoUrvre yàg^r& m&vr! iy) nowjco. 
B. ví Oria roUr' avroig nA£ov; A. noóotuoiw aVÓ" Exacrov 
6 viv cxevagiov, ürav xaAj vt. nagati&ov rgazeta. 
eVrQ, megegxevete GavrQY. arre ÜvAcxiOXxe. 
éyyes xvaD. novcÓ" 7 xvM; Oucvi" lovon cavrijv, 
avapawe nale. T6V yvrQav xorv iiepav» rà rtUrÀa. 
iyÓ9 aO. AX oj0éno "ni Odareg" ÓnrOg ép. 
10 o/xov» ueractQéíweg oscvróv «Àoi magtig GÀeUqV; 
Athenaeus VI.p. 207 e: oi ó? rzgc &ggai«g xeuoÓiog 
moujrai meg ToU agyaíov fov OiwAeyOusvow, Ór& OUx TV 
vTÓrt ÓoVÀnY yoeím, roux  éxriOtvraw — Koarivog uiv iv 
Jliovroig — Koarug Ó' iv Ongiow "Enmera xà — Vs. 2 
&AÀ' avrog xrÀ. Haec alteri interlocutori tribuenda esse 
vidit Casaubonus. — Vs. 8 óÓouwogovvro pro óÓowxógov tG 
deletur Casaubono, et 4 zavr' pro rore ncvro Elmsleio in 
Edinburg. Rew. vol. 19 p. 88: —  Vs.4 zA£ov pro mAeiov 
Schweigh. Ibidem ev" £x«crov pro «vÓxacrov- Dindor- 
fius ex P. — Vs.5 xoAzra Th. Bergkius Comment. p. 282 
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xcÀ3j t6 Casaubonus, Vide ad II 5. Idem zegaríSov « rgá- 
mebe pro mzogeriÓw rg&neto. — Debebat magaríOov omisso 
c. Atque ita Klmsleius. Non probo quae scripsi Hist. crit. 
p. 66. — Vs. 6 sine caussa Heringa Observ. p. 174: avr; 
magocxsÜels Gevrqv. avr esse h. |. heus fu, vidit iam 
' Casaubonus, sed male coniunxit cum superioribus. —  Vs.7 
diavi, tovoe covrxv. lta Dindorfius. Cod. A Aavícovce 
ceevt5v. Piersonus ad Moer. p. 428: Outvice 0v ye otav- 
jv. Elmsleius (oUo« vífe ccvrüv. — Vs. 8 yoüv pro vor 
Elmsleius. Ibidem z£s«oàv rà pro fcip&vra, quae cod. A 
lectio est, correxit Schweighaeuserus. — Vs. 9 obóÉno 'ni 
Erfurdtius Observ. p. 461. L ovóémo rani. PV ovóémo 
vàní. Elmsleius ovÓ2 r&z£. — Vs.10 oUxovv praeeunte Dind. 
scripsi pro oUxo? et in fine versus interrogationis signum posui. 
Ibidem A Aseo &oeAcipwv. — Nec multum discrepant ce- 
teri. Vulgo &Asímoaó  sigaAciqv. Casaubonus &Àoi maoco^ 
sigaAtiquv. — Perfecit €mendationem Elmsleius, quem qui 
sequutus est Dindorfius, pro cÀgi scripsit &AL,. quod fecit 
etiam Erfurdtius, Atqui Ag pro GÀtg ab Atticistis repudia- 
tum esse docet Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 381 6. 


II. 
'AÀÀ. &vtíÓcg TOv* £y) yàp avrà naunaluv 
rà Ücgu& Aovrg& mourov &£w roig époig 
ini xióvev coneg Óu& ToU nowwviov 
à vue Üakattye, dcÓ" ixacto (evosran 
6 sg ràv nvtLov, ege Óé, OVÓwQ avézerou. 
Énur! dÀdfagrog sÜOiog ijiet püpov 
c)rOucerOg Ó Gnóyyog re xci r& ocvÓmÀc. 
Athenaeus |, l. p.'268a: iEzc Ó? uerà roUto Ó rwv 
iyavriov voto nogaiauf&vev Aóyov quoív ' ALÀ' avrióg 
TOL XtÀ. Vs. l row iyO, quod praebuit A, pronunciandum 
ac si scriptum esset TOUyD , quod perrarum est in syllabis 
MEM disiunetis. Vulgo pro ro: legitur r0. BP 
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&vriütcroi Pro zuo, quae librorum est lectio, Casau- 
bónus scripsit r&aA2v, quod verum videtur.  Usitatius ta- 
men fuerit avro rovuno/v, gerade im. Gegentheil. Phry- 
nichus Bekkeri Anecd. p. 4 10: .4)ró roiunoAw A£yug. 
olov «)ró rojvavriov Aéysg.  Attulit haec etiam Bergkius 
Comment. p. 282, Casauboni coniecturam probans. Male 
olim probavi zausaAs.  — — Ve. 2 roig £uoig i, e. ijs qui 
meas partes sequuntur. Fallitar Schweighaeuserus. — Vs.8 
Oià ToU zeiwvíov.. Huius nosocomei, publica fortasse au- 
ctoritate constituti, nullus praeterea scriptor memoriam ser- 
vavit. — Vs. 4 éni vgg ÜaAorrgc. Num igitur in Piraeeo 
conditum erat? Bergkius &zó rg Ü«A4005c, quod propter 
calidorum balneorum memoriam vix aptum est. Tum (evoere 
VL. óesosr' ABCP. Vs.6 vulgo &vexyétéi, A &veyeres, P ave-. 
géré. B àvayciei — Dindorfius c&véyere, quod non intelligo, 
Recte, ut videtur, Bergkius «réyezet, hoc sensu: ubi iusse- 
ris, statim aqua sua sponte sistitur. Sed épcig non necessa- 
rium. Transit a plurali vs. 2 ad singularem. Plane ita Fragm. 
l5: órev xaÀjj vw. Cfr. Heindorf. ad Platonis Prot. p. 499. 
Fortasse tamen ne sic quidem locus perpurgatus est: libro- 
rum certe consensus suadere videtur ut eg in fine vs. 4 
ponatur. — Vs. 6 Bergkius £9" &Acfl«crog, quod non ne- 
cessarium videtur. Forma &A«f«oroc ex libris restituta 
est pro &A&fjacrgoc. Cfr. Brunckius ad Acharn. 1053. De 
spongiae usu in balneis cfr. Arist. fragm. p. 98. 


| i. 
Kai rov jaqavov Fay gon * * * 
(yÜvc T' Óntüv rog ré tagiyovc, npo» Ó' dno yeiQag 
&yea Dat, 
B. ovx &g' £r' ovOiv «oéag, og vueis A£yer!, oUO. ÓrioUV 
' due, —— 
oUÓ' iE «yoga, ovÓ? váxuvag noujcousO" ov0' GAA&VTAg; 
Athenaeus III p. li9c de genere masculino vocabuli 
Tügiyog disserens: KAgodátyc Ornoíoug Kai r&v Qoqavov — 
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zelooc £o: Pollux VL $3: éor( Ó? xoi yaozoudioy 
gOvoué£vov, 0 xal rüxevag &ww0 xexAijadon otovrot naga 
Koárnr TQ xouixQ uóvo xci Gnab tipyxórs àv Opíouwg 
Qix &o' £r! ovóiv xrÀ. Vs. l lacunae signa posui, cum 
non probabile sit, Cratetem clausula spondiaca bis usum esse 
in quattuor hisce versibus. — Vs.2 zuiv pro Zo» Dindor- 
fius operarum errore, ut suspicor. — Vs.8 et 4 cum priore 
fragmento coniungendos esse acute vidit Th. Bergkius Com- 
ment. p. 279, quo auctore vs. 8 &r' oj?» scripsi pro &oriv 
ojÀév, et órwoUv pro óri, — Vs. 4 róxovogc. Hesychius, 
Toxovg: rgoyíaxo, oréaTog xexouuévov us" Gv xoi Eg- 
Qov &grvuaroY. ta enim recte corrigunt vulgatum ue 
&À)v EngoOv xai cprvuarwv. Similiter Pollux l. l. oí óà 
olovres voUg tdxovag àx TaywvOv xgíog, 1j Gre tOG TQOzOUG, 
civ &Àoi x«i Engoig zÓvoueci xonívrac. De accentu huius 
nominis in neutram partem aliquid constitui potest. 


IV. 
"Eyovreg evnaÓ5 fiov 
vagovaiav Te yonuatov. 


Harpocrat. p. 148 24: zegovoío «vri voU régtovoía 1j 
«iría mÀovrov ovcim —  Ko&rag Ompgíowg "Eyovreg xtA. 
Eadem, sed omisso fabulae titulo, habent Grammaticus Cra- 
meri II p. 498. Photius p. 399 18 et Suidas s. v. z«gov- 
cíc. Possunt haec etiam ita digeri ut trimetrorum reliquiae 
appareant, quod fecit Salmasius de Usuris p. 182, per erro- 
rem locum Menandro tribuens. "Toupii rationem (Emend. I 
p. 192) confutavit iam Porsonus. ) 


4 4 M I A. 


I. 


Scholiasta Aristoph. Eccl. 77: rO rov ;j[ouiov: &gotvi- 
xüg 0à rÓv Japiav [sizev. éor. 0? xol ODnAvxug n dua] 
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íaig Ze Óó Koárgo Mya i óuwvóuo Optuceti, 0r. oxvrá- 
ÀAgv égova' énégÓsro, Verba uncis inclusa ex coniectura 
addidi et Kocrzs scripsi pro edito («osxoernc. Cfr. Hist. 
crit. p. 69.  Risisse videtur Aristophanes hoc Cratetis de 
Lamia figmentum quum in Eccles. l. l. tum in Vespis 1176, 
wbi Philocles facetos sermones proponere iussus ita incipit: 
 ngurov uiv wg »X Jp! &ÀoUO. EniQOtro* 
énarea Ó' og 0 Kagdoniov rv uyrépa. 
Quibus Bdelycleo respondet, 45 goiye uvJovg &AÀà TOV 
&vOguwnivov *). His uti debebam Hist. crit. p. 60. Nec 
dubito quin etiam illud de Cardopione ex Pherecrate deri- 
vatum est, P 


ll. 
"Enn rouign. Ocevralixig rerunuéva. 


Athenaeus X p. 418 c: ór; Ó2 xai n&vreg OsrroAoi og 
noÀvqeyos ÓwfjalAovro, Koargg qoi iv Joauig "Enn — 
tetumuévo.  TOUrO Ó' dineV Og tuv ÜOtrraAdv ucydAo xQéc 
tsuvOvrGY,  !ta Casaubonus pro ézeí.  Apertum est haec 
dicta fuisse in hominem ampullis et sesquipedalibus verbis 
utentem. 


I1. 
* Hyutexzóv iat, yovooU, uavÓ'avag; Óxtà) ' BoAoí. 


Pollux 1X 62: oí uévro; oxro 0ffoAol zutezrov wvopa- 
lovro, og quow £v Aauíe Koatug ' Hyiexróv iate yovooU 
uavO&rus Oxro Offoioí. Correxi haec ut supra adscripsi. 
De zuiéxro v. Boeckhii Quaest. metrol. p. 135. 


IV. 
Scholiasta Platon. p. 382 Bekk.: o u Sog &nzwAsco 
— uéíuvgros Ó» aUtQe xoi Koorivog — xai Koatrng Aauic. 


*) Nescio an rectius Bit ávSQumixóv, ut legisse videtur Phrynichus 
App. Soph. p.21 14. ' AvBqunixós pUG0;: Ó nil árOqunelov ngeypavov. 
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E METOIK OI. 


Etymol. M. p. 698 10. IIoyowupyrne: m0 m0yoVOG 
moywvirgg. AÉyovci Óé réveg Ór& &mÓ TOW Hg Gv Anyóv 
TwY 0Uk Éyt, yeyovévos noywvia, Kpatue yovv iv Mtroi- 
xoig Atumort wy vio Éqn.. Ovvarot ovv wong oixio oi- 
xikTQüg, OlUTOG mwyuvie TwycYLiTQS xal ftwytYUTQe ytvé- 
oae.  Etymologi verba aliquid vitii traxisse facile intelligi- 
tur. Crateteum verbum rectius scribi A«z oz wywvia mo- 
nuit Sylburgius. De auctore fabulae JMérowo: cfr. Hist. 
crit. p. 64. 70. 175. 


Il 4A 14 I1 A 1 


I. 
Toig 9à rgeywóoig Értgog Gsuvóg mci Aóyog Akog 00" 


&atu. 


Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 379 31. "4220 &regov: 
ix nagaAMAov Aíyovswr. — Koatne IHoiiig Toig 0? rQa- 
7wÓoig xrÀ. Eadem Suidas I p. 120, sed vitiose in fine ver- 
sus GAÀog Ó' £crw. "AÀog Éregog coniunxit etiam Aristo- 
phanes Athenaei III p. 117: &AAe té rowxvÜ  Érego uvot 
ÉxuyAitrro, V. ad Menandrum p. 110. 


II. 


Pollux IX 114: 5j à? xvvgrívóa &nó toU xvveiv, 0 dort 
xetaqiAei»v, wYOucaTeL, neo VmoOnAoUv Loue Koaryg zv 
lloi)iaig* GytÓÓv OR xai mégh tov nAe(otov Ó moujtrg &- 
Quxtv ovrog iv rgUs rg Og&porw quoi Ó' obv Haíteev 
0' iv ávÀgixoic yogoics vv xvvnrivóav, done 
&£(xÓg, TOUS xaAo)g quiÀAoUo c Ó£. Haec ita ad trochai- 
cos teirametros revocari posse videntur: 
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naibsv à' à» àvüpixoig yogoig 
rjv xvvQtivÓ', dons &ixÓg, roUg xaAo)g quAoUG" di, 
Nisi forte, quod sane praestabilius, dimetros restituere malis: 
na- 

Dv à' iv avüguxoig yopoictv 

Táv xvYrgrivÓ', QOzQ &ixóg, 

ro)g xaAo)g giÀoUG' d. 
In his ce eo sensu intelligo, quo oi aei &oyovreg et similia 
dicuntur: xvryrívÓc restitait etiam Lobeckius Paralip. p. 153. 


IH. 


Athenaeus XI p. 478 f: uvruovese, Ó' avroU (r0U xo- 
r)Aov) Ko&rge iv lloidioig xai" Egpinaog iv Okoig. 


'P H T 0 P E Z. 


K»gaoiwxaios yoyyvAicw ópow: navv. 


, Athenaeus IX p.869 c: Krugiciwzov (cod. A x59gnotws- 
xuv) Óà yoyyvMOwv uvnuuoveóes Koárng iv 'Pyrogow oU- 
roc Kuquoiwexaiow — návv. Post oUreg ABP inferunt wg. 
Fortasse oUrc sc. Cod. B x»yq5owexoic:. Nisi quid cor- 
ruptum est in verbis Cratetis, iambici versus tetrametri reli- 
quias esse putem tribus syllabis minoris. Cephisia, a qua 
yoyyvÀidsg illae denominatae sunt, Atticus fuit demus, de 
quo pleraque scriptorum testimonia composuit Meursius Popp, 
Att. p.62. Alias yoyyvAiózg laudabantur Mantineenses, teste 
Polluce VI 63. 


16 * 
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I. 
Xyvtívj mor! £v zb tguyog PAequtyrtYOV 
AXuvríri a01' £v z)rge r&guog MAsqavri 
T * , 
Wwe movrukg giÀohvg mevxtvougt xU eG ty, 
xcgaivo, noóaveuot Ts zal TavUATEQOL ÀUXOL 
Qcopuucyelv àavOorg ovgevoV xorriuatc 


- * - *, - * € k , € , 
nai' ixeivov, &yz' ixdvov. iv Kw rig vu£ga; 


Athenaeus III p. 117 b: zegéAuzev ó. TévÓ mg ' Agyéorga- 
Tog GvyxcTaÀÉÉGL july xai TÓ neg& Koaruri TQ xepnoOi- 
zou) £v Xeuiowg Asyóutvov iAequvrwov TáQuyog, meQi ov 
quow Xxvrívy nór' £v z)roc xtA. Cratetis locum | griphi 
speciem habere arbitratur Casaubonus, Schweighaeusero poetam 
ludicram quandam vocabulorum copulationem *) sequutum 
esse existimante. Non dubito quin verum viderit Casaubo- 
nus. Risit hoc Cratetis figmentum Aristophanes Thesmo- 
phoriazusis secundis loco ab Athenaeo servato: ór« Ó2 Oua- 
fónrov 1v ró roU Koarurog &AeqerrwOY. T&Quog, naprvget 
' Agiarog&rng ev Ocouogiotovaaie, 

'H u£ya T0 foi! Éorww v, rQvygüonoupovounj, **) 

zvix« Koarürí re TaQuyog &Agg avruvov 

Aeungóv ixojabev amóvog nagaxexAnutvor, 

&ÀÀm Tt TOwYUO" frega uvol' ExuyLicero. 
Numerorum, quibus primus versus constat, exempla habet 
Aristophanes Lysistr. 1014 sqq. Vs. 2 zovría C. Erfurd- 





") Gallimathiam novitio vocabulo appellaveris. 

**) Elmsleins: 5» géya vw zQnu^ Pr vQvyodonowouovoixy, Quae si 
non vera, certe vero proxima coniectura est. Praesenti quidem 4o: 
nullus hic locus est; hoc enim dicit poeta: praeclarum quid olim fuit ars 
comica, quum et Crateli insigne illud de elephantino salsamento figmentum 
suppeditabat, et alias id. genus facetias ludebat. Quam Schneiderus Lex. 
gr. verbo 2xuA(tero attribuit potestatem, ea ex male intellecto loco Ari- 
stoph. Nub. 981 fluxit. . 
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tius Observ. in Athen. p. 450 tentabat movríeg ytÀAwv)ng, ut 
eburneum testudinis salsamentum intelligatur. Idem coniecit 
Dobraeus Adv. II p. 803, sensum loci hunc esse putaus: iz 
olla coriacea, i. e. in testudinis testa, elephantinum, i. e. 
maximum frusérum testudinis marinae coquebat nescio quis. 
Quo non multo clarior fit obscurissimi aenigmatis vis et sen- 
tentia. — Vs. 8 nóÓxv iuoi te. Sed recte habere videtur 
dorica forma. Pro rc, ne hiet oratio, fortasse scribendum 
Óé. Ad ea quae sequuntur, r«vvmregot Avxos, confer Dio- 
gen. VI 4. 4fóxov nréQa: émi vv àÓvvárw». mog yàg &v 
sr5vYOg yévowro A)xog; cfr. Proverb. Bodl. 590. —— Vs. 4 
Vcopvuayéiv B. obvov pro oígevo? P. — Vs.5 ante Dindor- 
fium &yye xeivov, Ibidem vulgo Zyxau vig. A dyxawirig. Cor- 
rexit Porsonus Hesychio usus, 'Ev Kéo víg »u£gao; ini 
TUv o)x &UyvoctuY, oj0dg yag oidev iv K£o víg 1) ")u£ga, 
0r. oy íar&aww ai cju£Qas, GÀ cg Éxaatoi DéAovaw &yov- 
cw, Quibus similia traduntur in Proverb. Bodl. 365. Fuit 
igitur proverbialis dictio de rebus ad intelligendum difficili- 
bus. Eodem epiphonemate etiam alias Graecos in gripho- 
rum clausula usos esse probabile est. 


- 


M. 


"Inno yuo&oxovt, tà utiovo xvxÀ. éniflaAM. 

Zenobius Prov. IV 41: "Inzo ynoéoxovr. rà usiova 
xUxA' éniflaÀAe: TaUTQG néuvnvo. Koárgo Ó xopixóg Xa- 
píow. T&trtto, 02 ini Tuv ÓiÀ ynoag (eoru vnug Ósou£vov 
xoi àvánatAnue. Lipnrqs ÓB ànó GrQarwTix v (ano , oic 
yno&oxovoiw in£flaAÀov tO xaÀoUutvov rQvcínmuiov: &écti 08 
roUro Gciü5go)g Tgoyicxog — Ov ixnvgolvreg énéflalAov 
TOig 0107004 t9» inz0yv. Eandem paroemiam praeter Sui- 
dam liabent Proverbia Bodl. 508 et Diogen. V 27. Latine 
qui expressit Grotius Excerptis p. 908: fessae aetatis equum 
spatiis brevioribus urge, xixÀc de curriculi spatiis videtur 
intellexisse. 
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Ill. 
Pollux VII 68: Ztvoqgv à' éqr xávóvv óAonógqvgor, 
Kocrgg Ó' à» Xeuíog méginóoqvoac ipuctio. — [ta 
scripsi ex codd. pro zegwtoopvoov luetiov.: 


T O0 4 M A I. 


I. 
Ilowoives ó' inicirov, 
Quyoyv! iv. Meyaffétov, 
Oékeral v^ ini jua 


gitov. 


Athenaens VI p. 247 c: uvnuoveve 02 roU uà» ?moí- 
, vov Koargc "Tlohuoig Iowwxives »1À. ,' Legebatur &xuoíriov, 
Quy» Ó' iv uer& Bubov, Offer! ini uicO Q oirov. In his 
Meyofiov et círov correxit Casaubonus, cetera Porsonus. 
Describi miseram alicuius condicionem apud Megobyzum h. e. 
virum divitem splendidumque et divitiarum ostentatorem 
ineptum, monuerunt Casaubonus et Heimsterh. ad Lucian. I 
p. 885. Cfr. ad Menandri fragm. p. 48. De metro fra- 
gmenpti dictum ad Pherecratis Coriann. V. ] 


H.. 
Ilosta uiv raÀevruai0g ÓOTiQ COT! eitv Aéyt. 
Pollux IX 53: zó à ev zaig Ko&ryroc- ToAueig Hore 
uiy — Aye, &ünAov eire tuv ere Qon Aye. 


Il. 

Pollux X 54: zeo& 2 Kerri &v roig "lolucig xoi 
ágrQayaAÀcot: rig u&GTcE ovOuaoreci— Ita MS pro &v 
teig 'Eogr«ig. De flagello aorg«ycAvoro vide Intpp. Pol- 
lucis 1.1. et Menagium ad Diogen. Laert. IV 34. Cfr. Hem- 
sterhusii Anecd. I p. 211. 
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IV. 

Pollux VII 92: rà O38 aé£AwrQa, dog VmoOwnatog, 
wGzéQ x«i rà ft0Ótía, zaUrÓv vv rcig CYaivoimw, dg Gxt- 
Aéag Twig Ovoudlovo. —Koarge Ó' iv 'Eogreig éq5 xai 
óg noÓtía vQipulrsvo. Scribendum videri ToAucsg iu- 
dicavi Hist. crit. p. 62. — Aecentum correxi ex praecepto 
Theognosti apud Cramerum Anecd. II p. 128. Vulgo z6- 
ó«e. De vestimentis trilicibus cfr. Schneiderus Ind. Script. 
R. R. p. 872 nec nostri loci oblitus. 


V. , 

Athenaeus XIV p. 619a: xai rw» ucOwrorv Óé rig 
0v cür — xoi BaAavéwv GAXa, óg Korn iv TóAuaug. 
Ita Schwelghaeuserus pro faAaveimv. 

VI. 

Photius Lex. p. 837 10. "Üvog 2» ueAírtaicg: Koa- 
Tug TOAuocig* xci Ovog iv uUQo* nagouuic. Eadem Suidas 
s. Ovog &v ueAirraig. 

VII. 

Antiatticista p. 03 16: 2E órov, &vri roi iE ob, zÀ- 

Sov, Kargg TóAuaug. 


EX INCERTIS FABULIS. 


I. 
"Qvid uot yngag wg xexóv u£ye, 
o) uj tvyóvre Qavaróg igÓ^ 1) Duuia, 
. 09 nàvreg ini vpoUuev: àv Ó' &AO nor£, 
&yuspeO" * oUros icuiv àyáguro) qiat. 
Stobaeus Floril. 115 9 adscripto lemmate: Kgazzrog é$ 
'"Avreqévovg.' V. Hist. crit. p. 62. Videtur Antiphanis esse. 
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Vs. 1 pro uo: cod. Voss. rTó. — Ve, 2 libri & u» Tvyóvri, 
Correxit Gesnerus. — Vs. 3 si Cratetis, non Antiphanits fra- 
gmentum est, scribendum jv pro cv. .Qui in fine fragmenti 
vulgo additus legitur versus, roi Bjv yàp ovóug dg ó y5- 
Q0xov igG, eum recte a ceteris separavit iam Grotius, So- 
phoclis esse senarium aliunde constat, 


1I. 
'O yàg xoóvog.u' Éxewe, réxzuv od cogóg, 
Gnayro O* ioyolónsvog &Ócvéorega. 


Stobaeus Floril. 116 31. Pro o? nescio an praestet uéy, 
quod habent cod. Voss. et margo Gesneri Idem sequutus 
est Grotius: Me tempus incurvavit, egregius faber, Sed qui 
imbecilliora reddit omnia. 


- 


Ill. 
'fàüg à? uaAaxóv xci rige vÓ aouzidióv dor, d Ü:oí., 
xci y&Q iBAuatov avrrv, 7) 0' éggovriZ" ojÓ2 £y, 
Zonaras Lex. p. 394, BAuutaw: &nocraiuy TOU uéhs- 


TOC. É£Gr& Ób xol tÓ inAegüv, cg quo: Korg 'Qg 9à 
peÀcxàóv xrÀ. Vide Cratini Fragm. p. 188. 


IV. 
Ilávv yáo davw guudiroro 
Té TuÓL. donso uijov 1) uipixvia., 


Athenaeus II p. 50 e. de wiucixAoig disserens: Kpoa- 
vic llávv.yáo iotw cuuuroto xA. . [ta Dindorfius ex B 
pro cgixorár5, quod tenet Eustathius ad Odyss. p. 1633 58: 
donio imi xáAÀew vó doixoTáTy rà ruTÓLG donmseg - 
pov 5 uiucixviov. Dobraeus Advers. II p. 297 con- 
licit: mávv ydo iorw wQix& rà rwrÓÓn xrÀ. quod fortasse 
verum est, quamquam 7t&vv cum superlativo coniunctum ni- 
hil offensionis habet. 
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V. 
"AlÀà oixvav morufaAAo cow xavaraÀüg cmooyaoo. 


Pollux IV 183: xai u5yv xai cuxva fv rà vv igyaltiev 
(sc. rw» ierQuxuv), og Ko&rrg Ó xwpixóg* " AÀAG x1À. Scri- 
bendum zor:/«À9. Pro xcvoraAgg Kuhnius x&v rÓ A7jg, si 
id volueris.  Propius vero forsan xo( rU ÀZg à7007400, sc. 
vv qAéfo. Sed aliudquid latet. De &zxoczatewv, quod proprium 
est de venae sectione verbum, vide Foesii Oeconom. Hipp. 
p. 89 et Lobeckium ad Phryn. p. 219. Medicos dorice lo- 
quentes-etiam alii poetae comici induxerunt, velut Epicrates 
Athenaei ll p. 59 f. 


VI. 
Athenaeus lI p. 47e: &voyxóoirov (conxe) Koatyg. 


VIL. 

Lexicon Seguer. p. 348 10: &ó:xórgomog égég xal 
&ÓixoyQüuaroc, 0g Kocrne. Alius grammaticus ibid. 
p. 210 19. 'ADuxoyonu&rovge: ro)g xaxomgcyuovag. oi à 
ToUg iE GÓíxev niovroUvrag. 

VIII. 

Etymol. M. p. 299 30: o5uaobra( napü Karts TÓ 
àAOrLlocvyvog, nó voU iOéAu* cuuaive, 02 vóv Óélovra 
gvyvatav. 
IX. 

Etymol. M. p. 578 fin. usuvégro — mgonegofvveras 
xal cji» TQ ( ygiqérow  Gmó TOU usuvéowo ovo TOU 
O &g & peuvéuro.  Zvoquv àà (Cyrop. l 6 8) ueuvoro 
&vev TOU &,  Koargg Ó? useuvoiro. Vide Buttmannum 
Gramm. Gr. I p. 429. 

. X. 

Suidas I p. 192: &vefío, &vézgos. xoci &vefuwca- 
priv yn voU &vofu)voi inoínoc. Kocrng. Lex. Seguer. 
p. 995 20: àvefiocaumyv vri &vefw)vaw énoigoa, . 
Kgoer... 
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XI. 

Suidas I p. 400: "J4wy&Aaxrog, «za ng, aruuprtog. 
dwáAaxrov y&Q TÓ GOuxrov. oUre Karo. ldem p. 572. 
OsexwaAerréaÓa (3): r0 O.xcréAAea Da, eig &oevvav. rÓ yàp 
&ya&Aaxrov, GOixrov. ovre Ko&tyc. Ubi quum cod. A 
pro Kocrygc habeat x, superscripto ai, Bernhardius Kgarí- 
vOc edidit. Vulgatum tenet Zonaras p. 530. 


XIL 


Suidas I p. 048. /:e BaAAcuv: tO iEanerdv xoi ma- 
oaÀoyizeaOn,. — Oovxvüióng & (198) xal Kourgc. onibus 
hunc usum adscribit &chol. Aristoph. "Thesm. 1214. 


XIII. 

Suidas III p. 289. Xagzr5óovía dxrj: &xo« Tzg Opc- 
xng. Koatng. Tv ueyWAÀnv. xoi vroog móc TO fdutowQ, &v 
:] ei fogyoveg. Vitiose Photius Lex. p. 502 2: zperíorzv 
pro Ko«rgg T5v.  Existimabam olim Cratini nomen resti- 
tuendum esse, et Sarpedoniae insulae memoriam ad Seri- 
phios referebam. Sed fortasse Crates grammaticus intelli- 
gendus est, qui ZagzzOovíav explicaverat per z7» ueyoAv, 
quemadmodum apud Photium legitur, Xeozrówv: utyaAy. 
xai JXepmnióoviov ÓéGua rO u£ya. Ceterum Sarpedoniam 
petram in "Thracia ad Haemum (Pherecydes apud schol. 
Apoll. Rh. | 211) sive in littore sinus Cardiaui (schol. Iliad. 
24 79) ad Erginum fluvium (Apoll. Rh. |. 1.) sitam comme- 
morat etiam Sophocles in Tympanistis apud Herodianum 
mepi uovgpovg Aikeog p. 9 ll: zueig Ó' év Gorgow &vJa 
Japmnódv mérge, ubi legendum Zv cvrgow.  lnsulam Sar- 
pedonem, in qua Gorgones habitasse ferebantur, praeter Ze- 
nobiuni V 86 commemorat Stesichorus apud schol. Apoll. 
Rh. I 211 et Cypriorum auctor apud Herod. 1. l. 

rj 0' vmoxvaauéri) réxe. Dogyóvag civà néAwQa, 

«i Xagnióove vaiov ex ' Oxeavo fjad voivy, 

vuoov aétQuegoav, 


- 


D 
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Quemadmodum fere scripti leguntur hi versus apud Aldum 
Instit. grammat. p. 18 minus vitioso Herodiani usum codice. 


XIV. 


Pollux VI 161: zuiAovrov à? Koarivog egre, xai du- 
Avlwog zuinAexrOY, xai Koctug "giu cconrov. Recte 
cod. ?:4:4&0770Y. Nunquam Atticos uocoacÓ'a dixisse, 
vel hinc intelligitur, quod plurimi loci reperiuntur, in qui- 
bus metri necessitas uaccoD cs flagitat, nullus' ubi jacoa- 
cJ« requirit. . 


XV. XVI. 


Pollux VIII 26: Ko&rgs m«Aívósxov rov moAAaxig 
OixalOuevov, — Photius Lex. p. 486 17. $7049: tó vz- 
qucpe. oUro Kpargg. Nisi Cratetem dicit. grammaticum, 
qui idem intelligendus est apud Hesychium v. 7juego». 


XVII. 


Scholiasta Germanici Arat. p. 86 Buhl: non solus au- 
lem ita coepisse videtur Jratus, sed et Crates comicus a 
Pesta incipiens profari carmina, et Sophron in mimo 
qui Nuncius" inscribitur a Vesta incipiens. — Cfr. scholia- 
stes Ven, Aristophanis Vesp. 812: é£or& 0i nagowia aq' 
"Esriag Goyov, utrevvexras 0B &nó tuv meQi tà legá xa- 
Ünuivov. tjj yàp ' Eatíe tàg &nagyóg £Oog v nouioóda, 
xal Xoqoxizg iv Xgvcg* w mouoe Aoffj; 'Eatío xg 
1dÓs; De proverbio &q' '"Eoríag &gyeoD'as v. Ruhnkenium 
ad schol. Platonis p. 326 Bekk. Sophronis verba, ut hoc 
addam, ex MS Dietziano in Bibl. reg. Berol. suppleri pos- 
sunt, ubi post ,ncipiens" addita leguntur haec ,,Ümnes in- 
voco deos: lovem autem mazime," Quibus verbis quum 
non a Vesta sed ab love mimi initium ducatur, nescio an 
quae proxime his praecedunt ,,a8 Vesta incipiens" utpote ex 
superioribus temere repetita, expungenda sint, 





PHERECRATES. 
(Hist. crit. p. 66 sqq.) 


A D.49 0 I. 


Huius fabulae, ab aliis Strattidi tributae, pleniorem titu- 
lum Suidas in Strattidis comoediarum recensu posuit hunc: 
* AyaÓ oL Tiros "-Agyvolov &qaeviguóg, de quo quid sentirem 
indicavi Hist. crit. p. 224. Aliam rationem Th. Bergkius 
Comment. p. 285 iniit, qui utrumque titülum fabulae argu- 
mento convenire arbitratur. Finxisse enim auctorem, aureum 
quoddam quasi saeculum rursus redire, cum aurum omnium 
malorum irritamentum evanuisset, quo quidem saeculo homi- 
nes otiosi et labis omnino expertes vitam bene beateque 
transigerent. Cui sententiae ut aliquam speciem conciliaret, 
fragmentis fabulae paulo licentius abusus est. Titulus '.4o- 
yvoiov &qa?iGL0g, Si tamen eo aut Pherecrates aut Strattis 
usus est, quomodo mihi interpretandus videatur, dixi Hist. 
erit. p. 478. 


I. 
'"Eyo xartGÜie nóMg Tüg nMépaG 
névÓ" qupéOuv', icy. fh&twpos. — B. uohig; 
6g OAsyócwtog 500" p, Og xartoDicug 
Tlg "uéoeg pop TQujQovg curia. 


Athenaeus X p.415c de voracibus hominibus disserens: 


rOL0UrOg éGTL xci O magà Qepexoares 7) Xrgarridu ev ' 4ya- 


PHERECRATIS .41400I. 258 


Doig, rtg oU quow 'Eyó xertüO(w xrÀ. Idem VI p. 248c: 
óAuyocírov 08 u£uvgrau Govvwog iv Movorgóno — xoi 
Qegexoatng 7 Xro&rrig v 'yaÓoig 'Q22g Oliyóowrog xtA. 
Vs. 4 5zuíoec. lta lib X omnes, lib VI uerégovg B. 
queríégeg P. Pro uaxo&g B ucxgég. Idem «iría pro otría, 
Quod autem voracem illum, qui duos medimnos et dimidium 
se quotidie comedere professus erat, longae navis cibaria 
devorare dicit, id comica exaggeratione dictum esse intellexit 
Boeckhius Oecon. At4&. I p. 309. Cfr. Th. Bergkius Com- 
ment. p. 286. 


II. 


"dovaausvo, 0à. mgó A«unoag 
quígag iv roig arepovopuacuy, oi Ó* iy r9 uve 
AaAsire negi ciGvu oiv xoouogavóaAoy te. 


Athenaeus XV p. 658 b de corollarum usu disserens: 
x&v roig éauygaqopnévoig 02 ' Ayadois GDepezoaryg 1) Xroar- 
Tig quoí 2dovaautvou Óà mgó Àepagüg xrÀ.  Apertum est 
reprehendi Athenienses a poeta otio et deliciis diffluentes. 
Distinxi autem hos versus, quorum de metro nihil se expe- 
dire professus erat Dobraeus ad Aristoph. Eccl. p. 991 Lips. 
ita ut eos distinguendos esse indicavi Quaest. scen. II p.32, 
nisi quod postrema verba xocuocavócAwv Tt perperam a 
praecedentibus separaveram. De quo admonuit etiam Th. Berg- 
kius Comment. p. 285. Vs. 2 £v roig ortgavwuociw, in 
ea fori parte ubi flores et corollae veneunt. Aristophanes 
Eccles. 803: xa/jvro AeAoUvreg àv coig "UTEQGYO OW. 
Similiter ngo» de tabernis unguentariis dixit Aristoph. Equ. 
1811: 

TÀ péigexic Tavrl Àfyo, TGV TO LUQO, 

& gro vAttat TO.aÓL xaDueva. 
Polyzelus apud schol. Aristoph. Plut. 550: à» 7Q uvgo 
nap AÓnvaiov uaxapiteras, — Vs. 8 AaAtire Dobraeus 1.1. 
Vulgo AaAeirat. 
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HL IV. 


Pollux VII 198: /oy «oz Aat 02 Gepexgernc v toig 
*AyaOoig, xai loga0nvov équ. Tta corrigunt librorum 
lectionem. /cya0óvov. Idem X 47: Oíqgos óxiaÓím, Óí- 
qoi Óttzsic év Qegexo&rovg ' Ayodoig eigru£vow olovel 
ol Óvo OyoUvreg. lta ex cod. correctum est vulgatum Óvo- 
oxeig. 


AT PIO TI 


Dixi de hac fabula Hist. crit. p. 71 sqq. et 79. Neque 
omittenda quae Heindorfius ad Platonis Protag. p. 529 dis- 
putavit, qui rem ita a Pherecrate institutam fuisse arbitra- 
tur, ut chorum facerént horbiües non suae tantum rei pu- 
blicae , sed omnium omnino hominum ósores, qui civitate 
sua relicta; quum inter feros immanesque homines recéssis- 
Sent, mox resipiscentes illam, unde abierant, societatém ho- 
minum cirilemque vitam requirerent. De tempore fabulae 
constat ex Athenaeo V p. 2184: z)0i0cyÓrcav 02 oi " Aygiot 
in. ' Agwtiwvog dpyovrog, h. e. Olymp. LXXXIX 4. 


[. 

QV yàp 5v TÓr' ors Mémjg ors onxig ovóevi 

QoUAog, àAÀ' e)rág &Osw uozOsiv Gnavt! iv oixía* 

&ira ngóg ro/roicw TÀovy OpÜuat T& ciT(a, 

GOTE TV nop Vnyeiy Üiyyavovoov r&g uvAac. 

Athenaeus VI p. 208b de servorum ministeriis disse- 
rens: Qepgexoatne hiv yàg iv 'Áyoioig qroiv O0) 7àg jv 
rór' oltre Ma&vgg xtÀ. Latine vertit Grotius Excerptis 
p.. 910: 


- 
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Non erat Davus tunc ullus, non erut cuiquam Geta, 

ipsae. sed toti debebant anculari familiae: 

cumque solis ante exortum sumerent farra in manum, 

tota resonabat molarum crepitibus vicinia. 
Vs. l onxig À. onxig B. Gcxig PV. Xéxge L, quod ex 
caixig, corruptum videri possit. Hesychius, Zweig: ÓeA0g. 
Lege jojAoc. Pro ovósvi B ovÓ' fv. — Vs. 2 «irovg; B: 
Ibidem V &zevrc ravijj olxiq. PL &navra ráv T7, oxi, 
Correxit Canterus N. L. IV 5. — Vs. 8 0pOQwu. — Primo 
mane enim frumenta molebantur. llinc facete apud Aristo- 
:"phanem Eccl. 739 atticus civis alloquitur molam: 

99 0? ÓtVp' T) xiDaQoO0c E&91, 
moÀA«xig &vactrócOa u' Hg ixxAnoiav 
Gol vvxrOv Ói& TOv OgOQiov vónov. 

Ibidem AB 7Awv. C ZAwv. Ceteri siAov et 740v. Eustath. 
ad Odyss. p. 1885 29: ró Ó23 A4 o) uóvov mute aviv- 
yíag rV nequanouévov igrív, aAA nov xci Otvrípag, wg 
ÓrAo» nag' 'AOuvaio £v tQ xjÀov ógO pies rà curia. 
Sed recie haud dubie Piersonus ad Moerin p. 81 correxit 
7Àov», qua forma Pherecrates etiam Fragm. inc. XVII 2 
usus est, 


II. 


" EvOgvoxoiw xai Bgaxcroig 
xai orgafhAoi Uv: ónórav Ó' 
705 ntc 0g 60pa, 

c0mtgsl rovg mnovAUmoÓag 

* * 5 yUxroQ négurQá - 

j&v avtQv rovg ÓaxrAovs. 

Athenaeus VII p. 316e de polypo dicens: A£yovoi Ó? 
xal eg &v &mnopnoy tnc TQoqmo avrov xartcÜn. wv cg 
iori xoi Ó xwpupÜwomtoióg GDegexgárig. obrog ydo iV roig 
éniygogopévoig qoi "dyolotg* ' ÉvOoooxoios xal figuza- 
votg xrÀ, In horum versuum descriptione eum Dindorfio 
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sequutus sum Dobraeum ad Aristoph. Nub. $618 et in Ad- 
dendis ad eum locum. Erfurdtius Observ. ad Athenaeum in 
Horreo Regimont. p. 448 ita: 
&vÜ' Ua zoig xci fpaxcvoig 
xal orgoffrAoig Djv* ónórav O^ 0n nuvaoci oqo0ga, 
wOzéQeL TOUS movÀUmo0ag * * * * * 
* * yoxrwQ mtgiTQUcuy evTGY TOUS ÓaxrUAove. 
Sed fgax«vov primam syllabam corripit. Vs. 1 évÓ'gvGzotot 
AB. &vÓQvoxoc. PVL. — Vs. 2 orgoffÀoig L. Respicere 
haec videtur Pollux VI 45: zàg Ó? xoriváÓag éA&ag tgau- 
frnAovg wvóuace Gegexoctrg, ubi ex cod. Iungerm. corri- 
gendum ar9«(:5A0vg. Est igitur olivarum genus agrestium., 
Alias orQc1j4og concharum genus est; atque ita interpretantur 
etiam in Pherecratis loco, cni tamen ea quam ex Polluce , 
eruimus significatio multo melius convenire videtur. — Vs.4 
GontQi A. og neg, B. zovAUnoÓcg pro z0AvnoÓag Schweig- 
haeuserus. Locum anapaesticis versibus latine expressit Gro- 
tius Excerptis p. 911 ita: 
Duris cinaris, olerisque feri 
vivere succo; quumque esuries 
saevior urget, polyporum. instar 
digitos sibi rodere noctu. 
Quae perelegans est translatio, nisi quod in polypus primam 
syllabam corripuit vir summus, quam latini poetae constan- 
ter producunt, aeolicam illi formam, quae 7t)4vzog est, se- 
quentes. Fallitur Heindorfius ad Horatii Sat. I 40.  Cete- 
rum his versibus ferorum illorum hominum victum describi 
manifestum est, monuitque de ea re etiam Th. Bergkius 
Comment. p. 308, qui lacunam quinto versu ita explevit, ut 
inter vixreQ et négurQo ew participium &vor«vreg insereret. 


ll. 
Mi 2avuáoys* 
TÀV yàg ngorevÓwv écuev: dA  ojx oloO« av. 
Athenaeus IV p. 171 d: uvruoveve. avtuv (ngorévOag 
dicit) xai Qepexgárug iv '.dygiowg* Mr) Oavucone xA. 
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Vs. 2 oigDa A. oióa PVL. oióeg Q apud Villebrunium. 
De protentharum collegio cfr. intpp. Aristophanis Nub. 698. 


IV. 
Qég' iàw, x:D'agu00g río xaxigrog Éyévero; 
B. ó Ilacíov MéAgg. A. uerà vóv MéAgra Ó' sv — 
A. &' ádtgéu^, éyoóe^ Xaigig. 

Scholiasta Aristophanis Av. 859: 7v Ó? ó Xaigig ovrog 
xiDapuÜ0g xci yéyovev avÀntue. uvnuoveves 0? avro xai 
Qoexo«rmo iv "Jygoig (sic)* «Déo' i0w, xaDaguó0g — 
iygón* Xaigig. &or0 x«i Érigog, eVÀntüg, oU uvruoveves 
-Koarivog iv NNeuéce, — Eadem Suidas in v. Xaeigig vol. III 
p. 061. Vs. 2 articulum ó addidit Toupius. Ibidem scho- 
liasta uer& MéAgre v. Suidas uera MéAwog 5v. Porso- 
nus App. ad Toupii Emend. p. 481: jerz ó? MéAyra tío; 
Praetuli emendationem Dobraei Advers. ll p. 221. — Vs. 3 
ante Porsonum «r(éuag. Tum Suidas: .Xeipíg iti. xci. 
éregog, 00 uYnuovceóce Koctivos ev INeuéoei. — Potius videtur 
quod habet scholiasta, cuius priora verba ita distinguere ma- 
lim: jr 0? 0 Xceipi; obtog xiDegu0óg. xci yéyovev aVÀn- 
t.c. Meles haud dubie idem est, quem Cinesiae patrem 
fuisse constat ex Platone Gorg. p. 501 E. Cfr. Hist. crit. 
p. 228. 


V. 


ÜOiuci 0* abróv ziróvicvay ug rg» dyvarovr. * 


* * 
oixovg Affe, (ve. ur) £vregi) rotat dvxoto; ov nurQuuteug. 


Scholiasta Aristophanis Av. 1296: «q«ivovret TOV. zfv- 
xovQyov Aiyénriov eive, voutzovreg 3j T0 5£vog 1j tOUg TQO- 
zove. (Dgezoctuo '"Ayoloig* ÜOlues 0^ eXróv xiwóvreósv 
xtÀ. Non expedio. Kusterus nescio unde eig rjv iyvatov 
qégovra oizeieg Aétug. — [larguoTeg dixit, non zoAíirac, 
quoniam de Aegyptiis tanquam de barbaris loquitur. Pho- 
tius Lex. p. 402. /larguorau: oí 0oUAo( tov ' EAÀnvov* z0- 

Comoed, ant. 17 


3298 —— PHERECRATIS 


Aires O2 oi iAsíÓeQow oi ÓB rovg fgfl«govs natQuirag. 
Quibus similia etiam alii tradunt grammatici. Hinc recte 
Plato Legg. Vl p. 777d: jujré mearQuóte; dAÀÀWAwv diva 
rovg uéAAovtag óQov ÓovAtogew. 


VI. 
'O 0à à» ÓsAqig éoti uoAuKÓoUg ÓrAquvoqópog r& xegovroc, 


Og Óvaxówts roUÓaqog aUtOVv éuninruv xai xaraÓvmv. 


Scholiasta Aristophanis Equ. 759 de delphino instru- 
mento navali disserens: 0:05goU» xer«oxivacue 5» uoAGf90u- 
vov ig deApiva éoynpariapévov. ToUrO ÓP éx Ty x:gaiag 
ToU ioroU ai voupaoUaot. jqisgav ég ràg TY moAsuiov, 
xai xaréóvov. ÓnAoUras Ó? vno Geoexoarovg iv roig " Aygoig 
(sic) órav A£yg* 'O 08 Or, Óchqíg xrÀ. Vulgo legitur ózA- 
quvogógog re xépÓog ÓtaxOwe.. — Correxit. Salmasius Exerc. 
Plin. p. 402. Eundem Pherecratis locum expressit scholiasta 
Thucyd. VII 41: àx rQv xégougv Óelqivig 1joav rjgrquévor 
poAifüwor dare iufaAAiaOo, raig mgucnAsovGaig moÀs- 
píeig vavatv, oiov éuninrovrég aütaig Ói£xonvov 
ToUÓcqo0g avtÀY xoi xaréóvov. 


VII. 


Scholiasta Aristophanis Vesp. 1500: eig ojuzgo» vOv 
QuAoxAéa, xal rÓ qaÀayyiov puxgóv xal cvvecrQouu£vov. 
ónÀov ÓP ix vv Gegexgarovg ' yytiov (sic). xoi Kogxi- 
vog uév tig V Ó Owpvxíov vióg. zoav ÓP a)rQ rig rüveg 
puxgoí, xopijrei TÓT& xci viv &i0i puxgoi xci xopijra. q- 
A«gyow róté maideg z,0av Ovreg viv quAcQyixuTEQOt, [4&. TOV 
Ai" o) totg ve éxeivot eiow oi rérragec. Dixi de hoc scho- 
lio Hist. crit. p. 5915, ubi Pherecratis versus ita corrigere 
tentavi: 

Tosig rwveg. pixgol xourjtat xci quAaQyixOL TOTE, 

naidsg Ovreg* và» ÓÉ y' dci xc quAeQyuxoTEQos, 

B. &AÀ& uà 4i ov roig éxeivot y' eioiv, aAAa térrtaQEG. 
Primi versus sententia et constructio a superioribus quae in- 
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terciderunt suspensa est. Pro giAegyixol et quAamQyixo Tot 
nunc malim (4Aogyixol et quAoQyexulTéQot aut qiA0Qzib Tarot, 
in quo me confirmavit Bergkii mei consensus. Nihil enim istis 
saltatoribus cum re publica fuisse videtur commercii. De 
Carcini filiis dixi Hist. crit. 1. 1. 


VIII. 


llo &vaxvxQcot TGgQ «niovg Gonáleté. 


Scholiasta Aristophanis Eccl. 855: ó Acyouevog maQ' 
zHiv &miog. ovre yàp llA&rov £v Nopoig (VH p. 846 b) 
&míovg eiguxev, ov uOvog Óà, &ÀXA xoi mag! 'AAéEiÓt xal 
i "dygío«g ADegexgeres* Dgiw &verxvxiaec tovg aniovg &g- 
najre. éné£yu ÓB rüv yaoríga 15 .cygag. Eadem Suidas 
in v. «zog vol. 1 p. 265, ubi rectius legi videtur &ozacers. 
Ibidem duo codd. rdg, quod recepi. De sententia vide ad 
Alexidis Brett. I 4. 


IX. 
Ovà* ánongoawnitzoOe xv&uoig; B. nua, 


Pollux 11 48: c&zonzgoownitzaD «i 08 tO xaDaípuw TO 
7zt9ógcrroy tiat (Depexotrig: 0002 &nonpgoowunitróD «i (sic) 
xvauoig. lenius hàec leguntur apud Grammaticum Bekkeri 
Anecd. p. 433 18. ' AmongoowntteaÓ i: &novinregOot xoi 
ouacÜoc. rÓ zoo0wnov, oUtw (Degexoarg* OUO' Gnonooo- 
wnitegO xvapoig; nupcAx. Videntur haec feris hominibus 
dici, de quibus etiam praecedens fragmentum intelligendum 
videtur. 


X. 

Pollux VII 198: iceg Ó' &» xai yAtvxeyoyóv rivà 
qníng* éníngaozov Ó' ovto: tÓ yAeUxog &p' &uakiv elg T)V 
d yogav xouízovreg * Dsgexottig O^ eigrxev. &v ' Ayploig Bo p 
geg yhevxaycyoUg. MS lungerm. voor. 


- 


Nn 
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XI. 
IH uüáv cv cavró ig, € r&v, Órav 
1 wj OY pexapiéig, o T&v, óren 
T , , Ae , ^ 
ovrOi G& xarogvtrwgir. | D. ov Ónv * aAA. éyo 
TOUTOUVG fTQOTéQOY* OUTOL ÜÀ paxoQroUGi pue. 


xaíro. nOUtv Anvobg roccvrog A5mwonuoi; 


Pollux X 150: .Xogozo:w0 axi», cogóg mvtAog xiferüg 
Auvóg.  oire yàg mepi "Egaorov zei Kopgioxov llÀarow 
&muréAÀovrtg vyodqovos ,Auvóv ' 4ooíav r5g Gagxoqayov 
AbBov" xoi énayovoi ni roU avroU Afyovttg ,,000Q". 0 
1e Qegexoétug iv roig "Aygioig &quj ^H. uv 0) Gavtóv xtA. 
Haec Pollucis verba partim ex mea partim ex Bentleii emen- 
datione adscripsi. V. Epist. ad Hemsterh. p. 67. Vs. 1 7 
pv c)? cavróv uoxe«piic. Ita ex duobus codd. editum est. 
Alii 7j uiv a? avtó et pax«gíoig. Tum w rv addidit Bent- 
leius. Vs. 2 scripsi o?ro: ex cod. Seberi. Vulgo avro. 
Vs. 8 vulgo uaoxeguioUow uf. lud unus cod. praebuit. 
Sententiam loci recte explicavit Bentleius. ,,Cum laudasset 
ille nescio quis fortunas suas tum ob alia tum ob firmam 
credo valetudinem, etsi strenue nepotaretur; huuc alter ex- 
cipiens, ita vero, ait e(Qwizoc, tum fortunas tuas laudabis, 
cum cognati tui te mox sepelient. Non, non, subiungit ille, 
equidem eos omnes componam, et illi ucxeQuovgt € super- 
stitem et sanum." 


XII. 

Proverbia Bodlei. 57 p. 7. '4vrQwviog óvog: Depe- 
xQarug iv 'ypioug iv " AvrQuyi quoi ueycAovg óvovg iva, 
Koi 5, nagoisía ini TOv ueyáLov xci ayoiwv.. Diogenia- 
nus I126. 'dvrQwriog vog: éni tov utyáAov xa àyolwr 
xa, dvevegyiruv. "Lv " Avrguri yág, wg (qn8« (eosxgatie, 
piyáAow Óvow &yévovro. Scribendum ubique '4vzgort , ut 
voluit Herodianus apud Eustathium ad ll. p. 821. Cod. 
Marcianus Harpocrationis p. 24. '4vrQuvetog óvoc naa 
QDigixparei: &ari Ó? ntagoiuía iri Tv. uey&Àov uiv Ovrov 
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avonroy» Óc. Schol. Ven. ad lliad. / 697: Oicq090& ài 
xci &gugro. Orou £v 'Avrgovr rüg Okooalisg yivovras* 
üUsv xai stg napowiav nagniÓs rO 'Avrowviog Ovog. De 
hoc proverbio vide Berkelium ad Stephanum Byz. p. 141 et 
intpp. Hesychii in v. '4vrowrtog. Cfr. Arsenius Viol. p. 59. 
'"AvrQwviog Ovog xoi .Aycagvixoi (mmnow 8m vov 
uéy&Awv xal aygiov xal dVéVtQyntuvy.  TOL0UTOL y&Q os 
óvos dv " 4vrgwnt, zai oí iz not év "d yagvaig, wg Qs- 
Qexgarne. Quae unde ducta sint non compertum habeo, 





AY TO M O0 4 O0 L *) 


I. 
"Qre toig, Ütoig Üvere mourir GmOxoivere * * * 
10 vopilóusvov * * * dyudv, aioyivg 10 xat&xtiv, 
o) tà uno méQuAcw)avrig ué£yos PBovBuvov * * * 
xci rj» OcqUw xopiÓj WuArv, Aowróv róv onóvóvAov avróv 
QontQ (uvroavreg évéueO dioneQ xa roig xvolv nuiv; 


dv! dAMQAovo eioyvvóutvo, Ovijuact xgUnrere noAAoig; 


Clemens Alex. Strom. VII p. 846: xai óye xopuxóg 
éxeivog (Depezgarug iv vrouóÀou xagiévrog avroDg me- 
maüxe TO)g ÜtoUg xarcuép(onuévovg roig &vÓ uino TOY 
iegàv "Ore roic, Ótoig xrÀ. Vs. 1 vulgo ór roict Ó«oias. 
Correxit Grotius. Pro «roxoívere cod. Par. &zoxpiverae, 
Hermannus cetera ita fere supplebat: 

&AOXQivereé TOig LeQeUoty 
TÓ vopiCOuevov ngoroig UuGy: eit" (ctogUri vÓ xatuneiv) 
etc. Pro ró z«r&ativ cod. Par. habet r( xcrüuziv. — 





*) V. Hist. crit. p. 8l. 
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Vs. 3 legendum videtur zegiAéwevreg, Quod ante uézpi 
vulgo additum legitur xojó7, ex sequenti versu temere re- 
petitum est. — Vs. 5 Hermannus s9ocréueÓO". Fortasse 
legendum vojcÓ^. Sed altior ut in superioribus ita etiam 
hic latet corruptela: nec placet repetitum &gzéo, quorum 
prius non dubito quin non scripserit Pherecrates. .— Vs. 6 
vulgo ov Anzucct |. H. Vossius Epist. mythol. H p. 318 
tentabat &/Aruec:, Hermannus ovàruac: — Utrumque fugit 
emendatio Ruhnkenii ad Tim. p. 144.  OvAruarc farsa sunt 
melle et oleo imbuta, quibus adolendas victimarum partes 
conspergebant. Vid. Ruhnkenium l|. |. et Casaubonum ad 
Theophr. Char. X p. 131. Cfr. schol. lliad. &' 270 dOué- 
égguy: & xutig Dvpiauera qauev, oi ÓÀ ' Arrixoi. OuÀU- 
pere, Ubi corrige ÓvAngucra. Addere iuvat versionem 
Grotii Excerptis p. 511: 

Sacra cum facitis, nobisque diis 

"dssignatis more coacti partem (pudor est ista referre), 

In non gemino femore ambeso ipso tenus inguine, lumbos 

Quamvis tenues cum linzistis limatam denique spinam 

Kt detritam tanquam canibus nobis donare soletis, 

Tegitisque mola munera salsa, queniam pudet ista videri? 


II. 
Nüà tfàv düugug , exuxgóv y' jv TÓ xaxeég ovrog 
GXOULV * 
BovÀo(ug»v yaQ xxv azoAmqeig TOV (gov zgovov dgréqa- 
vocóOa. 


Scholiasta Aristophanis Equ. 420. dxa45g7: xvión, xal 
7 4:00cin xol » DoAartía, tig dori xoygUMOv Ti — Dege- 
xg«ruc .d)rouóAoig INT) T5v 4üuxtga xrà. Eadem Gram- 
maticus Bekkeri Anecd. p. 370 24 et Suidas v. a2a25q7;. 
Vs. 1 post &»iegóv addidi ys praeeunte Kustero. Possis 
etiam cum Dindorfio ad Athen. I p. 207: d»iegóv Óg' 5v. 
Vs. 2 ex parte affert Athenaeus I p. 90a: rag à? xvióag o 
Ej/noAg iv Av/roloxo axaAQqag Ovouali —  Qepexoatug 
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à' iv JvrouóAoig K&v &xoliqoig xrÀ. Latine vertit Gro- 
tius Excerptis p. 513: 
Nimium res, Hercle, molesta est, 
"udire insuave canentem, 
Kr urticis ego malim 
 Tantisper ferre coronam. 


II. 
O?ro: yàg Quiv oi xaxug &noAoDuevos 
enajuporegiova" àunodov xaDiuevos, 

Scholiasta Aristophanis Pac. 4760: e/virréros &(g TOUG 
'gyttovug ev rore rg noÀé£uo énapuqoregitovrag. Ou) xab 
noÀÀ& éxwjgüoUrvro. — xei GDegexgarng iv AvrouoAoig 
Oiro y&ág 9xuiv xrÀ. Cfr. Hist. crit. p. 181. 


IV. 
'H yvvi) 9' uv ixacto A£iDor Eyova! 1 qaxiv 
&veuéves xoà Opuxogóv OmTGO Ogpavov ragtytov, 
Athenaeus III p. 119 d: jzoxogurixOg Ó^ eipnxs (ta- 
Qízi0v) —  GQegexgarug v .d)rouóAoig 'H. yvvi Ó' Quov 
xtA, Vs.l libri éyovox. Correxit Iacobsius ad Athen. p. 88. 
' Pro qax» P habet qa«x5v. — Vs. 2 óggavóv raQgiztov di- 
cit salsamentum nullis condimentis apparatum. 
V. 
Tovwagiov. rovti nagéÓ"xé tig «uiv. 
Athenaeus IX. p. 885 e: 'Owagiov. 02 ràv uiv Govrov 
jpeg Aéyopev. Gt&Q xal IÀ&zwv eni voU (yO vog —  De- 
gexgatug dUrouoloig Toviegiov. xrÀ. 
VI. 
Ov yeAadnvóv do! 0v Osuv ula. 
Athenaeus IX p. 396c: 7eA«Óvev» Óà zoigov nori 
miQueveyÜévtuv, xai megi roUtev jjryoav oi OcutaAtig Hu 
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r0 Ovouc cigurcw.  xaií Tig qo, Oegexoatno dovioÓida- 
gza4Ào laÀaóÓiv! &Àintov ov ríAna. iv Ó? AjrouóLoig O) 
yaÀcDnvóv etc. 


Vil. - 


"Qoae Tuv ciyidinv Ozguv ix voU orOuerog ueAuxioag. 


Athenaeus XIV p.618 c: xai rw» xoaAovuévov Óà ucA- 
xnoiówv  uvnuuoveve — QDegrzgarug  év /— dirtouóAouig  oUrag 
"Sono tov atyidiov xrÀ, Ita Schweighaeuserus pro ueAi- 
xioc«i, recte statuens u£Aujoc idem esse quod peAumoíe, 
quod edulii genus commemorat Hesychius, MeAuoíc: 0z£5- 
«oue v, fjowróv Óuz rvgo?, ex emendatione Casauboni, quam 
confirmat fere totam codex Venetus. Schweighaeuserus ad- 
dit Philoxenum Athenaei IV p. 147 b, qui commemorat £«»- 
Oàg usugoióamg. Verba ruv ciyidiwv Óbsv pessime Air- 
cum olere vertit "Toupius ad scholia Theocriti V 59. Recte 
haud dubie Dobraeus ad Aristoph. Plut. 1021 ,,dicitur alicui 
non minus suavem animam esse quam capellis, quas bene 
olentibus herbis vesci notum est." Frustra Elmsleius ad 
Aristoph. Acharn. 193 transponebat, éx ro) GrOuerog TOV 
atyt0Uoy Occ Ono péluzijoeg. 


VIII. 
'Ünórav ozokatne, veliyov, tva rà Axim 
avyxe zo n. 


Harpocratio p. 106 in. órev 6 oirog (ilu 7, xarà tag 
jj, xexagzucaO et q«os Digexoetug AvrouóAoug ' Ünórav 
cyoÀcCus xrÀ. Eadem omisso fabulae indice Photius Lex. 
p. 192 et Suidas v. z«gxivog — Partem loci servavit etiam 
Pollux VII 150: zó uiv (ijoUgOas TOV Girov, Gavyxapxi- 
yoUaO'at éheyov.. OUtv zal GQegexgarig £v roig "MirouóAoug 
équj "Iva. rà Axie« Gvyxagrivo0j. Pro veiwov, quod Bek- 
kero debetur, libri Harpocrationis habent vzwov, Photii co- : 
dex viov sine accentu. Porsonus viwov. Valesius viov. 
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Pro Ají«, quae ionica forma est, scribendum videtur A7j«, 
ut sint tetrametrorum reliquiae. 


IX. 


Ilivav && xoi ueD ve. now ayog&t» ntm. AnÓ£von. 


Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 338 19. '4yopag dgo: 
oó rtv» nolovuévev, &AÀAG TOV GÀÀoY ngchtov TOY xat' 
&yog&v ÉwÓv 3 xai mgiw &yogív ninAgOévat CGiprzoarng 
xai iv 4irouóAoug llivew &&à xrÀ. Eadem Suidas v. &yo- 
Qc Oocv, sed omissis verbis xoi.cv J4)rouóAoig. Versus, 
qui Eupolideus est, fortasse ex parabasi petitus est. 


X. 


, ft. ^ L4 , C * ^ 
ZArganigovreg rtg &guoviag Óuz naaov. 


Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 460 27. '4roaenitew: 
flaüiZev 7; 00onowiv. ovre (Degezgerie AirouóAomg ' drga- 
nizovreg xrÀ. Locus ex eadem fabulae scena petitus videtur 
ex qua Fragm. II ductum est. 


XI. 


Photius Lex. p. 401 14. J1acGcvÓi: mavreélog. Ó 
Oovxvüiügg 5» uf oUreg te nacovói OuqOaoOUo Ong 
dyvonoaYríg TiVtg yoegqovau maogvóL. ors xci &v vro- 
pOÀ0ig Qegexoarovc. "Thucydidis locus est VIII 1, ubi vide 
interpretes. Eadem Suidas, nisi quod habet z«ccvóst. Dis- 
seruit de Suidae et Photii glossa Lobeckius ad Phrynichum 
p. 915 et Sophoclis Aiac. p. 369.  Pherecrates fortasse usus 
est forma antiquiore mevovóí, de qua cfr. Spitznerum ad 


lad. ' 12. 


XII. 
'Yueig 76g cé argayyaMÓOag ioqiyyere. 


Photius Lex. p. 941 5. XrgeyyaAiósg: rà ÓUoAvte &u- 
uure* (Qegexoatng vrouoAoig 'Yueig y&Q xtA. Kadem 
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Suidas v. org«yyeAMeg et Zonarus Lex. c. 1674.  Dobraeus 
Advers. Il p. 609 interpretatur sic: Vos, Athenienses, quo- 
ties peterent pacem Lacedaemonii, moram aliquam Iniciebatis. 


F P 4k 


I. 
X) Óà' ov0? O&ocov, XuwvOtur, enar, 
, * - " - - 
B. tí; à ' ovrog iuiv éats; A. roUrov navrayoU 


&yco Aagvyyuxov vi^ ini puc Q Evov. 


Athenaeus VI p. 246 f: xoiv7j 0à ntpi nagaoíirov t&ign- 
xacv TiuoxÀngo uiv iv lloxrn, £miciuiovg xaAuv avrovg — 
Qegixoarng 08 [oavoi ZU Ó' ovóà 9aocov — ni qucO o 
&vov. 'Ermucitios yàg xaAoUvro, oí imi tgogeig vnovg- 
yobvreg. Vs. 1l pro ovó? OGgcov, in quo ov? non intel- 
ligo, fortasse o)x &Aacgov sive éAerrov scribendum. De 
nomine Z£juxvOíov Runkelius affert Valcken. ad Herod. VII 
170 et Schaeferum Ind. Gregorii Cor. p. 1006 b. — Vs. 2 
À' additum ex ABP. bid. cz; pro ér; Casaubonus. — 
Vs. 8 Aagvyyixóv Tw, A Aagvyyixóv. BP AoguyyixoV T5». 
Correxit Porsonus. Tum B ézuuoóo. 


1I. 
' Anóneuwov ayyéAÀovta TOV. neguatégOv, 


Athenaeus IX p. 395 a. b: 'frrixoi 08 &gotvixog. ntgi- 
Gregóv xaAoUGw. "AAskig Xuvroéyovow — DegexQerng dv 
lpeqiUoií quow 'nontuwov xr. — Scribendum videtur 
lpavoi. Cfr. Hist. crit. p. 81. Respicit Pherecratis ver- 
sum schol. Aristidis p. 273 ed. Fr. uéuvwrtoc Óé rig v0v 
xcpxQy «Qoevuxg Ó négQiaTéQog, xai taUtrv ziv xoli- 
cw tiÜera, crrixi;uv. — ltem Photius Lex. p. 422. //eQi- 
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gregov: «gotywug. C(Degexgerne. De columbis internun- 
tiis Casaubonus affert Plinium H. N. X 37. 59 et Aelian. 
V. H. IX 2. 


II. 
EvO)g yàg wg eBaütQouev &v " Aygag. 


Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 826 24. "yoci: xyo- 
gíov £i TZg mÓÀkwg ' AÓnvuv, o) rà puxgà tZ diüumroog 
&yrrat uvotuoux, & Aéyeros tG £v " ygag, wg £v ' AoxA- 
"400. Digexgttgg loavoiv: EvÓUg yàg wg xrÀ. Eandem 
glossam ediderat etiam Montefalconius Bibl. Coisl. p. 603. 
Pro zv "4yoeg codex habet 2E "4ygeg. Correxit Ruhnke- 
nius ad "Tim. Lex. p. 228. Pro 2gaóitou:v Montefalconius 
citat éxaOcoutv. [n edita lectione ictus in ultima syllaba 
verbi 2aóicoutv positus offensionem habet; neque sententia 
apta est, simulatque ambulabamus in templo. taque nescio 
an éxaO4DOpyv sive potius ZxaÓ«cojv scribendum sit: si- 
mulatque enim consederam. Quae vetulae verba videntur 
quid in templo sibi acciderit narrantis. 


IV. V. 
' A9nvaioug evraig re xal taig Evupayoig. 


Suidas v. 'dOv«íag I p. 70: 0 MeyaxAsing oU qnos 
xaAtcÜUa, t&g yvvaixag 'AOivaiag, aAA ' Arrixag, &V roig 
nigi 'Üuoov. — AA (0o) Qegexgarng iv [povat quow 
'AOqvaioig a)raig re xrÀ. Eustathius ad Odyss. p. 1496: 
qagdi 0? oí nacti wg énunv zjo£avro ' AO1vaies yvvai- 
xig A£yta Dau, vri atv xoi 'rruxv, wg GiptxQatno 
'"dOxuvaiaig abraig ré xal taig GUUuMCyOLG, TÓTE 
5ofaro éxdvg AéytgÓas rQuovAARfwg 'AÓnvà, Quod in- 
eptum grammaticorum commentum est. Stephanus Byz. p. 41: 
QuUrvuyog &varnxOv quim ever TQv quysv. (^ AOnvata 
pro 'rru) vel Gor), xci Üavudiu nwg OÓ eprxoatig 
GTIUXéTGI0g wv xotoei. Praeceptum hoc de usu nominis 
'AóÓnvaia etiam ab aliis inculcatur. V. schol. Aristoph. Av. 
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829 et quos Kusterus attulit Eustathium ad lliad. «' p. 84 
et Augustinum de civ. dei lib. 18 cap. 9.  Pherecrates au- 
tem consulto hac forma usus esse videtur; apertum enim 
est haec dicta esse ad imitationem notissimae formulae 
| "MÓvaio, evrot re zai oi EUuuayor cuius frequens est in 
foederibus apud Thucydidem memoria. Admonuit ea de re 
etiam Fritzschius, si recte memini. Non recte igitur Th. 
Bergkius Comment. p. 295 illud '"4O»reia, in iis posuit 
exemplis, quibus Pherecrates ab attica dicendi consuetudine 
recesserit. Videntur autem illa Pherecratis verba et ipsa ex 
foedere aliquo petita esse, quod vetulae illae mulieres, for- 
tasse ut rerum quarundam immunitatem consequerentur, cum 
viris pepigerant. Suspicor enim poetam rem ita instituisse 
ut vetulas illas posita senecta repuerascentes et iuveniliter 
lascivientes in scenam produceret, id quod indicare videtur 
versus omisso fabulae titulo a Suida servatus vol. I p. 163. 
' Avadvav: rÓ «valeufavav r0 nog&yue Out yoóvov.  Qe- 
pexoavig. 

llàlw «bOig dvadíovow «i yegaíregou. 
Quem ex hac ipsa fabula petitum esse non dubitandum vi- 
detur. Eundem versum servavit Zonaras s. v. crc«Ovav. 
Cfr. Diogen. Prov. IV 10. yoetg &vaOvc: &vri roU xanga* 
ini vOv meg' nAuíiav yvvowuitouívov. Phrynichus Bekkeri 
p. 83 20. Ipavg &vaÓOvg: ini tüv dvcwiatéw xoà ivnflav 
niouívov. Huic cognatum proverbium est 7oevg (ax- 
qiUn, ini uv nag wav Tw. ÜwengerrOuévwv. Tig yàQ 
véaig mgéne zogévewv Proverb. Bodl. 269. Eodem sensu 
dicebatur 7p«Ug &v«oxvíz, de quo confer Phryniehum Bek- 
keri p. 12 17. Itaque simillimum huius fabulae argumen- 
tum fuisse videtur ei, quod in /5o«: Aristophanem tracta- 
visse acutissime demonstravit Suevernius. Ad amores unius ^ 
ex repuerascentibus illis vetulis spectat fortasse Fragm. ll. 
Pro &raóovoiv fortasse legendum. &reóÓwvoctr. Sed illud 
legisse videtur etiam Grammaticus apud Vossium ad Hesy- 
chium 1 p.323 10. dradvuv: 10 Óta&aufaveav (leg. &va- 
Aep ves) Óia yoóvov. — Degexgat ne. 


' 
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VI. VII. 


Grammaticus Bekker? Anecd. 4417 29. '07709: vn0- 
Ónucrog yívog. QDegexgárro Ipovoiv. Eadem Suidas v. 
dor5o. Pollux X 162: doprZg« 9» róv Coctzge CQDepe- 
xg«tng iv D pavoi xéxAn«ev. Quo de loco cfr. Hist, crit. p. 81. 
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I. 
"fc napacxevaterat Otinvov nog &v enaO  qygiv. 
B 4 -o0o? * , , , " 
. xui ÓnÓ' vn«pzte ríuayog iy- ] 
, ul - ^ » 
aéAtiov. Uuiv, revOlc, ap- 
YHOYV xgévg, qvozue TOuOG, 
^ [4 L T ' 3 
novo ég Uc, 15tag, nAtvgor, 00 
vids nnOu noia, tv- 


gog £V u£Aitt, uegig peav. 


Athenaeus IIl p..96b: zov iqOav mnoóo» uvguoveve 
Qpexoárrg év 4dovioÓiUeoxdAo* 'f)g nagacxeváleras xtA. 
Vs. 1 probabilis est coniectura Elmsleii Edinb. Rev. vol. 37 
p. 88: £ug magacxevaterea rÓ Ocinvov dnaÓ" Zuiv Pro 
fwc tamen malim ózc5, quod proposuit etiam Bergkius Com- 
ment. p.298. Reliquos versus ad Dindorfii mentem distinxi, 
rectius fortasse facturus si in duos omnia versus distinxis- 
sem iambicos hexametros, — Vs. 8 ante Schweighaeuserum 
PyyéAsiov. lbidem uiv BDV. zuiv P. Bas. L.. — Vs. 4 
&pv&tov Schweighaeuserus. Vulgo &gvetov. AB. coviov. Fort. 
ágviov. — Vs. 6 ógríós« Elmsleius. Libri ópvíduo. lbidem 
B zÀjÓn. — Vs.7 Bergkius civ uéAw:, quo vix opus est. 


^) V. Hist. crit, p. 82. 
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1. 
KiÜ'apgog yeyevrjoOae xayopgatay xidagog wy. 
B. &yaO'ov y' 0 ziBagog* xai ngóg '.AnóAAwvog navv - 
ixelvo. Ogárres M^, Órv Ayovow, «i. 'yadhij, 


» , , 
-&£yéaTuP. £v xuD'ago Ti XazOV. 


Athenaeus VI p. 305 f: 'AqusroréAng iv v nigi Cowv 
4j nigb (gU twv ,0 xiOagog (quoi) x«gzagódovc, novios, 
gvxoypaqog, T$V yÀgGocev cnoAuvuévog, zoagóiày Aevamv 
£yuv xai mAertiav. —Geoexgatmg dovAooidaozaAo Kida- 
pog ytytvioOo xrÀ. — Vs. 1l infiniivi pendere videntur a 
verbo éóóxovv.  Narrabat aliquis somnium. —- Vs. 2 libri 
vc éyaOóv 7'. Correxit Schweighaeuserus, Per Apollinem 
jurat quoniam huic sacer erat citharus, teste Apollodoro 
Athenaei p. 806a. — Vs. 8 9 'j;aO5 P. wyaÓn A. d 
dyaóÓ5 VL. & 'yaÓ3 B. — Vs. 4 £veatww — xuxóv. Haec 
quorsum spectent obscurum est. Proverbia aliter dictum 
fuisse ,4n citharo etiam aliquid mali inesse" suspicatur in- 
dicatus a Schweighaeusero Gesnerus de Aquatil. p. 228 con- 
iiciens ille &vearz x&v xiDaoo rt xazóv. Quale si quid re- 
quiritur, rectius zai inseretur ante xaxov. 


I1. 
IuÀaÓnv' éxkenrov oU) ríAta. 

Athenaeus IX p. 896 c: yaAaÓOnvov Óà yotgov mor? 
mipieveyÜEvram, xoi megi roírwv éyruoav oi Ócitaeig & 
r0 Ovoua eignurou. xoi rig &g15, Gepexpgarng dovAoóidaa- 
x&Ào IuAecÓTnv' £xhezrov ov tía. 

IV. 
INv»i à' &novitov tzv xvxa ÓOg (urusiv, 
&ygt&i v^ &uÜ eg TOv 1)OnOv. 

Athenaeus XI p. 480b: KU. Gegexoárng 4ovAoOs- 

JacxáAo Nvvi 0 ámovituv xrÀ, Vs. amovit VL. dzo- 


- 
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vit ABP. Ibidem libri. «ce» "tiv. Correxit Dobraeus 
in Rosii Inscript. p. 9. — Vs. 2 £yys r' AB. £yzvro. PVL. 
róv 5Ouóv» L. yovgOpnóv PV. Scripsi 72póv spiritu aspero. 
V. Dobraeum. Ceterum confer Hist. crit. p. 82. 


V. 
" Avvaóv nor' éE&iÜwv, oxórog yag yiyverau, 
xci tÓv ÀvuyvoUyov &xqeg' évOtig TOV Avyvov. 


Athenaeus XV p. 699 f: ór. 0? AvyvoUyo: oi viv xa- 
Aojucvo( qavoi wvouccovro 'Aoiuroqavpg év AioAooixami 
nagícrggs — Degexoaryg dovAoÓiUmaxaAu "Avvoóv nor! 
ERAOwv xrÀ. Cfr. Hist. crit. p. 82. 


VI. 


KavewiqicacO" anodobva. nw Tà yovoia. 


Suidas, 'AvewrnqícagOo: rÓ ueramqioeoDo. — dov- 
AoóidagxaAo Qegrxoarrg KivowrmnqioacÓ" etc.  ,, Versus 
Eupolideus x&vawnqicag à' edd. x«vowsgqicaaD" C. quod 
reponi iussit Porsonus Aristoph. p. 20." JBernhardius. Lo- 
cus:/haud dubie ex parabasi petitus. 7ovcíc« dicere videtur 
aurea vasa ab Aegyptiis populo Atheniensium dono missa, 
sed ab improbis civibus surrepta. Cfr. Cratinus 'TThress. IIl: 
ür& Tovg xOpuxag TE AiyUnrov yovoia xÀénrovrag &navatv. 


VII. 
Toy) ràv fgiwv xci vüv &vOGOv r9v navrodanov za- 
TRyOEV. 

Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 404 24: "A4rÓog ró 
Xo90uc xci rÓ fupe roU égiov. GDegexo&tng 4ovAoOida- 
oxaAo Tay) ruv £giwv xrÀ. Edidit haec primus Ruhnkenius 
ad Tim. p. 153 pro r«7? inconsiderate rO rQczv coniiciens. 
Genitivi sunt partitivi, ut apud Aristophanem Pollucis VII 
30: &£Eaive 0? ruv éigiwv "dgio roq&vgg &qrj," et poetam ve- 
terem Plutarchi Mor. p. 830 c: zov oiov Eaívuv. Pro 
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xarayuuey codex XGTGyOLEV , quod correxi olim Curis crit. 
p. 1l. Ceterum dici haec videntur a muliere servas ut Mi- 
nervae operentur cohortante. Id docere videntur verba 
scholiastae Euripidis Hec. 468: o) uóvov Óà oi aegÓévos 
Vqouwov, v quoi 'AAnoAAó0npog zv vij n«gl Oeuv. «vA (2), 
GÀÀ& x«i yvVaixeg TéÀeuau, Gg GDegexgatag ev 4dovàooida- 
oxaÀoi. ,Sic cod. 10. In 6 corrupte £v 4g Ói0eoxaAu. 
Pro QAoxg&r5g cod. 6 (DAoorperoc, sed' leg. (Degsxpcrng." 
Matthiae. 


VII. 


Ox &nolffale xoci rQiya vovg xai Avgag. 


Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 431 3. 44zoAifa£ot: ró 
ixgvgvei, &nó T5 Aufaóog. — oi 0? &nmoggiwet xci àmo- 
qOsigav. Gepexoarg dovAo0idaaxaLo Ovx &nolufazu xtA. 
Itaque &zoAwfatew contra receptum usum activo sensu di- 
xisse videtur Pherecrates. Ambigue Hesychius, 2//9«0tc: 
&mogov:5osg (?), qOotis. Ceterum nescio au scribendum 
sit: o)x &moAuaiug xal TQuysvovg xci AvQcc; Praeterea 
nota ó rgíyovog genere masenlino. Photius Lex. p. 609 8. 
Toíyevog: àpgevuxog*  uovoizóv Opyavov apaArSolos rSv é- 
ágtnoiw Ouoíav &yov. 


IX. 


Avr! &grgeyaLov xovóUAow. nai. 


Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 454 24: orga7cAovg 
0? oi Mrrixoí* TO y&Q ÜnÀvxóv (oxóv. xai nep' 'Oynoo 
(lliad. 28 88) rivig ÓnuAvxg, oiov vij niog ovx é£OéAwv 
&ug &orQay&Anou zoAwO elg. CDepexgetis dovioóu- 
ÓacxaAoig (sic) Mdvr' &avzQey&Awuv roig zovóvZoict 
zmocíóere. lta Bekkerus, codice articulum oig omittente. 
Videtur esse versus Eupolideus, initio truncatus. 


X. XI. XII. 
Pollux X 54: xoi éyxtvroíóeg Ó? roig nooi xarà 
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Tég nrtQvag oi immevovteg migitÓoUrro* GDeoezoarüg cipr- 
xtv iv doviooiÓmcralo. —  Antiattic. p. 99 23. Orcé c: 
«vri roU Ote, (Degexgerig dovAo0i0agzcAo. Compares 
Homericum xéw pro x&íw, et quod Sophron dixit apud Apol- 
lonium de Pron. p. 323 B et Grammaticum Crameri Anecd. 
IV p. 418: éyov Óé rv xal acÀai wwyeor, ab Owéw pro 
Oytíe. Bekkerus contra cod. auctoritatem wor. Nequa- 
quam igitur fidem denegaverim grammatico, quum multa 
Pherecrates in orationis conformatione verborumque usu ha- 
buerit plane singularia. Cfr. Ilist. crit. p. 67. — Ac quis 
praestet, illud O"jgéw mon ex tali fabulae parte petitum 
esse, ubi Doriensem hominem loquentem induxerat poeta? 
G. Dindorfio, qui Ooéw et Oratio scribendum coniecit in 
Thesauro linguae graecae, ideo non accedo, quod. forma 
Ocsov nulla certa nititur auctoritate; nec solet ita Antiat- 
licista, cuius glossae aut primo aut quarto casu conceptae 
sunt. — ldem Antiatticista p. 118 5. Pe«ficeev: Qege- 
xpgátrnue ZovAoÓidaox«Ao. Cum hoc in dramate multa rei 
textoriae memoria fuerit, non improbabile est (cfóit«v 
Pherecratem eadem siguificatione posuisse qua Aristophanes 
Lysistr. 975: 

ixnÀ)vavrag rQv otonutNV éx T2g nOÀtwg mi xAUug 

éxpafüiterv Tovg koyÜ nooig. *) 
Cfr. ibid. 587. 

De alio fragmento, quod e Dulodidascalo petitum esse 
videri possit, exposui Fragm. inc. fab. XVIII. 


*) Ita enim legenda haec ex codd. et Pliotio Lex. p. 323 25. Vu!go 
non sine gravi vitio 2m«xAivei;, quod non potest non penultimam corri- 
pere. In Callimachi fragm. 312 unice verum est mixÀwéz do: 1áÀav- 
120», et in Dionysii loco apud Atlien. XV p. 668 f: «óv al8Q« xà» xat& 
xAívg», Aristophanis locus comparandus cum eiusdem fabulae vs. 732. 
Hinc iam corrigi poterunt quae scripsit nuper L. Dindorfius Thes. L. 
G. III p. 1639 D. 
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EH14HXMON H OAAATT A. *) 


"Qv Ofeiav anoósiv, &grov Ó? pu) mgoriuav. 


Athenaeus lll p. 111 b: ó à? óffeàag &prog xéximgtat 
3jro. üt. ÓfoAoU mungácxeras 9g i» "AMEavOQeig, Jj Ót 
à» ófeAioxoig Ónrürai, — — Gepexpétuo ' Exilropovi ' aAcv 
ófkAimv xrÀ, In his ózo0civ Dobraeus ad Aristoph. Plut. 
598. A oroóiv sine aecentu. B oz00:;» P onoómw. Re- 
liqua plene incerta sunt.  Fritzschius Quaest. Arist. I p. 78 
tentabat: 'OgéAav, róv Offeiiav onoÓeiv xrÀ. cuius coniectu-, 
r&e interpretationem vide ápud ipsum.  Felicior Lobeckius 
Paral. gramm. p. 192: 0 Oeiv' 0eMav Os on00civ xrÀ. in 
quibus ó Ósivo interpretatur per & o?rog et ztporiu&» per 
qgorritew. De onoÓsv devorare vide supra p. 8. 


IL. ^ 
Toig goic. cvvev xopoxwvibioig 


xai noiviótoug. 


* Athenaeus VII p. 808f: (noxogucrixég wrYÓuagev a)- 
TOUS (xogaxivovg) QXgexgarg iv 'Ermáouowe Toig coici 
xrÀ. De ocvvdvoi eo quo hic legitur sensu cfr. Dorvillium 
apud Gaisfordium ad Heph. p, 100, 


Ll. 
Zvaxevaauevog Otinvov, fv vó onvglóuov, 
Pfadilev og mgóg ' Sg£Anv. 
Athenaeus VIII p. 365a: Oi9aci 0? oi &oyaiot xa tà 
vv» xaAojusva áa0 Gmvpídog Osiava. iuquevítes 0B Qepe- 
XQür5g 7eQi rOUTGOV £v "EniMijauovi 3 OaeAÀarrg oVrug 





*) V. Hist. crit. p. 2. 
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Zvoxeveacnuevog — 'Oqéhav.  Tojro 08 aequ Ono rà 
&nó onvgídog Ü&nvov, ruv m arg &irw  GatUicag 
Osimvov xai cvvÓ*ig eig onvgida nac riva Dunvigu» i s 
Ve. 1 £v ró ABP. £v ree V. zy tjj et oxvotós L. Non male 
Runkelius £g ró omvoió:ov. — Vs. 2 Schweigh. Anim. !!I 
p. 486 et Porsonus Adv. p.81: cg stgóg. róv ' OqéAaV, uter- 
que ductus loco Apollodori apud Athenaeum VI p. 248 d: 

xoivÓv yé qai Xougeqdvt! év roig yáuoig 

wg TOv 'ÜOqéAav dxAgroV eioOsÓva£voa- 

anvoióo Ae(füv yag xci gréqavov, wg »v oxórog, 

qax zaQ0& Tg vip ug 0 t&g ÓQvug qéQuv 

dixtuv, Ocüsinvny', wg Couxev, &tozeguv. 
Ubi de eodem homine eademque re agi Schweighaeuserus 
statuit, quod in tanto temporis intervallo, quo Phérecrates 
et Apollodorus disiuncti sunt, prorsus incredibile est. Re- 
tinui igitur editum "2gZ2;jv, quod si corruptum est, lenius in 
"Sàqsiiev commutes. 


Iv. 
Káv uiv óuwnd, qéqitot, nviyeras, 
4 ; hd » , 3 - 
xaL (Oi, Ti Ouwnag; éav Óé y' anoxgidu, 


oiuo, r&Àag, quar, gagaóQa. xczeAnAvOev, 


Scholiasta Aristoph. Vesp. 1029: «qwrüv à' dz za- 
gaÓgag: inar nàéov (fort. KJéwv) r& roU zupaggov dug 
TQuyUrture xai ávwuoiay dytv.  GugezQitug ev "Eniha- 
0407 (sic) K&v uiv uno xrà. Vs. | requiritur tale 
quid, xcv uiv cwm), Óvóqogei uui milyirtu, vel (qyvorat 
xai mviyerei. Secundo versu zcv Óé ye scripsi pro &v Ó4. 


V. 

Scholiasta Aristoph. Vesp. 962: zoaymAi iain: à 
xtpaÀciux TOV igÜUwY Og GxavüwOn. xci QesgsuQtrgg iv 
"EmuaroAj* uóvióg tig nagíéD zs xoaviv. Lege £v 
"Enwajouovw "Oorig nagéOnxe vQogrAio. V. Hist. 
crit. p. 88. Videtur initium esse versus anapaesticl tetráretri. 

18 * 
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VI. 

Scholiasta Aristoph. Vesp. 542: uvnuoveves. ToU &Qovg 
Kgo«zivog uiv iv duoi, (Gepgexptrno Ó' v ' EruArouoaw 
(sic). Morem dicit oU 9 «AAoqopeiv ro)g yégovrag 
£v IlavaOvaioig. | Cfr. ad Cratini fragm. p. 33, ubi quod 
in scholiastae verbis seripsi zogícz5o: pro ov»ioTos, nunc 
repudio. 


VII. 
Tóv iügura xci t)v &oÓav àm' tuo) onóyytov. 


Eustathius ad Iom. p. 707 36: xor& llevoavíav Q- 
Qéxg&tüg moii rwa Pxueccóntvov' &nÓ nvQuoU A£yovra* 
Tov idpgóra xci tXv &güaÀiav dm' iuoU anóyyicov. Scribe 
&oÓcv, ut recte legitur apud eundem ad Odyss. p.1761 29: 
cvventés Óà (Aristophanes grammaticus) rotrou Éevixóv ze 
vÓ &gÜaAwca, yovv uoAUvai, qéguy xci rÓ Tav uiv àg- 
Jav àm' iuo) onóyyiwov. Ad Thalassam haec rettuli pro- 
pter Erotianum gl. Hipp. p. 98 Fr. "490aAov, jimov 7j 
poÀvcuóv* xoi y&Q TÓ uoAÀ)vos 5j Qvn&voi GgOaAocge: Ai- 
yétai, xai dgÓnAog &vÜQumog 0 ur xeJvegug Luv. Mé- 
pynros rho Aéteug GegexiÓng dv QaAácoy xoi duA&uev 
iv Ilevgyvgu. Scribe (egexo&rgo év OaAacoy. V. Curas 
crit. p. 41. 


P 


IIINOX H IIANNYXIE, *) 


I. 
3 -» , , .0» » 0» T 
Karo uvgonoAv ri uaGóvr! &vàg iyonv xaÓnucvov 
ÜwryAg )nó OxwxÜtlo, xartaxtveouévov 
cvvéíoguov roig ueigaxíorg £A&A&u Óv* nuépag; 


* * * 


") V. Hist. crit. p. 83. 
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»0r , ' Y , 
Aria! ovó:ig ov? naycigewav cs nunort, 


o)ü u5v ovO' tyÓvonoAoiwav. 


Athenaeus XIII p. 612a: KaAov ye rO réAog tmg tU- 
Óeiovíag rQ quAocOqo 7 pupeuxi Tégym, axóAovOOg cé 
Tj Xwxgarovg quAocoqíc, &vÓgóg ToU xoi rV TOixUtQV 
Xonoi» vo» uvQov enoÓoxiu&cavrog, JXoÀwerog Ó? roU vo- 
poóérov ovÓ' émurgémovrog &vÓgi TOiaUrg nQgoicracD a: 
TéyVmg. O0 xai Gegexgargg év "Invio 3; Havvvyió. qmoi 
K&re pvgomoAdy — Aka O0 $uégag. LO! iB) qu- 
civy* Aitíx' ovÓng — iyOvonuAcwar, ' Exaato yàg. yéves 
&guóLovre Ósiv sivas x«i rà tug TíyVg. Conqueritur poeta 
quod viri unguentariorum coquorum et piscariorum vices 
subeant, quas mulieribus relinqui oporteat. Vs. 1l ante Ca- 
saubonum xar«pvgozoAv. Tum A guaOorr' àv Ó? yo5m. 
PVL uaÜuv r&vÓs ryonv. Correxit Erfurdtius Observ. in 
Athen. p. 444. Dobraeus Advers, l1 p. 347 tentabat: xcra 
pvgonoAsv* Tí naÓ0vt' ; àv Óà goi xaÜ5ucvov. Pro xa- 
Ünusvov B xa rutvog. — Vs. 2 exinde ig Erfurdtius. 
Vulgo oxia0ic. — Vs. 8 libri avvéógrov ov roig. Erfurdtius 
cvvédgi' ov toig ueigaxiowi» Pda.  Delevit ov et ante 
&ÀAáÀes inseruit i»' Hermannus Doctr. metr. p. 580. Fer- 
tasse praestat ueioxíowgty AoÀty vel ueigoxioug OvAAaAiY, 
Dobraeus éiazíoig &AAxAtiv.  — Vs. 6 ovré pro o? Din- 
dorfius. Sed ovre Attici, quantum memini, non dicunt ante 
uiv. Erfurdtius 0v 4v ovórig. Hermannus 02 uv ovóé 
y'. Fortasse ovÓ8 uv. Nomina qvyéígeiwa et Dy vonu- 
Aciv& iocose finxit Plherecrates. Quae his subiiciuntur verba 
ixacTo yp yévt& etc. non poetae verba esse, sed Athenaei, 
quem illa ex mente Solonis loqui, monuit Hermannus. 


1. 
Ovx óp&g T)V oixtav 
Tüv llovivrtiovog xtüpévgv vro oAov. 


Photius Lex. p. 620 9. 'YzóftoAov: imoxtuivov mos 
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Ódvaov xci tóxov. Gegexgaruo 'Invà ÜUy ogg rüv otziav 
xrÀ. Eustathius ad Odyss. p. 1405 22: vzófoAov o? uóvov 
TÓ meQ& toic vopiuxoig, &ÀÀ& xol TO imo Amu£vov yovv 
Vnoxelusvov ngóg Ódruov xci róxov, s/re dygóg titt olxog 
air& AÀo Ti.  (egixoaryg Ü)z; ópGg tiv oíxtav rv 
Hoàvriwovog xcugé£vn» vnóflohov; ÓjAor 08 Or, xai 
íregov 5v $nwokov.xrsivorv rijv magoAjyovoav, xai Ón- 
Ao)» rO ónoxeiuevov £n Offoliucie rOxo. Fuit qui Phere- 
'eratis versum troehaicis numeris 'includeret, 
Üiy ógég tv oxíav vv IloAvriovog xeue£vru 
vaofioAov. 
Sed quum genuhua huius nominis scriptura non sit //oÀv 
tiov, sed /Joviyrtev, consequens est versuum reliquias ita 
esse distinguendas ut supra adscripsi, et pra 20/2020» scri- 
bendum esse aut vz/0A0v aut vm5foÀov, quam formam 
Suidas servavit, 'Yanfgoàov: Uaoxtuerov moós Óaveuov, 
Praestat tamen fortasse vzw(/0Aor, quod quidem etiam Por- 
son8s Advers, p. 295 reponi voluit et in Photio reposuit. 
Sed dem anni recte nlt Ilolvrtevog, cuius epi 
formam ionicam Andocidi de myst. S 12. 14 et Lysiae ex 
eodd. restituit Bekkerus. Cfr. Boeckhius Explic. Pind. p. 415. 
Kandem tuentur libri Aeschinis Socrat. Eryx. p.895 et 400, 
quibus ex leeis simul intelligitur, Pulytionis aedes, inter por- 
tam Piraicam et Ceramicum interiorem sitas ( Meurs. Ath. 
Att. E 3), magnificentia et splendore maxime fuisse conspi- 
cuas. De homine ipso satis constat ex Andocide et Plutarcho. 
IH. 
' Ynobujtotg Aotgevr! svÜ)g ixnoujacs. 


Grammaticus Bekk. Anecd. p. 379 28. ' 4Zo«cavra : iv 

TQ &, Depezperig " Invo ' Yaotvyioug &Aoaoavr! eüO Ug ix- 

nonjcei. T0 ÓB gvyxówat nÀgjyeig &Aonoci iv rQ i. Sui- 

, * , *. , - - , 

das, '/dAocwv: xai &Ao«gavra tmv Ev r6) & Qegexpatng. 
, u 6 -^ , [ ' » U J - . n 

Innov vjnolvyiov aAokcavr' c0 Ug £xnoujoe. — Cod. A ta- 

nos vnobUyu4 h. e. "Envo sive 'Ianvo: ünobvyion, ut legitur 
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apud Grammaticum Bekkeri. Bernhardius fabulae nomen in 
&intv latere putabat. Metrum est Archilocheum, quo usus 
est eliam Cratiuus Fragm. inc. Ll. Sententia hacc est: 
iumentis frumentum terere tritumque statim vendere. 


IV. 


rv t D , CRAS - P 
T' ox énaveyagijaa OcUQo xénédgav; 


Grammaticus Bekk. Anecd. p. 419 31: '"4a£0pa,' xai 
10 mgro» ngócwnov «néógav: Ti ovx — x&néügev; Qe- 
pixQátug "Invo — Eadem Suidas v. &n£éóga. 


; V. 
' AvénAgoa Ti qOcAu náÀng qvodv rÓ nip. 


Eustathius ad H. P. 898 1: nan xvglwg zara Aihuav 
4ioviguo» Aenrór«rov Aevgor xci réíqQa. — Drouxgetng 
"[nvo ' Avéniajoe xtA. 


VI. 
'U3' £gz' à! ob nór' 5v Ó nvgóg og. 
Suidas, "Aoc: ó ebwwog. Digexoármo 'Invo 'O à? 
oríqovg ntrewvóg nvgóg &Evog. Emendavit Porsonus 
Misc. p. 184. Pro "Invo vulgatur org. V. Hist. crit. p. 83. 


VI. 
" Hy uiv dav Aovuévo noo&ovrvvrat. 


. n , Y e , " 
Pollux X 181: ró uérro: Ófgua, c jmolovvvvrat ai 


yvvaixeg AoUpevat 5j oi. 20UvrEg atc, wav Aovtgíóa &&ore 
xcÀéiy. —  Gegexgetug iv lavo xerghtyoy trà (gyaÀta 
rüge ned orgifunig" "Hài uiv dev Aovué£w ngo&ovvvrat. 
lta libri. Legendum auf qw, aut ngogevvvze, aut. AoUuevOG. 
Postremum placuit Bentleio Epist. ad Hemsterh. p. 110. 
Pro 'Invo Hbri Inzovi correctum a. Kuhnio. 
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VII. 
AXxnvü mtpüisoxrog mégiffóÀowg xavvouat. 

Pollux X 183: Kavvca: 02 nÀsyparióv & ioriv, ob ué- 
pores i Xqu&üv 'Aouwrogerge (898), Oeprzotrgg OB iv 
'"Invo* Xi ntgísozrog negíffokog xavrouct — Scripsi ztega- 
fóAoig, quod fecit etiam Runkelius. Versus est iambicus 


tetrameter in fine truncatus; quamquam etiam aliam ratio- 
nem sequi licet, 


IX. 


Scholiasta Aristoph. Pac. 1241: uvnguovtbet Ó? Qepi- 
xo&tug iv IHovvvyióu. r9 v xvp tiov (sic)-xai r0) xav-- 
&xrov zort&(jov. Quod olim (Comment. misc. p. 19) 
putabam verba r&v xvp(fwv xai vroU xctáxrov xortafjov, 
ipsum esse Pherecratis senarium, nunc nequaquam pro certo 
affirmaverim. 


KO0PIANN Q.* 


I. 

Qége Oy) xavazAivo av 0à rg&nzilav dloqepe, 

xoi xvAma x&vtQuysv, (v^ 70i0v nic. 

B. i0o) xUiE c0& xai rgánele xoà qaxoi. 

A. uj uoi qaxove, uà tüv AU, o? yàg T00uaa. 

TV yàg rQ&ym rig, ToU GrÓparog Ops xaxóv. 

Athenaeus IV p. 159 e: rà zgà tno qaxüng AuÓ£vra 
gAvatovaw , &v và &ovreg và egnuéva Gepexparev dv. Ka- 
quavvoi (és Ó5j xoraxAuwe xrÀ. Vs. 1 usitatius fuerit xa- 





*) V. Hist, crit. p. 83. 
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TaxAtve.  lbidem pro qoe scripsi sigqeoe. ldem voluit 
Dobraeus Adv. IL p. 306 et Dergkius Comment. . p. 300. 
Toupius Emend. II p. 828 scribebat &oc qos. Ipse olim 
nai qége. — — Vs. 9 xavrgaytéiv ADPQ.. x&v vQayeiv VL. 
xci rg&ynu' Toupius. Cum his continuo sequens fragmen- 
tum coniungendum esse etiam Bergkius intellexit. 


LI. 
' A. (ayádng uos moóre Ty nequypévov. 


»* * * * 
Üix (oyadag oiattg TOV. ucAcvav; uavOaveag; 
éy roig Magiavvvoig éxtivoig. fgB«goig 
qg9rgag xaÀoUc. rág ueha(vag tayaOag. 


Athenaeus XIV p. (53 a: ór& 02 xai neqwapévag iaya- 
Sag ToÓOiov (Degexotrig Ótixvvaw iv Kogiavvoi. A£yeov oU- 
tog 'dÀA' igyádag — néquyu£vov, xoi uer! óMya Ót* 
Ovx ioyáóng oictig xtÀ. Vs. 1 vulgo zeqwouévog. Etym. 
M. p. 808 32: quwyvvves xci qoQUyrv* "AAA. t0gàdag uos 
nposléro neépovyu£vac, ubi cod. Dorvillii adnotante Porsono 
habet zegpvyu£vov h. e. zteqwuyuérov, ut legitur in Anecd. 
Bachm. p. 411 8. quwyr)vas: TO qQUyew. GAÀ' toydóag nol 
mgosAézo méqwyuévuv, Guys, quam Bithyniacam formam 
dicit Etymologus, habemus etiam spud Epicharmum Athe- 
naei II p. 96a. Cfr. Lobeck ad Buttm. gramm. Il p. 822. — 
Vs.2. Servus pro ficubus, quas hera poposcerat, ollas vide- 
tur attulisse. Malim autem ita distinguere, oix (cyaÓog oi- 
04g; TOV utÀlcwov' uavÓcvtag; Quae sequuntur nescio an 
tertio interlocutori assignanda sint, servuli, qui patria Ma- 
riandynus fuit, errorem excusanti. 


II. 
' Ex 10V. fjaAavtiov yàp üiíeqDog &gyouca, 
Eygàv £yovaa riv qagvya. DB. Ówaw niv. 
4. yÀíaygov ré poioti vÓ GíaAov vr, v. Dv. 
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B. & Aaflo xvgiao, rijv xorviioxnv; 4. unóaueg 
quxgür ye. cuveiros yGQ sUDUS noL y0À), 
8E oUneg Éviov. ix toa rig qtouexov. 


Hg rQV (uiv viv &yysov Tiv utitova, 


Athenaeus XI p. 481a: Drpexoarge  Kopwevrot* "Ex 
ToU f«Àavtiov xrÀ. Vs. 1 Ówgogóg AP. ÓuqOopooug VL. 
Correxit Casaubonus. — Vs. 9 gagvyc Toupius Emend. 1I 
p. 998 pro g«gvyyo. — Vs. 3 yA(oxoov Casaubonus pro 
yÀcicyoov. Ibidem govGari ró pro gov rÓ Dindorfius. — 
Vs. 4 e&t Acfiw xvgícoi. Casaubonus JéA«g Aajo cow. Fio- 
rillo 4&9" w xogícxz. Suspicabar A&fw Kogivvoi, eoque 
referebam Suidae glossam, Kogíevro: (leg. Kogivvoi ). 
Qgexoerng xéyonurc:. — Sed praefero Casauboni rationem, 
quamquam pro ÜDéAsg possis etiam &2A4' »j, ut Dobraeus vo- 
luit Adv. II p. 333, vel q£o' & ut Bergkius Comment. p. 300. 
Tum xorvAGcxuv pro xvAigxQv receptum ex p. 479 b: xorv- 
Aioxqv Ó' dnxe Gepexooruc Kogwxvvol ,Tiv xorvAGxnv 


pubepeg. | 


IV. 
"Anor' iv, o. DL'ÀUxyj, 
B. i0apij "végeév 00$; A. navrénaocs uiv oU» VOwg. 
B, «i &gy&aw; nog & xarágare O' Dvéyeag; 
I. 9j" VOaroc, 0 uaupu. B. vi Ó* oivov; [. tértaQeg. 
B. &£pg' ig xógaxeg. aroayoww otvoyosiv ac Óci, 
Athenaeus X p. 480 e: (Degexoarug Ó' iv Kogiavvoi 
oio Vóerog mgóg tíoGaQ«c olvov, Àéywv dO " Amor! &ov' 
e I'AÀvxg xrÀ.  Mirifice haec pervertit Eustath. ad Odyss. 
p. 1624 50: (Degexgátu 9E, q«oí, nàao«g rwwà unóvro 
tg ZQVtCUV Vwo &igyaao. xai égutxÜÉEvro, nag w xa- 
ráparé; moii &moxpweguevov ró £víyeag Oo dVOarog « 
pun. mo0g à rÓ VÓarog vírraQa, xarà Óé vwag oivov 
térraga, igoéÓ vÓ £Qg' éc.xópaxeg, (larpagoig otvoyosiv 
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66 Oti. . Vs. let 2. dmór:g 0 yÀUxm Vàcon» iviyesv AB. 
&nóÜtg € yAvzavódgnv ivéyscy PV. Correxit Erfurdtius Diar. 
Lips. 1805 vol. I p. 578. Possis etiam &moroc, & [Avxy. 
lta Th. Bergkius Comment. p. 800: caz0róg ior, à. 1'Avzy. 
Quae sequuntur Glyéae verba per interrogationem extuli. — 
Vs. & vulgo zer«oers évéyeag. Dindorífius et Bergkius prae. 
eunte Erfurdtid xer«geror' évéysec, quod quid sit non in- 
telligo. —Composuit quidem similes superlativorum formas 
Schaeferus apud Naekium Choer. p. 274 et Wyttenb. ad 
Plutarch. Mor. p. 51 B. Sed coniecturis talia inferri non 
debent. Dobraeus xaróáQar «Ur réysag. Lenius nostrum. — 
Vs. 9 fargeyowiww Erfardtius. — Libri Zerocyow — Prover- 
bium fuisse froezou oioyosiv ex Zenobio H 78 et Dlo- 
gen. lll 57 annotavit Runkelius. — Fluxit fortasse ex hoc 


ipso loco Pherecratis. Personarum vices descripsi ut prae- 
ivit Bergkius. 


V. 
"Avóote ngoaazere rov voUv 
&Eevoruats xauvi, 


GvuATÜXTOLg GVGAGLGEOLG. , 


Hephaestio p. 101: zó cx r&v &vazetorixov 02 xata- 
Auxteesv  OuuérQuv  ÓuxaroÀnxrov, Ó  (egexpétug ivooag, 
düuzrIUXIOV &VcnaigTOY xatd iv v; Kogpunvvoi* "Avóprc 
moógayeré xrÀ. Schol. Aristoph. Nub. 559: ró Óvoxeióé- 
xerQW, aYr.GAGOTIZOV ÜlutTQOV xcrOAmaTiZOÓV , TO xaA0Uue- 
vov íéqOuuiusgíg, iE inagirov x«i faxydiov, eg Eye tà 
Qsgexoctrovg "vópeg mpóccyere xrÀ. — Scholiasta Hepliae- 
stionis: cUvuzrvxrov avameigro»] o), Or. iE &vaneicrov 
dUyaszat, GAÀ' Éoixev. iv nage ftot, a9TO xezoradct Ó «De- 
QexgcTre uer TÓ xOpu&TiOV, £V TO: xaAovpévo) cVazttoto, 
xai ev pu &veno4grixOÓv r£ TO uíroov. Hermannus Doctr. 
metr. p. 603 ,Apparet ex his (Hephaestionis verba dicit) 
fuisse qui binos Pherecrateos uno versu comprehenderent. 
Vereor autem ne non reete interpretatus sit Pherecratem 
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vü À«yavrov, üntQ oi moÀÀoi dvügaáqakvy xoAoUv:. Kopwáy- 
voig Gegexoeryo* "AvÓoéqatvv óyovoo sira ó fAaE vaa. 
uéívy. lta codex; correxit Bekkerus, nisi quod ioco re- 
liquit, quod attice &yovoc scribendum erat, Vide exempla 
apud Lobeckium ad Sophoclis Aiac. p. 181.  Praetéreü' for- 
tasse praestat cro&gotv». Certe apud Arist. Equ. 630 ha- 
bemus wevOerocgoivv. Plura de nominis scriptura attulit 
Schneiderus ind. Script. rei rust. p. 118. 


XI. 
Kará&yeov eti XaviOgsvoct tüv xáDov. 
Grammaticus Bekkeri Aneed. p. 411 32. ' 4vvógtioa- 
cÓ«i: tvrAnacs Vàog* Karáycov — záóov, Koguavvoi (De- 
Qixo&rue.  Corrupte Suidas xcréysov xojr9g; àv bógsVoa 
vO» xaÓov. 


n - 


XII. 
llag Ó' avüg £carte réUyog 3) xOlx. ij XU QUXove. 
Pollux X 179: é/ Ó' dv xci xóiE Év r& rv nàsyud- 
rüV, Üv oi ui» 4üguig xóiv waAotow — oi O2 'Arrixol 
xóixa, wg Diprxoárne Kogwvvoi Ilag Ó' &vyp zrÀ. 
XIII. 
ll&vtog yág iow tüv qlAov ivóg y& tov. 
Photius Lex. p. 590 14: T'o) xoi émi ÓOuÀvzoU r«rreé- 
Ta& — ini Óà dggevuoU Koguavvoi (Qegexocrug: 4Iavteg 
y«Q &igu xrÀ, Eadem Suidas v. z0. 
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l. 
'Q Ociuóvie, nigerre próbv qgorríaag, 
xai ruv qufaAsov rQuys GÜxov roU Üpove, 
xüummAuuevog x«Ucvós rng ueonupiag, 


xara GquxéAus xal némonao xci (joa. 


Athenaeus III p. 75 b: rà» xeAovuévov quffáàewv 0v- 
x&v ztoAÀol uip u£uviyvrés TOY ziuqÓionousv, cr&Q xci QD- 
pcezo*r)g iv Kgoanar&Alowg a Javi xrl — Ad senten- 
tiam efr. Athen. III p. 80a: &AAo Ó£ qaow Ori uy Od 
cix nooogípsgÓci usomufQlag* voowór yàp sive tóre, 
eg xi Qigsxgurzs £v Kganatalhoig eiQnxiv.  Febrim af- 
ferre ficus aestate meridiano tempore discimus ex Nicophon- 
tis Siren. 1 2. — Vs. 2. rooyc osxw» VL. ceteri oUzwv 
tQUyt, — Vs. 8 xanzwtAdutvog B. x&uzuumAautvóg vulgo. 
Ibid. rZ: pro tcc Schweighaeuserus. — Vs. 4 oqaxtü 
ad vertiginem, 7£zp;co ad febris ardorem spectat. 


1L. . 
Taxegovg mowjous rovg &géfivO ovs abrÓO. 


Athenaeus IX. p. 366c: 'pigroqargg £v 2fuuvieig v 
raxégóv &raktv imi roD rQuqégoU — xci Qgexgatugg Kga- 
nar&AÀoug T'axegovg moujccs rovg égeftvO ovg evróO:, [dem 
versus omisso fabulae nomine II p. 99 b, ubi mo:jocsg le- 
gitur et eUÓéwg, pro quo abróóev scribebat Schweighaeu: 
serus, 


lif. 
Tavt' £yov iv raig 00oig &gnalétw vàg £yxgidag. 
Athenaeus XIV p. 645 e: Zyzoíóeg, zteupetziov. épóuevov 


*) V. Hist, crit. p. 84. 
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2» dai xal utr& ToUro uelwoUuevoy — (QDiorxoerig Ó' £v 
KoanaraÀÀotg Tavt' £v xrÀ. 


IV. 
"íiyes Ó* v "Au0ov xoonázakov rguofloAov 
. xai odia, 

Athenaeus XIV p. 616 e: v«eOía r& we«OvQue. — Digs- 
xg&rnge KoanaaALow Zia Ó' Zv " Ai)ov xrÀ.. Libri omnes 
xgcemáraÀAoy praeter B qui habet zg«ncrraAov. Pertinet 
huc locus Pollucis IX 88: óvoue óé r4 vouícuerog xai 
xpenaraAÀovg irt maíbwv tíre  omovÓaGuv —egexgatng 
dvópagev iv 1o óucvUuo Ógcuari, Aéyes Ó8 TOV uiv zga- 
nártaÀAov dv v" Aijov Ogoyurv* Gv Ó' abróv vo 
qo íog:* tuv 0) woDíav eva, rQuéiflohov xai ÓvvacOas 
óxto xixxa flo vg. lta enim haec correxi Hist. crit. p. 84, 
nisi quod contra librorum fidem xgez«raAov scripsi pro 
xganz&raAÀov, quae forma etsi versu supra adscripto satis 
munita est, per tamen mirum videri debet, nusquam illud 
nomen, si a perpaucis locis recesseris, simplici ametabolo 
scriptum reperiri. Auget dubitationem praeceptum Arcadii 
p. 94 10 de accentu nominum in «42og desinentium disse- 
rentis: r& vaip rgtig ovAA«fag éxqtgóusva —  fagiverat, 
&( u1) &nÓ TOU ij (leg. x) &pzowro, égigaAAog (leg. tovdaA- 
Aog) tÓ uagacíziov, megieAAog tO (Gylov, ciytOaAAog (atyí- 
ÜaAAog): xgaramaAAóg (sic) OE, eidog vouiauerog, zai xo- 
QvÓaAAóg O£ovrrci, Quae hanc certe vim habere debent, 
ut utramque formam in usu fuisse credamus. Ceterum aper- 
tum est in Pherecratis versu zoe7zt&reAov et wwÓíoc non de 
fictis illis numorum apud inferos nominibus, sed de rebus 
nullius pretii intelligenda esse. Cfr. Hist. crit. !. l. De 
zwxxcfo quae rettulit Pollux confirmat Photius Lex. p. 164. 
Kíxxa(log: wvoparonenoturat r& vouiGuarioy £v " Audov. 


V. 
Tíg tàv Avgveiov 3) 'gyadía; D. Tvgonvuxij. 
Athenaeus XV p. 700 c: (Degexotrro À' ày KgarataA- 
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Aotg Tiv vÜV Avyvinv xaAovuévQv ÀAvzvtov xéxAgxs Óià TOU- 
rov* Tíg — "Tvogiverij, mowxile, yàg 30«v ai sagá Tug- 
Quvoig egyacíat, quAorézvov Ovrov rov Tvoouvov.  Eusta- 
thius ad Odyss. p. 1571 19: zv yàp vUv qaci Àvgviav 
Avxyvíov éx&ÀAovr, vg «epraoetuc. 


VI. 
Ovótg yap £yiv' oi0^ aveiyts nov OUpav. 

Grammaticus Bekk. Anecd. p. 399 24: "véoyev, ovi 
Trout —  GOgexo&rnug  KgemarüAoig*  QOvósig yàg xr. 
Eadem Suidas s. v. Gvégyeoav, ubi est KgazmaraAosg. 
Omisso nomine fabulae Zonaras s. v. &réwyc ex Pherecrate 
affert ovÓtig Gvéo,é uos Dvgav. In dvéwye, quod Porsonue 
Adv. p. 296 emendavit, consentiunt omnes, 


VI. 
Ti Óaí ; tí G«vróv anorivav vGÓ' aboig; qgcov uot. 


B. énag:i 0 nov ngocAe(feiv nag roUÓ. &ywye jvaAAOV. 


Grammaticus Bekk. Anecd. p. 418 15. "aegri: meg 
* Hooóóro (I1 158) auuaíivey v anyoruwuévog xot axgustüg 
— magà Óà Toig xopuxoig TO £x ToU ivavriov. — Qegexo&- 
Tug KpenaraAÀoqg* Ti dol xrÀ. Schol. Aristoph. Plut. 388: 
xai (Q«gexgárng iv KgoanardAow ,qQdcov uos &naegri On 
zov ngoAe(fiv (sic).? Descripsit scholion Suidas v. àzegrí. 
Cfr. Zonaras v. dzagrí. Vs. l codex zig «Ur» dmoreéivet 
TÓ Ó' &Éwig.  Correxit Lobeckius primum in libello acade- 
mico a. 1816 edito, tum ad Phryn. p. 21. Postea idem vi- 
dit Dobraeus ad Aristoph. Plut. 388, qui vs. 2 inutili con- 
iectura suspicatur Ora pro Ó/tov et &yoy' &£ucAAov. 


VIH. 1X. 
"Oatig y' eXroí; nagt0wxa r£yviv. ueyahiv &Eoizodojíjoag 
Scholiasta: Aristoph. Pac. 748: Zéoínss r£yvuv] vovro . 
xc (Depexp&tne. értoirae 10v AlayUAov Aéyovra év toic Kga- 
Comoed. ant. 19 
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XIII. : 
Mágatoey &g! éréOuxacs . B. oV. .4. ví u^ &gyacoi ; 
ducyeigog ini fot vooriao xpéa, 


dvo yéQum, «vooorroc; 


Pollux X 89: yoyoréov Óà xci nvortÀatg — xai ua- 
gaíoc 1] ueyatpio 2j ueyotplót. 1) poyatgic uiv yàp &niro- 
noÀ) émi Tg xovgióog (riOerai): GÀÀ' Orav  Qegexoarüge 
KoenaaráAAoig (cod. lung. KoenoraAAong) qj ,Myewaov - 
&p' évéO «og — dvódovrog", daó yoUv rüg poyoigeg zoi 
TO peycipiq xol T] nayciglót zoratéov. Sensum explicuit 
lungermaunus. ,ucze:ig quidem plerumque de cultro ton- 

.Sorio usurpatur: sed quum Pherecrates dixerit pu eupay 
etiam de cultro mensario, inde nobis et uayaipic et ua- 
qoigíó, licet itidem wti de cultro mensario." Boettigerum. 
Opusc. III p. 238 veteres unquam cultellis mensariis usos 
esse negantem redarguit senex Pherecrateus. Vs. 1 vulgo 
&véÜ'nxa aov — Correxerunt Porsonus Adv. p. 295 et Elmsl. 
ad Atharn. 719. Prope a vero aberat iam lungermannus: 
ivéOnxag; oUrow u' dipyacc.. Pro cQycco: malim eigyaao. 
lta etiam Kuhnius. Postrema verba ex Coriannoe (Fragm. IX) 
afferuntur a Grammatico Segueriano et Suida. Nec dubito 
.quin alterutro loco in fabulae nomine erratum sit; quae 
etiam Tungermanni senteniia est. Sed quum in Coriannoe 
senis partes fuisse constet ex Fragm. Vl. VII. VIII. viden- 
dum ne àpud Pollucem, apud quem frequentes titulorum 
corruptelae sunt, pro KgamerdaAAoi corrigendum sit Ko- 
eiivvoss h. e. Kogiavror. EU 
XIV. / 

Priscianus XVIII p. 224 ed. Krehl.: ,,D«gezoerrg Kpa- 
naraAAow "Dg rou xexóv ócc« tGu& us vl y' aAÀG 
y^AvxV. 'Tlerentius in Adelphis: Olet unguenta de meo." 
Pro KoazaeraAioc, quae Monacensis (Spengel ad Varr. p. 619) 
et Leidensis (apud editorem Scapulae Oxon.) lectio est, Pat- 
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schius habet zercAos, quod in /JereAy mutatum est lj 
Krehlio. Phereeratis verba ut adecripsi exhibet Putschius. 
Moriác.- cg TOrzexov :05e« rave uvÓvvaua yÀAvxv,: Leid. wg 
TOL x«xov.olze rava pniOvvaAÀe yÀvzv.  Dobraeus ad Plut. 
1021 tentabat, 9Gt' ov x«xóv Ops Ücuárik y' 4AAG 7ÀUXU. : 
Latet haud dubie aliud. quid. - "os 


; XV. 
Kai woronAjya un ragéwg Ótaxoveiv. 


Photius Lex. p. 306 20. NNoroóniyya: ucotiyiav TOv 
Hg Tà vta nÀngj;Gg Aeuf&vovyra. CGegexgergg Kganarra- 
Aoig (ita cod.) Kei vwrónAgya xrà. Ex Aristophane v«o- 
ronÀ5yc affert Pollux II 180: xoi vwronAj;« róY nuaGti- 
jíav 'Aguroqdavgg éxaAsoe. — Nisi Aristophanem pro Phe- 
recrate nominavit." Dindorfius Fragm. Arist. p. 235.  Ac- 
centum mutavi ex Polluce. 


XVI. 

Toig Óà «piraig 
toig vYvYL xgivovae A£yuw, 
pa muogxeiv u^ eig 
xgivéwr, 1j vi] vóv qii«ov 
pUDov sg vudg Ércgov 
Qepexgétng AíEet noA rov- 


TOv xaziyooiaregov, 


Photius. Lex. p. 0647 22: «DíAtc Ze)g Ó Tc méQi Tàüg 
qiAiag inwxonuv.  Mivavógog ' A4vágoyóvo | ,, Megrvgopas 
róv qiov w Kgeram Zia." Quepexgeryg  KgazaraAong 
T'oi; dà 49irmig xr. Eadem Suidas s. qíAi0g Zevg. Me- 
trum primus omnium perspexit Porsonus apud Gaisford. ad. 
Hephaest..p. 959. Ex parabasi locum petitum esse apertum 
est,. Similiter iudices compellat Aristophanes Eccl. 1160: 

;  .&AA  &navra vaUto Z9?) wer uévoUc 
ju "muogxeiy, &AA& xgivew ro)g zogoUg ÓgÜvig &£, 
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Quae etiam Bergkius comparavit Comment. p.802. — Vs.2 
codex xoívouguw 'et vs. 8 uUÓog. —. Vs. 6 eodex (DiAoxpá- 
Tge, quod emendavi Comment. misc. I p. 20, nescius idem 
fecisse Elmsleium ad Acharn. 730. Sed utroque nostrum 
prius eandem emendationem fecit Grotius Excerptis p. 513. — 
Vs. 7 Photius zex5yogwroregov. Suidas xexnyopuswsrégov. 
Correxi ductu et indicio Pollucis II 127: xax5yopíoregog 
seg Gepezoerei. De quo admonui ipse olim Curis crit. 
"p. 41 postea etiam Elmsleius l. l. Latine vertit Grotius 
Excerptis 1. l.: - 
Iudices, qui iudicant! nunc, moneo ne fallant fidem, 
Neve iniuste iudicassint: sin, per Fidium, Pherecrates 
Aliam fabulam in vos scribet magis accusatoriam, 
Ex eadem parabasi sequens fragmentum petitum esse vidit 
iam Runkelius. 


XVII. 
Tàv Osarüv Ó^ oiaruse Óiw 
7j, Aetag riv Aayapévoug 


uearrv ixyopvéOtocu. 


- Athenaeus XI p. 488 d: '"JJuegteg ÓÉ quos rv otvo- 
gonv ^enactüv xaAdÓa. 'Aguropavggs 08 xai ' AnoAAo- 
ówgog yévog &ivoi xUAxOG (epsxoerie KoonoraAAow "Twv 
Searov À' 0otig Óuyg Aenaotiv Aawauevog ut- 
oT5vY éxyagv(g0icaw Nixavógog Ó' 0 KoAequwóg quoc 
dólonag oUrc xcÀsv ruv xvAuxe,  duxóqQurv O' £y rQ iv- 
vatQ ntgi xwpupÓiag napeOéucvog à (Depexoeroug xol aU- 
Tüg &ivaLí qai yévog xÜAixog T» AsmacTQ.  Pherecratis 
locum optime correxit Th. Bergkius Comment. p. 301, qui 
num recte hos versus proxime quum praecedenti fragmento 
coniunxerit, certe dubitare licet: mihi quidem aliquot versus 
interpositi fuisse videntur. Vs. 8 Zxyapv/$dice: Dindorfius. 
AB .dxxegufüíocs P ixapvAbicat. VL Zyagófóio. Schweig- 
haeuserus ,y«pv/oicrv ingurgitare, *erbum a ycv(/ig du- 
ctum, quod in eandem partem accipitur. Heraclides Pont. 
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p. 496 ed. Gal.: «ci zcpvf)t«g piv ») Qazevog. (vÜQusogs ) 
aai négà morovg &anÀQcrog. Cicero Phil 1l 27: quae cha- 
eybdis tam vorax? Hinc sovrozaQvjO:v eadem. notione 
Hipponax ap. Athen. XV p. 6986 et usÓvooyegub9)av : di- 
ctum reperiri de muliere ebriosa ab alio grammatico anna- 
fatum." V. Phrynichum flekk. p. 91 22. Spectantibus inter 
ludos scenicos antiquitus vinum -et bellaria oblata fuisse do- 
cet quem Runkelius attulit locus Philochori hos ipsos Phe- 
recratis versus respicientis apud Athen. XI p. 464 f: '437- 
veiog roig 4diovvawexoig &ydgt TÓ ji» mQuTOV rQuirQxOTég 
xai nenwxoreg éfaóowlov émi rQv Óéav xoi éortqavouévos 
iugovv, nag& Ó? rüv dyüve mávra oivog acUroig dvo- 
gosiro xci tQayruara mapeqépero — gogrugeiy à vevtoig 
xa, Q(iegexoari TÓV xwjuaxov, Or, uéyge Tug xaO" iavróv 
zAwuiag o/x &gcirovg eivai rovg ÜtwgoUrrcg. [n cibariis 
qnae praebebantur etiam illud fuisse, quod rpíppo appella- 
bant Graeci, docet Ilesychius, Toíuuoa: rÓ cowuatitov su- 
pa éy yapowg yivoutvov (fort. ruvouevov) xai Oearguxoig 
dyociv. Postea autem eiusmodi. largitionum usus videtur 
obsolevisse, nec facile bellaria comedebant spectantes nisi 
qui ipsi domo apportassent et cum futiles histriones in scena 
agerent. Vid. Aristot, Eth. Nicom. X 5. 


XVIII. 
Zutu m&uéooov a)tÓv £& éuduvot. 

Suidas 1 p. 2558. "megge: amoqÜconów. xci &p- 
Qe qOugóusvog. — Deprxoitno KoonarcARoig ZyrO nQu- 
£powv xrÀ. Eadem Suidas v. ztégiéoowv , et omissis poetae 
et fabulae nominibus Grammaticus Bekk. Anecd. p. 422 7, 
qui recte habet &rro pro $yro, ut correxerunt Valcken. ad 
Hippol, 973 et Elmsleius ad Heracl. 210. 


XIX. 


€ » , , EJ p m , 
f25 &rozóv iori untéQ civou xci yvrnv. 


Etymol. M. p. 243 24: «Uorrec 08 nag& Drgexperer 9 
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aitrierun, cv yvyiv. olov "2c &ronóv £ors xoi uttéQ 
eivai xai yvviv. xai airiarix) vov nÀgOvvrixov: aAx 
óp9 rág yvvd&g. Descripsit Zonaras I p. 459. ' Ad Cra- 
patalos rettuli propter Antiattic. p. 86 12. J'vvot: «vri t0U 
yvvaixig.  QuAinniÓQg 'Ówvitovaai. | Diprxottgo Koo- 
nar&ÀAoi Tv yvv5v. Monuerat iam Koenius ad Gregor. 
Cor. p. 845, qui delevit etiam xoi ante umgréoe. ' Cfr. Epi- 
mer. Homer. Cram. p. 102 12: éyouev mapa: Qepexpáres 
T5Y yvviv aituctuxgy. Pluralis «í y vvoi ibidem affer- 
tus ex Menandro, & Ze zoAvriunÜ", og xaAoi vgv oi yvvat. 


XX. 


, Antíatticista p.89 30. /vauegtiv: (Degexoerng Koa- 
zataAÀoig. — Praeterea ad eandem hanc fabulam referenda 


videtur Photii glossa p. 314 8: 'Ofloko? zíuatp' év 
-Aióov. V. Hist. crit. p. 85. Eadem Dobraei suspicio Ad- 
vers, I p. 604. 


4 HH POIL. 


I. 
Mirgav àXovoyr, argóquov, ózÓo(fov, xv£va, 


Photius Lex. p. 866 2. "Urosfog: Aoc. (Degexgatns 
4hjpoig Mírgav cAovgym xrÀ. Posui hunc versum primo - 
loco, quia mihi fabulae titulum explicare videbatur. »4fi9ot 
.enim comicis dicuntur quicquid in mundo muliebri censetur 
nugatorium et iusto exquisitius. Latini imitati nugas dicunt, 
vid. Nonius in nugivendus."  Kuhnius ad Polluc. VI 105. 
Zhiügev oi xovctor xélauo, commemorantur ab Hedylo iu 
Brunckii Anal. 1 483, ubi vide quos laudat Iacobsius. Cfr. 
Hist, crit. p.494. De ozÓoíf confer titulum apud Boeck- 
hium €. |. 150 $ 50. 


AH PUI. s 0] 


II. 


» e , - N * , 
ElO^ Érega. rovro nowivra a02à xUVTEQU TEQG. 


Photius Lex. p. 188 20. Kvvrzgórera: xai xvvraru- 
vare A£yovow.  ÉbflovÀog lleguevioxo 'mó rv ixtivov 
xal tà xvvratwrTaTa.  Qeorzoatuo root; E29" Érega. zrÀ. 
Ita correxi editum éncira ad. Menandr. p. 396. — Porsonus 
edidit éreize xol frega h. e. zréQe, ét ad iambicos nu- 
meros locum revocavit. Fortasse tamen nihil mutandum, si 
locus,ex systemate iambico petitus est: 

én&Ó free toUrwv nowiy- 

TO st0ÀÀG xvvréQuTéQG. 
De forma xvvregorégog dixi Hist. crit. p. 67. Simile est 
zottgeíregog apud Aristoph. Equ. 1162. Talia apud ve- 
tustos Atticos rarissima sunt. 


III. 
üg ojyi tovri Q)yyog drtyvog £O" Vóg. 
Athenaeus. III p. 9$ d de nomine ó/yyoc atticorum póe- 


tarum testimonia: afferens: Oeoexpatug 2foootg "c ovy 
' TOUT XxTÀ: 


IV. 


"nó rnyavov v' Éépacxev. dquag q«yeiv. 


Athenaeus VI p. 228d: r/yavo» 9' w fArtore elonzev 
iv uiv Zjgoig Degexgetng ovre ' Ano vryavov xr. Eadem 
omisso auctoris nomine Eustathius ad Odyss. p. 1862 18. 
Dindorfius éq)«c &» q«ysiv. Sed quis praestet haec non 
ita potius distinguenda esse: 

^- "nó. ryyavov v' Épaoxev 
&pveg qayeiv, 

ut sint tetrametrorum reliquiae. 
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V. VI. 


Athenaeus XV p. 690d: BosvÓíov Oi uvgov uvrnuo- 
vebes Qegexoatrg iv dnoow oUtwg: "Ea tr» 0i xdáxé- 
Aevov éyzéaaQas, vov uvoov Boévdio» iva roig 
£oUciv éyzén. lacobsius Addit. p. 863 tentabat: 
£orqv à xáxélevov dygeia Dos. uigov 
vov (joévduov xrà. 

Dindorfius ad tetrametros revocabat: 

&grnv Ó2 xaxéAevov dyyínado. 

vQv (jg£vdiov uügov, tva toig (oci iyyén Tig. 
Neutrum probari potest, Fortasse scribendum: 

éarnv 0 xáxé£Aevov, éyyénaÓe vv 

BoévOtiov, iva. roig &iai0Uoiv. iygéw, pov. 
In eadem fabulae parte commemorasse videtur Pherecrates 
xva&Oiov apgyvgoUv. Pollux VI 105: za à3 ayyeia rav 
pUgov, AjxvOog uvgnoc, xci aÀafacroov.  Qegexgarrg Ó? 
iy Jüpoig elgrxe xoi xv&Ouov Ov dgyigov, o TÓ uv- 
gov éyyéoutv. Athenaeus X p. 424b: (Qegexgárzg Ó' &v 
4iooig xvaOov dgyvgoUv wróuccs. In Pollucis loco 
ne xv&J4iow Ó» dgyvgov ipsa poetae verha esse credamus, 
prohibet incognitus antiquis Atticis usns preepositionig did, 
de quo exposui ad Menandri fragm. p. 807. Nee habent 
ita libri; certe ex cod. Iungerm. enotatum est xv& ov 
óà agyvgov. 


VII. 
Jaffo$aa uiv r5g zoüxog tó» müvOax' &igíxgovge. 


Pollux X 79: tróv nvÓyuéva xoi móvooxa &ÀÀow Tt xoi 
(egexoetrne v. Iiooig "fafloUse uiv xrÀ. "Theophrastus 
Char. XI in exemplis foedae fraudis ponit uéroo róv mvv- 
' Óaxo toxezgovuévo uerQeiv, ubi Pherecratis locum compa- 
ravit Casaubonus. Eodem referenda videntur Aristophanis 
verba apud Pollucem X 79: é«xgovaeuévovg (éoxgovoaué- 
vovg) ro)Ug a/vÓcxag. Pro AcfoUce fortasse fuit olim A«- 
:2ovca. . 
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VIII. 
To à' ovouc uos xarune T( 0€ zoijoOat zaAtiv. 

Suidas III p. 683: Aéyovos Ó& nore xoi yonoOaos cvri 
ToU Oti. Gegexoarrg 4ooig Tó Ó' 0voua — xaAiv. 'dos- 
croqavng Zuviaig* ' H. xagóia ve rig; aAÀG nog yonoóas 
nowiv; Dixit de mirabili illo 70709: Hermannus ad' Soph. 
Oed. C. 504, qui quum olim xyo5cre: (h. e. ro5otret) ubi- 
que scribendum esse statuisset, nunc Wolfium et Reisigium | 
probat zo; "cras vel ygzrat (h. e, ygeéte — rj éatou) 
scribentes. Prius illud eam quoque ob caussam improban- 
dum videtur, quod praeter écre& nullum talis syncopae 


exemplum antiquis grammaticis innotuisse ex Eustathio ad 
Iliad. p. 605 10 et 718 8 intelligitur. 


M ET 4 4 AH X 


. 
I. 
Ilioito 9' ixiiv' Jj» návro. avuniqvoué£ve, 
iy nücw &yoadoig ndvra rQÓmov sigyaau£va- 
norcuoi uiv dÓügng xci u£Aavog DouoU née 
Óià TV crewmov rovÓoAvyoUrrsg épotov 
6 avteigi uuariAout, xo vacToOv TQUQ?, 

dov' e)uaprj y& xavropargv rv &vÓcciwv 
goptiv Aunagav xarà roU Àaovyyog Toig vexooig. 
qvaxav 0? xal (Qvreg GÀLavrwv tOpoL 
mag& xoig moreuoig cive! ixéyvvt! dyr' 0g tQGAwV. 

10 aci u5v mag» ree» uiv entuuive 
xaroyvouotiows nevrodonolgu sURQERIT), 
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reUTÀoigÍ T^ PyyéÀtts OvyxexeAvuu£va, . 
GysAiÓsg Ó' óÀóxvruor mÀnuaiov roxtQuretaot 

ini muwVexiaxon, xoi Oteqi dxooxuhMa 
15 ioicrov drpilovre, xoi yóAuxtg foóg, 

xai nÀevoa ÓsAqaxti! éni&avOsauéva 

gvavgóraro magézev! en duÜAoig xa nu£va. 
mag5v Ó? yóvügog yaÀer xeravevipué£vog 
iv xarayUrÀoWg Àexavouci xal mÜOV TOJLOL. 
20 B. Oi! og anoAdg u* ivrabóa OtarQi(lovo' ét, 
sagóv xoÀvufüv wg E£yev' etg TOv Tapragov. 
A. Ti Orta. Aéfug rániAown! nvaeo nv; 
ónral ziyhai Ó' 2ni roioÓ" &vafgacr' norvu£vot 
czEQi TÓ OTOL' ÉnérOVt! dvri(oAoUoas xeranuiv, 
25 nó uvgoivais xaveuóvouig xtyvu£vot. 
c& Ó2 uZA' ixoéíuaro rà xoà rdv xcov (tv 
vnip xeqaAme, é& ovOsvóg neqvxóta. 
xópct Óà' iv auneyovaig TQuy&mroug dgrio 
78vÀAw)0ai xal rà (00e xexaQuévos 
80 nÀnong xÜAxeg otvov uéAavog avOoauiov 
gvrAovv Óià «vg voigi Bovàouévoig naciv, 
xai tUvÓ' Énagtog t q&yor Tig ?] míOL, 

OunAgau! dyiyvev! evO vg E doyng now. 

Athenaeus VI p. 268 e. appositis Cratini Cratetis et Te- 
leclidae eclogis beatae vitae descriptiones exhibentibus ita 
pergit: dzouvguovevgo xarà rq» rühw xoi rà TOig GÀAoug 
Hnué£va noujraig, wv &ig igrww Ó drruxoraTOg Drgexoat- 
Tuc, 0g iv uiv toig MeroAAsUot quow: llAovro Ó' iei 
qv xrÀ. Eandem eclogam inde a vs. 8 — 24 servavit Pollux 
Vl $8, omissis tamen vs. 6, 7, 20, 21, 22. Recitari haec a 


muliere ab Orci sedibus reversa et. quam viderit apud infe- 
ros omnium rerum. affluentiam enarrante, ex. versu quinto 
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vicesimo intelligitur. Figmenti. opportunitatem praebuisse vi- 
dentur metallifodinae Laurioticae. Vs. 1 ézéivo frustra su- 
spectat. Schweighaeuserus. — Aeschylus Pers. 401:. ocn» 
O' ajrjj navr' ixelvy! enéqAeyer.. Cfr. Dobraeus Adv, 11 p.19. 
— .Ws. 92 év nàow wyadoig proverbialem .colorem habet; 
Cfr. Theopompum  Hephaestionis p. 76 4. Amphin Athenaei 
HI p. 99 f et. schol. Arist. Ach. 1025. Pro &ipyecuévo, quod 
qui.praeter Sophoclem Oed. T. 1369 passiva potestate di- 
xerit .ex atticis scriptoribus novi! neminem, "Ph. Bergkius 
Comment. p. 291 ingeniose scripsit woycauéré, quamquam 
id ipsum etiam insolentiae crimine laboraret, quum 0oyatruv 
spud Atticos nisi de lnto similive materia .subigebda:vix di- 
ctum esse reperiatur,  Expende exempla.a. Ruhnkenio ad. 


Tim. p.180 collecta. — Vs.3 Pollux &Ó«Qc«c, contra usum 
Atticorum. V. Piersonus ad Moer. p. 181. Tum zco Din- 
dorfius pro, 7tàéo4, — Vs. 4 rovOoAvyoUvreg Athenaeus et 


. Eustath, ad ll. p..1095 18: xwuuwxeg rovÓeAvysiv xci xo- 


qvüsiv, bg ai nag& TQ 'AÓnvoeio zonotig ÓnAoUgi, olov, 
noreuoi a8agng xai uéAnvog Lwuob mA£o, Ówt rov grevo- 
mv rovÓoAvyoUrvrig £pgeov, vjyovv moiv wyov dmórtioU»- 
Ttg. Cfr. Valcken. ad Ammon. p. 122. Pollux. rovÓ'opv- 
yo)vrtg. B. novuqoAvyoUrreg h. e. touqoAvyoUvreg, de quo 
vide Bergkium p. 292. — Vs. 6 uvacriAÀouc: BP. . Verba: 
vagru» TQvq* unde suspensa sint vix. intelligas. : | Omnino- 
totus hic locus, ex Teleclidis Amphict. I 8 sqq. expressus, 
mira. laborat orationis seabritie et propositarum imaginum. 
obscuritate. Quanto dilucidius eandem sententiam TTeleclides' 


expressit : 
Cono) Ó' &pge maga rüg xAiveg moreuog. xoéà PA 
; xvAivOmov, : 
VnosQuipacimoy Ó' Qysroi rOUrOV :zOiG RP ele map- ^ 
jew, be 
(OT: epiovin i: en dnOsoo: 2v. &pdorÓ-" nali xüra- 
f VEU, 


Vs. 6. Jie: wor. FEM nysv: e UkóHa.: 4g TV A 
Correxit Casaubonus, nisi quod. ugue . T: scripsit .pro;«eo 
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quod Dirdorflas mecürt reposuit «/peor; ys. — V8.8 qioset 
rt Pollux. — Vs, 9 oiZovreg libri Athendet; oilovz^ Pollux. 
Mihi olim oéZovrre vatíá lectio participii Céovreg in versü 
praecedenti, et zorauoigu ékexéyvvv! scribendum videbatur. 
Sed retinuit me Pollucis et Athenaei conseusns. - Eandem 
coniecturam ex Piersoni notis MSS ad Pollucem protulit Do- 
braeus Adv. I p. 818, qui pro 2Ecxézvyr' malébat PÉxewt. 
— Vs. ll evzgem Hemsíierlusius ad Lucíani Dial. már. X 
exér. Libri é/roe;t?j, quod hoe loco minime aptum. — Vs. 12 
ex Polluce additus: iyyéAeev pro &yyéAv& Schweighaeuseértüs. 
— Vs. 19 et 14 iam supra attulit Athen. IIl 96 a. ,,094A£: 
oig € et 96. Scribebatar ox:Aíóeg €um  Pollüce, qui ad 
eundem locum spectans II 191: xoi ozéAídsg, inquit, 6A0« 
xvnuo, àv ij xwuvOtc" Díndorfius. — Vs. 14 - Pollüx sà- 
voxioxov. die" &xpoxuAut habet etiam Teleclides Fragm. 
. inc. XIll. — Vs. 15 cTuíCovre prima producta offensiónem 
habet. Nec tamen &marguitovt«a probandum, quod propóstiit 
Dinderfius. Phrynichus Bekk. p. 7 1. 'rpuítov xgdog: oto 
Ü«pnóv» ix vig yUrQug dvnonuévov Érs tí» áruiüa &vafidh- 
Aov, lbidem Pollox yóA:£. — Vs. 16 éne£avOtouéro desu- 
per tosta ut flavum colorem prae $e ferant.  Simpliei. £ev- 
Oil» ita usus est Aristeph. Acharn. 1046: óazráre ravti 
xei xeAog ELavOileté.  Similter favo eUpgec loligihi io- 
stage tribuit Antiphanes Athernüet XIV p. 628 b: £avO«iouw 
avpatg 0Uuo mày GyaAMeTa, — Vs. 17 Pollux yevyoréo* 
inéxur. Ad im" eydou (Poll. dpvAwv) xoOiuétra: confu 
Teleclidem 1l 2: zaíoo Aayuoig i^ épnVÀo xéDnutvoig, — 
Vs. 18 yaAoxti vulgo. y&Aort Dindorfius ad Aristoph. fragm. 
p. 281. Dobraeus Adv. II p. 318: zóv0gog 0? zag5v. Pel- 
lux uéuiyuévog pro xareveviuuévog. Si vere coniecit Din- 
dorfius, de quo hon dubito, perquam vulgari forma usus ést 
poeta. V. ad Antiphanis Aphrod. | 4. — Vs. 19 xezayvr- 
Aewg Aexaüvotgi, V. ad Cratini Fragm. p.158. Ibidem zt/ov 
TOpoL Villebrunius. Cod. A svorouo:. Pollux &pvAov rópo:. 
Ilvovan nvo?v scribendum sit dubitari potest. Altertm pró« 
babat Herediamus. ,De voeabtülo s/og, quéd eolósirim ].e. 
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primum lac a partu significat, dietum. ad Athen. 1l 57a et 
Ii 105 e. Est aütem illud lac et per se densius (Plin, 
XXVII 9 82) et nisi admisceatur aqua, in. pumicis moduin 
coit duritia, ut ait idem Plinius XI 41 96. Quo niinus mi- 
rari dibemus, zóov róuovg i, e. frusta colostri hic comme- 
morari" Schweighaeuserus. — Vs. 21 xoAvu[yxv eig l'ag- 
TaQ0Y perquam insolenter dictum est. Nisi forte xoAvu «vr, 
quemadmodum cz0zAev ( Aristoph. fragm. 192), de quovis 
itinere dici potuisse statuas.  Insolens. item. Tartarí.nomine 
appellari beatam .illam omnibusque bonis affluentem. piorum 
sedem. Ceterum mescio an scribendum sit wc éyopey, eig 
Ta&prapov. Sensus enim hic esse videtur: Anecas me diu- 
tius hic detinens, quum er vestigio ad inferos descendere 
liceat. Vulgo O4arQífovoa commorandi sensu accipiunt, 
quod alienum ab hoc loco. -— Vs. 28 cod. A oztzei xai 
xiyAa yàg £g Qvafoactug. avaonaeg. avefipsgr. VL 
ónral xia, yàp &vafacr' . Pollucis ed. pr. ónrai xiyAas 
9' ini roig à' &vafowsr . Recte constituit Porsonus ad 
Euripidis Med. 44, — Vs. 24 &vrsfoAoUcat xatazutiv, Ex- 
pressit Teleclidem l. |. vs. 4: jas Ó' &Qrotg éueovro, 
mph roig OrÓnaGgiv TwY &vÜQUnGV ixeréVOVOO. XaTanávev, 
— Vs. 26 éxpoéuavro vulgo. Correxit Porsonus. De dictione 
T& X&À& Tw» x&ÀOv ettuli quaedam Hist. crit. p. 69. —. 
Ve. 97 ante Dindorfium ovÓcvóg. — Vs.28 dunigóvog BC. 
dpnéyóvoug; VL,  lbidem zQuz«zros ABCP. rQuvqoig VL. 
Amictus rQuyezrovg h. e. ex pilis plexos, de quibus. intpp. 
Hesychii v. rgíyamrov et Hemsterhusius ad Pollue..X 82 
consulendi sunt, ex vulgari sermone recepit aüctor eelogae. 
— Vs. 29 lepido errope a:gvAA4w0ec BP. Notus est quem 
imitatur Pherecrates loeus Aristophanis Ran. 915: 
ógyna zoloeg 
dvi car x&pri ttQateriAuévat, 

Eodem versu antiquorum comicorum usui prorsus repugnat 
correpilo syllabae litteram 9 praecedentis *), quam frustra 


*) Mirifice hac atticae dialecti lege abusus est Fritzschius ad Arist, 
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tuearis. Hermippl exemplo Phormoph. l| 8: óc twv, fe 
0? joÀwv, OL« Ó' vaxivOov, quod a metri genere exeusá- 
tionem habet. De alio Hermippi loco: apud Bekkerum Anecd. 
p. 902 infra dixi in Hermippi fragm. fab. ine. 11l. Corru- 
ptus est, ut vel lectionis varietas docet, versus Aristoph. 
Vesp. 1067: 
dÀÀà xx rUV Aigdyu» Ód vQvÓe ouv 
veavanv- ozeiv. 
Nec Archippi verba apud Polluc. X 136 vitio carent; ut suo 
loco docebo. Corruptus item Amphidis'locus est apud Athen. 
VI p. 224 e, ubi restituenda librorum lectio, : 
xov À«Agr 0Àa- 
L5 Peri «La gvÀÀafhyv aqeÀdv — 

Apertum enim est in antecentibus non nihil excidisse.  De- 
nique Simyli exemplo apud. Stobaeum Flor. LX 4: zoit?jv 
T0 (niv Óvvautvov ovvagnacci, cur nihil tribuendum sit 
indicavi Praef. Hist. crit. p. XV. — Unus qui dubitationem 
movere possit Platonis locus est Sophist. V: é» zgugiv mÀnj- 
yeig dmyóícÓn ró jcuqogc.. Sed in tam brevi frustulo quam 
anceps iudicium sit facile intelligitur. Alia tragicorum  poe- 
tarum ratio, de quibus dixit Hermannus ad Soph. Oed. T. 72, 
cuius exemplis addere licebit Aeschyli verba apud Hesy- 
chiurn: .4vropéyuorvog nóruov, quae in trimetri fine posita 
fuisse probabile est. Horum igitur exemplum sequutüs est 
Metallicorum. auctor, quam eandem sibi licentiam sumpsit 
poeta Persarum 1 10, in qvAAogornotu' secundam corripiens. 
Nam. Persae quoque in spuriis Pherecratis fabulis numera 
sunt. — Vé.30 affert Pollux X 75: zai 7 yuvr, órav eim 
Qiegexoarno v MeraAAsU0:, KUAag oivov uéKarOg GYOo- 
cuíov 5vrAov» Óià yw vrg. [ta enim ex cod. Falckenb. re- 
stituit Hemsterhusius pro ev JJerray vel J4eza27, quamvis 
Athenaei ignarus. — Ve. 32 £x«crov Elmsleius Auct. ad 


Thesm. p. - in £óguxa antepenultimaimn produci posse narrans propter 
sequens g., C^ -'io errore idem alio loco in Vogvyzopaéi», quod Cra- 
teti (Sam. Wim voluit, secundam syllabam corripuit. 


METAAAHS. 305 


Acharn. 839. Vulgo £xecroc.  lacobsius Addit. p. 160 
ixicror'.  Dobraeus Adv. II p. 313: xac" óc' 7| qáyot. 
Quod erunt fortasse qui ceteris praeferant. Ipse íxdáGrow 
conieceram. Pro & Elmsleius Ó tr: Ibidem "tig BPV. vL 
et Schweighaeuserus. — Vs. 93 Elmsleius Ó:1Aco:0v àyé- 
vér'. Sed aoristus, quem habent PVL, minime aptus huic 
loco. éyíver' ABC. Pro :/Óvg inutili coniectura Porsonus 
«vOig. V. Dobraeus ad Arist. Plut. 807. 


lI. 
'Ya' &vaósvógádov &maÀag &onaA4Govg naroUvteg 
£y Astjudyi Aeroq.0QQ, xÜzéiQóv v& ÓpoouOy, 


xdvÜgUczov uaAaxQv v' luv Aenea xc TQUpvAAOV. 


^ 


Athenaeus XV p. 685a. de florum nominibus disserens, 
allatis quibusdam ex Persis Pherecratis versibus, ita pergit: 
ó ÓB nemoujwóg TOUG tig avrÓv Gvaqsgouévavg MeraAAsig 
quotv ' Yn' &vaóévógaÓwv xrà. Vs. 1 nc«robvreg Dindor- 
fius ex B. Hermannus Doctr. metr. p. 979 scribebat zara» 
Tié. Vulgo zerovrog, quod frustra Schweighaeuserus tue- 
tur glossa Hesychii, /[erwo«g (cod. z«rwopuag): ÓttQuffoU- 
0c. Quod ex uarw9c«g corruptum esse suspicor. Ibidem 
aonaAcÓovg genere feminino dixit. Phrynichus Bekk. p. 10 9. 
' AanáhaDog: &xavOwOse qvróv. KAéavügog ÜnAvaue, '.Aou- 
croq«vggs &goswizog. Ubi pro Kéavógog fortasse Mévav- 
Ógoc scribendum esse indicavi Ilist. crit. p. 489. Per autem 
mirum est aspalathum a Pherecrate mollem dici, quam spi- 
nosam fuisse plantam satis constat.  Pursanus coniiciebat 
&maAoUg done«g«yovg. Sed videndum ne diversae fuerint 
eiusdem generis nominisque species." Schweighaeuserus. — 
Vs. 8 x&vOgUcozov A. x&vOQiczov vulgo. Ibidem Aeíuaxa 
Canterus; libri Aíuoze. Suidas, Zfiuot: 0 cópqvrog Tó- 
moc, Ó ximog. reolam significare videtur. De triphyllo 
Athenaeus haec annotavit: £v roíroi Cur ví cO vQiqvÀAov. 
xai yàg &g /nuegéryv dveqégerei v0 moujcriov 0 &mi- 
yoéqera,. "ToíqvAAov.  "Triphyllum fuisse qui de Medica 

Comoed. an,  . 20 
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herba. interpretarentur docet Photius, Mw) z0«: 7 rgi- 
qvàAÀog Àeyouérz. Cfr. Bodaeus ad Theophr. p. 456. 


" « 


I1. 

Photius Lex. p. 32 12. Eo Gig Avxetov: ró &g b- 
xuov, OUv 'EgnrocÓévgg xci Óuà roUro Vnonreveu roUg 
MeraAAsig. xci Evgwrióng (Hipp. 1192) ovx 090g ,T5v 
tUÜ ig "Aoyovg «&nidavgieg 000v." Legebatur-£2 9 4fv— 
x&íov, quod correxi Quaest. sc. I p. 39, sequente Bergkio 
Comment. p. 289. Notum est Atticistarum praeceptum ne- 
que c)Ó) de tempore, neque £iÓ)g de loco dicendum esse 
affirmantium. V. Lobeckius ad Phryn.p.144. Et recte illi, 
ubi locus in quem quis tendit, genitivo casu adiunctus est, 
ut in Pherecratis et Euripidis locis videmus, quibus nihi] 
simile apud vetustos et probatos scriptores reperias. Cum 
autem in genitivi locum praepositio succedit, non svÓv dicitur 
sed sUOvg Ita apud Xenophont. Cyrop. II 4 24: 2y9, 02 &uc 
Tjj "M£ÍQg, to)g YXuicug uiv rQv nij)v &ywv návrag Óà 
To)g inzéíag, nogrUcoumi Óuà TOU mtÜiov sUÜvG moóg r& 
Be«cilac, Neque aliter Pindarus locis a Bergkio allatis, 
Isthm. V1I 41. Pyth. IV 83. Paullo diversa, at similis ta- 
men eorum locorum est ratio, ubi evD')c idem fere est quod 
iyy)g, gleich daneben. "Thucyd. VI 96: zooíov &noxprnuvov 
Té xol Vnig tijg müAswg tUUUg xupévov, gleich über der 
Stadt. ldem VII 22: s)OUc ngó roU orónarog roU ueya- 
Àov Auu£vog vevucyovr, et VIII 90: z«p' avt» e$OUg 6 
sanAovg icriv. Hinc intelligitur recte legi apud Theocrit. 
XXV 23: e59Uc 0? ata uoi neguutixteg &ypouiroug O£Opnv- 
To, ubi fuit qui Zyyic scribendum esse coniiceret. 


IV. 

-Erotianus Lex. Hippocr. p. 56. 4949: ?0v77), puxgüg. 
wg xci Qpexodtug iv MeraAAeVow. Hesychius, '44opuoi: 
&Qríuc, j3vyj, ieiqvnc, ngooqarog. ldem, 'Aoud: dg- 
Tíwg. Doricum fuit adverbium, a communi attice loquentium 
consuetudine longe remotum. V. Valcken. Epist. ad Roev. 
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p. XLIX. Nam quod Aeschylus, poeta Sicularum formarum 
studiosissimus, eo usus est Prometh. 636, nihil mirum est. 
Sed meminisse decet in eius fabulae fragmentis nos versari, 
quam Eratosthenes, intelligentissimus barum rerum index, 
Pherecrati abiudicandam et Nicomagho tribuendam esse cen- 
suit. V. Hist. crit. p. 69. Contra Eratosthenem nuper dis- 
putavit Th. Bergkius Comment. p. 288 sqq. non iis tamen 
argumentis usus, quibus multum tribuendum putem. Hoc 
certe negari non potest in paucis huius fabulae fragmentis, 
praesertim in longiore illo quod primo loco. exhibui, plurima 
reperiri, quae dictioni, qua veteres comici usi sunt, vehe- 
menter repugnant. Vide quae ad vs. 2 diximus de cei/gye- 
Ou£vog sensu passivo, vs. 1. de produetione primae syllabae 
in cruicuv, vs. 18 de yaAar: pro ycAext(, vs. 91 de xo- 
Aviv, vs. 28 de nomine roízanrov, vs. 29 de correptione 
syllabae ante (óÓ«, denique Fragm. III de £/?c eum ge- 
nitivo pro cvÓv. Quorum quum alia ex vulgari dialecto, 
quam jza«ypoixoréoav Aristophanes dicit, derivata sint, alia 
autem ad tragicorum poetarum imitationem efficta videantur, 
satis intelligitur, auctorem horum versuum varia dicendi ge- 
nera parum accurate distinxisse. Quod autem in aliis quo- 
que fabulis, quas nemo unquam in suspicionem vocavit, Phe- 
recratem minus usitata posuisse Bergkius dicit, id verum 
quidem est (Hist. crit. p. 67): sed pleraque tamen eorum 
quae attulit vir amicissimus, parum apta sunt ad id quod 
voluit demonstrandum. Ex hoc genere est '4Óvate de 
cive Attica et &ArjÓ«w pro antiqua forma c4év, quorum illud 
de industria, alterum autem plane non scripsisse Pherecra- 
tem suo loco demonstravimus. Alia porro eiusmodi sunt, 
ut quum lusus risusque caussa ficta sint, nihil habent in 
quo quis merito offendat. Quis enim vitio vertat poetae co- 
mico, quod v. c. &zo7tgocwzitegOv dixerit faciem a sordi- 
bus purgare, aut Voaxveuav insanire, aut éyzuuxiGsv. Cili- 
cum more illudere? Haec et similia si demas, paucissima 
restant, quae vere insolentiae crimine laborare et ab usu et 


ingenio atticae djalecti aliena esse merito dicas. In ea au- 
20 * 


308 PIIERECRATIS 


tem, de qua eum maxime agimus, fabula non tantum in sin- 
gulorum vocabulorum usu et syllabarum mensura, sed etiam 
in tota elocutionis ratione laudatam Pherecratis elegantiam 
desideres, id quod de iis maxime dixerim quae versu quarto 
et sequentibus leguntur, poeta eo quem crrizorarov veteres 
dixere parum digna. His adde frequentes in tam brevi fra- 
gmento aliorum poetarum imitationes, 'eleclidis vs. 6, 17 et 
24. Aristophanis ve. 29. Neque enim fore credo, qui ista 
Aristophanem ab auctore Metallicorum, non autem hunc ab 
Aristophane mutuatum esse dicat. Haec omnia reputanti 
mihi non dubitandum videtur, quin recte Eratosthenes Me- 
tallicis Pherecratis nomen detraxerit: qui quod Nicomachum 
potissimum et huius fabulae et Chironis auctorem edidit, 
non vanam profecto suisque fundamentis destitutam opinio- 
nem sequutus esse censendus est.  Nicomachus autem ille. 
quamquam quis fuerit ignoratur (cfr. Hist. crit. p. 75 sqq.), 
de aetate tamen qua vixerit nulla esse potest dubitatio, si- 
quidem ipsa illa Metallicorum fragmenta, quantumvis habeant 
quae ab genuina attici sermonis castitate longe recedant, 
eam tamen indolem praeferunt, quae fabulae auctorem anti- 
quae comoediae temporibus scripsisse haud obscure doceant. 
Ac fortasse etiam certiora afferre licet. Etenim si recte 
Eratosthenes .etiam Chironem Pherecratis eidem auctori vin- 
dicavit, satis probabiliter Nicomacehum circa Olymp. XCII 
scripsisse coniicias. Sed de Chirone infra dicendi locus erit. 
Neque vero his rationibus Athenaeus repugnare censendus 
est, qui quum altero loco (Fragm. 1I) Metallicos ad incer- - 
tum auctorem rettulisset, altero (Fragm. III) non modo nul- 
lam de Pherecrate fabulae auctore dubitationem iniecit, sed 
etiam tempus quo ediía fuit illa fabula satis accurate indi- 
cavit; medio enim eam loco ponit inter Teleclidis Amphi- 
ctionas et Tagenistas Aristophanis: ex quo recte concludit 
Th. Bergkius p. 291 Metallicos Athenaeum in grammati- 
corum scriptis tanquam Pherecratis fabulam commemoratam 
repperisse. Sed haec siqua est difficultas ita videtur com- 
poni posse. Docuit revera Phérecrates fabulam MeraAA5c 
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inscriptam, ex quo consequens est eandem in didascaliis 
fuisse consignatam. Ex didascaliis eius rei notitia deinceps 
in grammaticorum scripta, ex quibus Athenaeus suam de fa- 
bularum temporibus scientiam derivavit, translata est. Sed 
eandem Pleerecratis fabulam quum postea Nicomachus re- 
tractasset novaque incude diffinxisset, prioris fabulae editio, 
ut fieri solet, paullatim ex usu et. memoria hominum elapsa 
est. lia igitur factum videtur, ut Athenaeus eo quem dixi- 
mus loco grammaticorum fidem sequutus genuinam Phere- 
cratis fabulam manibus se tenere censeret, immemor ille 
tum quidem Eratosthenis, cuius crisin altero. loco sibi se- 
quendam pntíaverat. Qualis sive inconstantiae sive negligen- 
tiae exempla in illo scriptore non pauca reperiuntur. 
Fragmenta fabulae praeter ea quae attulimus reperlun- 
tur nulla; nec famen a veritatis specie abhorrere videtur, 
eandem fabulam significari ab Hesychio, Jl'«ggóg: zw, xai 
niiyua xaAÀauwov, xa A(Dog Ó x&te tiÜ£utvog iy TQ invo 
£v roig utraAAsUG:, Nisi forte pro ueraAAeUos scribendum 
péróAAow. Apud Pollucem X 149: jvAaxogopgtiv rovg t- 
raAA£ag oi xwjuoÓoi AÉyovo:, quhe et ipsa ad nostram fa- 
bulam spectare credebam, nihil impedit quo minus unum 
Aristophanem respici existimemus. — V. Aristoph. fragm. 619. 


M E T OIN O TI. 


Apollonius de pron. p. 401.b: zv Meroíxotg Degezga- 
1ovg &na$ iori siguuévi) (7) evOcia ép vrÓg) x«l (ous 
£vexa. TOU ycÀoíov. Sed eadem ab eodem p. 318 c cx Plato- 
nis Meroíxou afferuntur. Cfr. list. crit, p. 70. 
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Novissimus editor Aristophanis Thesmoph. p. $0 negat 
dubitari posse, quin Pherecrates hac in fabula improbum 
hominem Myrmecem, etiam ab Aristophane. Ran. 1502 casti- 
gatum, quum ipsum tum familiam eius irriserit. Sed talis 
improbi civis per totam aliquam fabulam irrisio aliena est a 
poesi Phereeratis. Et quis credat obscurum hominem, qua- 
lis Myrmex ille fuit, idoneum comoediae argumentum prae- 
bere potuisse? Nec favet illi coniecturae Eustathius Opus- 
culis a 'Tafelio editis p. 194: éregow uvoumxuev &yaDwv | 
zgogéunOVrteg TOV GrÜAov rojrov (columnam dicit, in qua 
stylita quidam Thessalonicensis versabatur), o9 &ig n vou x- 
&vÓgwonov conuvécovge TOv iv ovrQ pnéy«v GvOQo- 
noy: 5v (ijv) óà ga osuvóregov, 6g tig uvourxoAéov- 
Ta, Ürw xoi xoeirrov ánoAécÓas nagd vÓ uj £t. rQogiiv, 
0 Ó5 TO uvgutxoMéovre inikaAeiraw, Tnt oUro Div &yovro 
xai gvvayovra uvguguonióug sg &nóOerov. [s igitur uvp- 
pyxevópownzovg de pusillis brevisque staturae hominibus in- 
tellexit. Sed potuit sane Eustathius, qui Pherecratis drama 
non nisi ex grammaticorum citationibus nosset, nomen illud 
in eum quem volebat sensum detorquere. Commendat ta- 
men illam interpretationem quodammodo Fragm. IV, ubi 
nescio quis colo pro naviculae malo uti iubetur. Fuit quum 
notam fabulam de formicis in homines: mutatis dramatis ar- 
gumento subiectam fuisse crederem. Sed ei quoque conie- 
cturae pihil in fragmentis praesidii. Deucalionis quasdam in 
hac fabula partes fuisse ex Fragm. II intelligitur. 


LO 
Athenaeus Vl p. 229a: rov 0? j5uaerog (Tyyavitkv) 


pépvyras GoUvugoc, iv Toeyg0oig — xoci Gepexoirg iv 
Mvgunxavópunoig quot Xo 0 -ànorquyavitetis. 
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lI. 


Miyjóénoz ' (y Ov, à divaaliwv, uxÓ* 4» «ito nagaO 7g uos. 


Athenaeus VIII p. 835a: à&' óuóg Ó? xoi TG 70i 
megaztÀsógOuct xoat& TOUS (Digexgtrovg MuguizavÓ Qo nove 
Myóínor! (yOÓvv xrÀ. ,MvgunxavOQonov; L. nvougx- 
ero); PV. Pherecratis versum attulit Eustathius p. 1720 40." 
Dindorfiue. ldem scripsit 7» pro vulgato &». 


Hi. 
4A. TC Anotig; aAÀ& quviv ox Eye 
iO Uv yé qao« tó nog&nav. D. vij t). Oc, 
xoix &GTiv (yO'Ug &AAog ojÓsg 59 foot. 


Etymol. M. p. 218 31: Z1po0iavóg Óé qrjo« xoi OiavÀ- 
Aafwg Aéíysa Dat (fixa sive fónxe piscem), wg 'd4gioroga- 
Vug, '.4AÀ' &yovoe yagtéQa utotnv (okxwov. xal Gepexpá- 
. Tue &uov* Ti Angéig; GÀÀA& xr. Athenaeus VII p. 287a. 
v vou&cO) 0? (fóaE) nag& rnv foxv. 910 xai 'EguoU iegóv 
&lvos Aoyog tv (yO vv, Og tÓv ziDagov "AnóAAevog. De 
gexoctug Ó' iv MvguyxavOQunoig sinuv  ,, 4ÀAov quviv 
ojx &Eyt iyÜUV q«c. rÓ nagánay" imiqéges vr, Tu DG), 
oix £arw &GAÀog (yOvg ovO:ig 7 BócE"  Adscripsi locum ut 
legitur apud -Etymologum. Vs. 3 apud Athenaeum oióeeig 
PV. o/0? eig ABC. obOcig L. lta etiam Zonaras Lex. p. 418: 
xai Qpexoatmg* ÜUx £atriww &AÀog ovósig 3j fóot. Nescio 
tamen an.scribendum sit &AAog ov02 eig font.  Lusisse vi- 
detur in vocabulo foc, quod et piscem et clamatorem si- 
gnificare potest. Praedicaverit persona B (i1aulierem faisse 
docent verba »; r9 tw) nescio quid de vocalitate boacis. 
Nugaris, altera inquit, negant enim pisces ésse vocales, Tum 
rursus illa: recte dicis, nec. sane alius piscis praeter boacem 
clamator est. ta carere licet Blomfieldii coniectura, post 
fóaE verba quwveiy Óvvcusvog excidisse suspicantis.. De 0722 
£ig apud veteres comicos v. Elmsleium in Censura Hecubae 
Pors. p. 257 ed. Lips. 
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IV. 
'AAA dg rüywra TOV yígovO" loróv .moía, 
2 5 T * , * 
&q' ov TÓ Xivov 7»x. 


Polux VII 73: r0 égyaAsov z«Ó' oU £xAeDov (cod. 
lungerm. eixAcv) é£agrüvteg và Otvmntim yígww éxoAito. 
zv 0B ix EUÀov mnémoujuévov zivtov, ysigec ' EguoU rezQa- 
'guvov &v, Q yéípovrog én5v mgócomov, dq' o) xoi roU- 
voua. QDegexoarnue O6 quow iv MugunxavOQunow ' AX 
eg Tr&yigTG XrÀ. Libri voci. Correxit Kuhnius. Idem in 
sequentibus &p' o?. Sed haec verba num cum Pherecratis 
versu coniungenda' sint dubitare licet. Polluci tribuit 'Tou- 
pius Emend. II p. 521.  Seniculum illum h. e. instrumen- 
tum cui netrices stuppas circumvolvebant, habemus etiam 
apud Herodem Stobaei Flor. LXXVIII 6: 

j vteici. uxAavOnow Gupat! i£intov 

TOU xc0ziOV uOUL TOV yépovre Awffrat. 
Idem describitur a Pausania Eustathii ad Odyss. p. 1023 63: 
yípgov (yégov) &)Àov arvAO. mepenAjciov, &jov xeqpo An 
yegovrotidi nhacriy 3] yivnriv, zal ygsiQag tg "Eouo? re- - 
vQayu vov, iE àv éxg£uaro v& vrÓOusva orvancio, 


V. 

Pollux X 91: :/moig Ó' &v xci xioryv Owoqópov — 
xcií sov xai xoirqv, wg &v re roig Dünroig EUn0liOog, 
"AAÀà rüg xoirag y' &yovow nÀovoieg c:cayuívag, xci dv 
Qspexo&rovg MvgunzavOunow, '/4ALà xav uoírag và 
àv uoi áno BávÓ" G uéALovev ágiorz oiv. Postre- 
ma inde ab &zo/«vÓ' unus habet cod. Falckenburgianus. 
Hemsterhusius tentabat: '44A& xci év xoíraig rcig époi (sic) 
&noxi)" & uéAkovev GowrGRv.  Eupolidei metri vestigia 
cernere mihi videor. Fortasse: 

-AÀÀà xci xoíraig àv iuaigiw &nóxeD^ & uéAAousv 

' guru, 
Etiam in mea cista insunt quae pransuri sumus. Quae ex 
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parabas! petita suspicabar. Eodem dicendi genere in para- 
basi usus est Metagenes apud Polluc. X 88: xowaio: nag- 
owígi xoi moÀAeig &Uwy5j3« rO Ü£croov, et Astydamas Athe- 
naei X p. 411a: 

GAÀÀ' doneg Osizvov yAaqvgoU mowiAnv eüwylov 

vOv noujtQv Oki magéytww Toig Ücataig vÓv cogov. 


VI. 


Scholiasta Ven. Aristoph. Vesp. 672: r0 Ó? Aeyagwi:- 
GÜc, ÉrtgóvV TL £orxev. éuqaivay. — Qepexotrig Mvgurxav- 
Oounou &vrl ToU ci0nAcónv (leg. oxaAtUtuv) doa moO" 
bptig xai tüg Ógoqig TOY yoUv, xarà Tig xeqa- 
ÀZe xaTcxotuncovres &ayvottóusvot Veram huius 
verbi formam esse AcyegíótcÓ« grammaticorum consensus 
docet, hunc ipsum Pherecratis locum respicientium. Hesy- 
chius, 4fcyepicopevoi: oxaAsvovrtg. Photius p. 201 9. /fa- 
yogitóusvos: GxaLtvoVtig, Tüg Àayóveg TUmrTOVI:g. Eandem. 
scripturam commendat dorica forma A«yagírrecÓc:.  Hesy- 
chius, /fayegírrerot: uérQieveros (?). Pro xazoxoiuacovras 
scribendum videtnr xoarc«5oovrow —Xoig quid hoc loco si- 
gnificet docere videtur Heiychius, Xovg: xal rO imufaAAó- 
pévov TQ ógógo z9uc. ltaque locus ita scribendus videtur: 

"Ao&' noÓ^ dusig * * * * 

xci Tg Ogogg TOY yoUv [UguQv] 

xaT& Tig xéqaAng xaropdoovrau 

À«ya ico evon. 
Praeterea pro ópéic, quod ferri non posse apertum est, aut 
Vuiv aut ju&g scribendum est, id ut a verbo quod excidit, 
regi statuatur. Nisi in verbis toO" dueig latet zooO vjug. 


VH. VIII. 
Iihóvra xai yaigovra xai vtÜoAcu£vov. 
'Yaó tüg «&víag &veQoAoUO" 1) xagÓta. 
Photius Lex. p. 973 7. TeOoAou£vog: xci imi xe«gag. 
Qiexoéárug MuvgugaxavOQunaoug Ithóvra — TéDoÀopévov, 
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xai igi Avnuge 'YmO Tüe crtag xr. Eadem Suidas v. z:- 
ÜoÀeuéívog, ubl dzeÓoAoUÓ" legitur, et Etymol. M. p. 150 
10, qui alterum versum,, quem Pherecratis esse pro certo 
affirmari non potest, ita scriptum affert 0zó tZc dvoíeg «ve- 
Xolo)ro O' 5 zegÓíe. Photii codex GAcO0Aov Ó'. Pertinet 
huc glossa Hesychii, ' veS020ir0: &verogeootro. | Convenit 
Horatianum turbidum laetatur Carm. 1l 19 6. , 


IX. 


Olpou xoaxoóa(uwv, etyig &jyttou. 


Suidas v. eíyig vol. 1 p. 642. iyíg: xarotyig.  Qege- 
xgarye MuvpounxavOQuaoi Ütuot xoxoÓciucv x12. Dubium 
est utrum tempestas an turbulentus homo tempestatis instar 
ingruere dicatur. Postremum placuit Fritzschio ad Aristoph. 
Thesm..100. Ac similiter ipse Pherecrates Epilesm. IV 3: 
oiuot, r&Àag yapiÓpo xartÀnAvOsv. Alterum non nihil prae- 
sidii habere videtur in Fragm. IV, ubi nescio quis navem 
apparare iubetur. Quod idem Fritzschius c/yig duplicavit, 
ld ex eo coniecturaram genere est, quas nec refellere argu- 
mentis nec demonstrare licet. Quis enim praestet non ad- 
lectam fuisse in fine versus interiectionem Óej?c«t, vel si- 
mile quid ? : 


X. 


V yang dofrap nGRIDRRIRL E Rari 
gregov doürau xamiütateu TO natpl. 


Suidas v. &o&áres vol. l| p. 308. "orci: cUyetot, 3) 
xaragüroi. [7 émwDaaC TQ nergé] —Degexgarne Mvg- 
"uajxavgunoig "Yoregov igütau zániÜeatu r9 nargi. Cor- 
rexit Toupius, firmante Grammatico Bekkeri Anecd. p. 442 
et Eustathio ad Odyss. p. 1488 87: ézieaiuw 6&Asyov oi 
saÀci0 vri rOU xeragGGÓai, mpgogégovreg xoi xomnow 
Qepexo&rovg TaUrQv* "Yaregov gras xci émiÜeaDs 1o 
naroí. Hesychius a Toupio allatus, 'Enitotzt: Oeobg &ni- 
xaAdrai De verbo &ueailav optime dixit Blomfieldius ad 
Aeschyli Choeph. 843. 
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XI. 


ZÉvQ yvvi yo«Ug doríwg &quypény. 


Suldas v. dorícg vol. I p. 889. '4orímg: reAeceg, Dyuig. 
ov uOvov Ó? &or& rÓ c90 OLiyov.  Q(epexocrrg Mvgunxav- 
Üoumaoig ivy yvvi ygaUg xtÀ. Eadem Grammaticus Bek- 
keri Anecd, p. 448. 


"XII. 


Pollux VII 17: r5v O«gazatwióa xc Ogentüv dodi 
Ocrig fovAorro £nsaDau Qegexoátes &imóvri év Mvgurxov- 
ÜOgunoig Mevíav Ooentny. éors Ó£rolroua xai dy vQ 
4fvciov npóg llvOóünuov )nig &nocraciov.  Frequentius 
est servulos dici Jgezrovg, quam servulas Ooenreg. Cfr. 
Valckenarius ad Ammon. p. 173. 


XIII. 


Zenobius IV 23. "H roig 8E 7| rQeig xv Bow: 7j nag- 
ouuia. nogà (epexoere, 2v roig MvgurixoavÓQunoig.  xeiros. 
0 éni rÀv dzoxiwüvvevóvtay. 10 uiv yag 8E T5» navreAg 
vixugv ÓnÀoi, rÓ Ó2 rQsig xfi riv nrrov, Eadem habet 
schol. Platonis Bekk. p. 460. 





IH EP XN A l *) 


I. 
Tig à' £aO^ Quiv rüv oov dgórwe» 1 Lvyonow)» E. 
. zocia, 
? Ópemavovoyv ij yaAxorUneov Tj Gnéguatog 7j xcQo- 
GuGp0U; 


*) V. Hist. crit. p. 70. 
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e)róucro( yàg Ówk Tov vQiOÓwY moreuol Aunegoig ànu- 
c «0rTOLg 
CuuoU u£Aavog xai 'AyiAe(otg uáLaig xoyvüooUvrtg éni- 
EE 
6 ànó rüv muydv Tdv ToU lliovtov (eícovrcs, ov 
dorsa Ot. 
ó Zeig 9 Vuv otvo xonvie xar& TOU xto«uov (jnÀa- 
VEUOEL, 
nó TOv ÓB rceyv Oyerol forgUwv uerà vactiozev no- 
AvrÜQuYy 
OyereUgovros Ocoua) GÜv.Ervet xai AtgiozoAqaviuovete. 
và 08 Ó5 Ófvógu ràv roig Opeciww yopÓeig Onraig igw- 
g.étotg 
10 gvAAogorce, xoci rtvOiÜLoig &neAoig xiyÀctg v^ &vo- 
fo«arois. 

Athenaeus VI p. 269 c allata quam supra exhibui Phe- 
recratis ex Metallicis ecloga, ita pergit: x&v» roig llépooc 
O0 quoi Tíg à' écÓ" Zuiv vOv cdv &gorov xrÀ. Intelli- 
genter Franc. Ritterus Dissert. de Aristophanis Pluto p. 75: 
»Alloquitur aliquis, ut probabiliter coniicere licet, lJeviov, 
quae cum haec fere dixisset, per ipsam aratores, iugorum 
falciumque artifices, fabros aerarios atque frumenti satcres 
ad laborem sustinendum impelli, quod secus futurum esset, 
si Plutus se omnibus dedisset, haec igitur cum Paupertas 
dixisset, eius adversarius respondet: quid nobis opus est 
aratris tuis, vel iugorum falciumque artificibus vel fabris 
aerariis? sua sponte enim omnium rerum copia nobis ex 
Pluti fontibus affluet. Yn sequentibus alia vitae commoda 

Ó "Yepidissime describuntur. Pluti fontes in hoc fragmento ita 
cómmemorantur, ut inde omnia bona et summa vitae felici- 
tas tanquam a deo fluviali affluerent; eos autem fontes eo- 
rumque deum in terram Persicam, h. e. in eam terram, in 
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qua ingentes auri acervos servari credebantur, collocatos 
esse a poeta, ex fabulae nomine probabiliter colligi potest, 
Totus locus quodammodo similis est Aristophanis Ploti 
801 — 814, ita tamen, ut in hoc bona Pluto auctore iam 
allata memorentur, in Pherecrateo ut mox adventura descri- 
bantur." Haec Ritterus, qui Pherecratem seu quicunque 
fabulae auctor habendus cst, hoc sibi propositum habuisse 
satis probabiliter statuit, ut absurdas Atheniensium spes at- 
que ineptam auro Persarum potiundi cupiditatem perstrin- 
geret. Vs. 1 Cvyomowv. Pollux VII 115: xoi Cvyonouiv, 
6g iv Llioiro 'Aoisroqávrg. Ubi in poetae nomine erra- 
tum esse videtur Dobraeo ad Plut. 115. — Vs. 8 et 4 
propter verbum zoyvósiv affert Eustathius ad Il. p. 1095 19, 
De ézinacroig h. e. placentis, quas salsis quibusdam condi- 
mentis conspergebant, v. intpp. Hesychii I p. 1371 et quem 
Schweighaeuserus affert scholiastam Aristoph. Equ. 103. Idem 
recíe coniungit zoraeuoL GwouoD uéAevog xoyvóoUwreg ému- 
czG0TOig x«i nc5cig. Cfr. Metall. I. De placentis ex hor- 
deo Achilleo v. Brunckium ad Arist. Equ. 819. —. Vs. 4 
émifAUE (epit. Hoesch. izixAvÉ) attigit Eustathius l. |. TÓ 
AVE ix roU AUDe fAvÉo ÓwguxoU nagnxrow.  — Vs. Ó 
Qevcovros C. (svcovrag PVL. ócvcavrag B. Eandem huius 
futuri formam, quam Buttmannus Grammat. ampl. 1I p. 287 
Atticis usitatam fuisse negabat, praeter Pherecratem habet 
etiam Crates Oro. II 4: éxcoro QeUaerat, elg Tz mveAov, et 
Euripides Thes. 1 p. 355: 795csr5oe (cvcovre, xarw. lta 
enim recte Barnesius. — Vs. 6 oiv»w oixazvia: AP. oivo 
xazvic CL. 'Tum xoi pro zarà V. — Vs. 7 libri ust 
duutrioxuv xol vacioxov (C vacrioxov).  Heringa Observ. 
XXI p. 1760: ger! cu5uriozov, ceteris deletis. — Rectius 
Schweighaeuserus priora illa uev' curicxov ex parallelo 
loco Pherecratis (Metall. I) irrepsisse statuit. — Vs. 8 
Ü«puo Villebrunius. Libri J«ouot, "Tum AegioroAqaveuo - 
veg Casaubonus ad Athen. IV p. 158 b interpretatur de polpho 
cum liliis et anemonis parato. '"4vej«svij etiam aig &idog 
erat teste Hesychio s. v. &veuc v; et Polluce VI 76, Idque 
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melius convenit cum zoÀqo. Ac probabile est etiam A«(gtov 
mazae nomen fuisse, — Vs. 9 vulgo z& ÓévÓon v' avroig 
(Casaub. zv roig) Opeciv. C post r& addit Ó£. Pro óév- 
.Ogr B habet OévOga. Unde Dindorfius edidit ra ó? ó£vg* 
Tiv. Propius a vero aberat Schweighaeuserus, r& Ó2 ó£v- 
Ópr vàY Toig Opt Ór5, proxime Erfurdtius Observ. p. 461 
coniiciens: z& Ó? ÓérvÓgx jj vv roig Opectv, ut docet Gram- 
maticus Crameri Anecd. 1 p. 277: yívera, r& slg ov ovóé- 
TéQm xai &g Og. tone TO Üvov ÜVog* xai uiv roUg 
Svécaci? (lliad. ( 499), wc a0 roU Óvoc, dg fA£caoiv* 
xci &ptiov Gottog (leg. Ópíov Ópíog cll. Etymol. M. 287 46), 
xal. xgivov xgivog ' évÓtv xoi xgivtos magó " Apwaroq vet. 
x«i nagk llocidinmo ,TÓ tüg éÀeiag Ófv0gov. xci naw 
nag! piroqure ,rí 0B O5 Ócvóga (leg. OévÓgn) rav 
Toig OgvéOi (sic). Haec ad hunc ipsum Pherecratis locum 
referenda esse vidit etiam 'Th. Bergkius Comment. p. 294, 
in eo tamen falsus, quod hinc colligit fuisse qui Persas Ári- 
stophani vindicarent: non enim errasse grammaticum in no-. 
mine Aristophanis, cum addiderit z«i z&Aiv. Sed illud zc- 
Aw quo spectet non obscurum est. Posidippum inquit di- 
xisse Ó£vÓpov, Aristophanem contra ÓcvÓgr a Oévópog. De 
forma óévÓgr v. Piersonum ad Moer. p. 132. Eandem pro 
vulgato OévÓpse próbare debebat Matthiae ín fragm. Eurip. 
Phaeth. XIII 2. — Vs. 9. «vAogornoet pro qvAoggorost. 
Cfr. ad Metall. I 29. Mox Dobraeus ázeAoiío:. Sed vide- 
tur xizÀctg. hoc loco recte primam syllabam producere, cum 
in thesi sit posita. 
lI. 

"Q9 uoAdgag uiv EEsguv. dvezvéov 0 iaxivOov, 

xal ushioTiVOV ÀmAQY zc (ÓÓ« rmQoocctaQoug: 

v giÀUv uiv &udguxov, myoozwv Ó2 oéava, 

ythov Ó' íinazooíAwa xoi zoguocavÓoAa Qatvwv, 

Éyy& x&zufón Tolrov naudv', óg vopog doti. 


' "Athenaeus XV p. 685a. xai 0 Qegexgargg ÓP jj Ó me- 
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moujkog tO OgGue Tovg llépceg uvnuovevov xo aUróg &v- 
Ou» rwev ocreqavoruxorv quow 'Q. uakéyag- uiv. éiegdv 
xrÀ. Ipsum Plutum, quem poeta hac in fabula induxerit, 
his verbis compellari existimat Franc. Ritterus Dissert. de 
Aristoph. Pluto p. 76. Mihi illa de homine Calliae Eupo- 
lidei (Adulat. XVII) haud dissimili et in Persicam mollitiem 
effuso intelligenda videbantur. Vs. I Porsonus Advers. p. 145 
deu v.- Recte editum tuetur Lobeckius ad Phryn. p. 64. 
Dalecampii coniecturam z£ogov probabat Hermannus' Doctr. 
metr. p. 976. — Simile illud Eupolidis in Marica XII w-- 
yov ipgvyyavaw de homine deliciis et voluptatibus diffluente, 
et eiusdem in Adulat. XVII 7e zoéunrecOa:. n fine 
versus Ó' o«zivJov AC. ài& vexiwóov L. Ow vcxuvOov B. 
— Vs. 98 Hermannus olim in libro de Metris p. 315 zgoc- 
xvVo». Postea Doctr. metr. l.l. probavit ztpoozivov, Recte 
interpretatur Schweighaeuserus: cuius oscula amaracum olent, 
' concubitus apium.  cíà:£« ABC. oéAwov L. Pro ó? ex B 
enotatum xaí. — Vs. 4 ycÀov Ó' inzooéhwe ex AC pri- 
mus addidit Schweighaeuserus, sed frustra haeret in metro 
. et sententia, ldem, opinor, est ac si dixisset 7cAw9v izzo- 
nogrixóg, "Totum hoc fragmentum admirabili imaginum va- 
rietate et ingeniosissimo ambiguae dictionis: lusu conspicuum 
est, — Vs. 9 ante Canterum zazifocrgurov, bid. zauov' 
pro scu) Schweighaeuserus, illum paeanem respici monens, 
qui canebatur cum tertium post coenam poculum biberent. 
Blomfieldius Gloss. Aesch. Agam. 138 zc«iGv'. llermannus 
r&v, fortasse calami lapsu. 


Ii. 
"Hv à" cuv oixóv tig (0jj Ói& ygóvov vov noré, 


tUqÜaAu) Tovro mépiueTtOUuEY 10) TOV. tOiÜLcv. 


Athenaeus lll p. 78d: (Degexocrug Ó? :5 Ó menoujxog 
rovg llégoog quoiv "Hw à' uev — mnciiov, og xai a- 
p&rOog OU toU TUyOYtOg TG?» GUxcv UncgyovroY. Metri ra- 
tionem primus perspexit Erfurdtius Observ. p. 443. — Vs. 2 
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(ur) qaAu) A. rüqDeAug C. và 'gOclus VL. ógOaAus 
omisso articulo P. seguuezropev rovro Casaubonus. Toro 
népuuarroucv Hermannus Doctr. metr. p. 981. ztegiuarzo- 
uev roUro ABCP. zegucerrouév ye roUrO VL. TO TOV Er- 
furdtius. Aberat zw." Dindorfius. . 
IV. 
? Eni rgy&voig xoaDicavÓ"^ vqanrav voU qv. 

Athenaeus VI p. 228 e: rzyavov Ó' 9 (KArire éinxev 
iy uiv «fijootg (Degexoarig — xo iv Iléoooug 0 avrüg "Eni 
Tyyavoig xr. KaOicavÓ'" pro xaDicavra Dindorfius ex- P. 
Pro qAéwg scripsi que: 


V. 
Jreéqávovg re n&oi xwpqoAorag yovoióag. 
Athenaeus XI p. 502a: (Degexgérgg 02 | Ó minoujpaóg 
TOUg &ig &vrOv &vaqegouévovs Iéoaeg quot Xreqivove xA. 
Locus ex convivii descriptione petitus videtur Persico appa- 


ratu splendescentis. De poculis óouqaAoroig v. ad Crati- 
num p. 49. 


VI. 
, Üfrog. ob, noi ri» dgyvolóa ryv0i qégus; 


Athenaeus XI p. 502 b: rzg Ó2 coyvoidog quaAnuo Ge- 
QixoóTug uiv iv llégoeig ovre uvnuoveves Obrog GU xt^. 


VII. 
T soto», 


1Ó BETTER xamó mnoAAgv ruAusv. 


Pollux VII 15: zóv Ó2 noAAa dvoüucvov &eoruw eineiv 
mtoAÀeyOQaGOV, t xol qaUAÀov roUvoum, &AÀ' ór& GQugexoe- 
Tug dnxev iv llépoaig TO moi)íov xr. Sane abiectum 
vocabulum est z0AA«yóp«c0g, de quo cfr. Lobeckium ad 
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Phryn. p. 4860. Tum r5Auv scripsi pro 9' 7Aívv praeeunte 
Kuhnio, qui tamen male interpretatur. Recte ut videtur 
Hemsterliusius ad Polluc. X 18 admonet scholiastae Aristoph. 
Plut. 1038: xci à; xai iüieg ixaAsto T5ÁÍa negíqgoyno 
cavidev iv vj dyogg, iv o &Aqeta émumQdoxero. — taque 
perinde .est ac si scripsisset TO z«iÓíov rÓ moAÀAG& xci &nó 
stoAÀeov TnuÀw)v dyogatov. Quod alii comparaverunt ex Al- 
ciphronis Epist. III 63: rw» aao t9g tug vwaà veavi- 
0X0», & Pherecratis loco alienum est, 


VIII. 


Scholiasta Aristoph. Ran. 362: 7 T&nógoyr' ànonép- 
7:4] noóg roVg nowjcavreg rovg Gegexoarovg llépoag* và 
yap anópgmra 3xovciw, wg. vUv viv &Óoc. Haec paullo 
audacioribus coniecturis tentavit "Th. Bergkius Comment. 
p. 294. Recte pro q«ovaw Dobraeus corrigit 7/xovotv, sive 
potius 7/xovaav, ut voluit Dindorfius, qui postrema verba in 
cod. Florent. ita legi mihi indicavit: wg »Ur ix (ini) rv 
pvoruoíev &Óog. Itaque hoc dicit scholiasta, cztogorre, 
quae Aristophanes de rebus vetitis dixit, Persarum auctorem 
de mysteriis dixisse. — Mysteria autem eo sensu intelligenda 
videntur, quém attigit Lobeckius Aglaoph. p. 85. 


* 


H ET 4 4 H. 


I. 
Obrog nódsv TXO:c; B. «ig KoAovóv i£usv, 
oU rÓY dyogaiov, dAÀà TOV TOV iznéwv. 
Argumentum Oed. Col. Sophoclis p. 7 Herm.: uvnuo- 
veis vv Oveiy KoÀoviv (epgexg&tno iv Ier&Ag 0i v0U- 
rav: Üjrog nóOev xc; xtÀ. Harpocrat. p. 114 9: éxa- 
Comoed. ant. . 21 
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Asiro 0i 0 KoAwvóg ovrog dyogaeiog. vv OB xoi Éregog Ka- - 
Auvóg moóc tó rov llocsómvog iepóv, og ' Ynegeióng £v vq 
xaz' A)roxMovg* ovrog Ó' &» cim Ó TO» innéwv.  Qepe- 
xoérug llercAg: Objrog nóÓev dxug xrÀ. Vs. b Argum. 
exon. Harpocrat. codices 5 px", quod in iZuxv mutavi 
Quaest. Menandr. p. 23.  Respicitur enim tritum illud pro- 
verbium Ow' 5AÓ:g, GÀÀ' sg rÓv KoAwvóv Tego apud Pol- 
luc, VII 138. Photium Lex. p. 367 6 aliosque, in quo qui 
Colonus commemoratur, non ud ille sed forensis in- 
telligendus est. 


1I. 
'"AÀÀ d) niquotégiov üpowov. KAio£vei, 
nérov, xóui00V Óf u' eig Ko nga xai K)ngov. 


Athenaeus IX p. 395 c: (Depexoáry iv [pavoi quoi 
— iv OR llevdAn 'ÁAAÀ' d smuguoréguov xrÀ. — Vs. l libri 
KolhaÓéíve. Correxerunt Porsonus Adv. p. 113 et Elms- 
leius ad Acharn. 118. Mirificnm Brunckii commentum apud 
Aristophanem Ran. 48 Clisthenem navis nomen esse suspi- 
cantis, non minus mirifice ad Pherecratis locüm transtulit 
Fritzschius Actis Soc. gr. 1 p. 149. Loqui videtur Cinesias 
aliquis aut Leotrophides, levissimi homo ponderis. Clistheni 
autem assimulat columbulam propter effeminatos et mollicu- 
los hominis mores. ! 


Il. 

Athenaeus VIII p. 843 c: xauodovUco, Ó' evróv (Melan- 
thium) ex" óyoqaeyíg 4ebvxwv iv GQQeregow, 'Agiorog vig 
iv Eignvy, Gegexoatng iv IleraAg. De Melanthio vide Hist. 
erit. p. 205 sq. et Th. Bergkii Comment. p. 340. 


IV. 


Athenaeus XV p. 690 f: wvouca21 xai rovro (MéyaA 
Aiv-uigov) &nó MeyáAAov z0U Z£xcAuéTOV. oi Ó' 4Ómn- 
veiov qaegi» dyo. róv MéíyoÀÀov,  uvguoveve, 0' ajtoU 
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"AMoiozog vno à TeÀunocetot, vol Gepexoarge àv. HTeróy. 
Hesychius, MereAAGov. uipor: 'Agiroqavgg ,,Merenéunov 
viv t«Ura OmovÓ; xci nvgov, eVorpe MeraAlov? | Méroà- 
Aog yàg Trig Zuxehuétng TZv ToU. MereAAsiov uÜgov xata- 
GxtV$Y éUQe. uvnuovebes dà xal Gepexodrug /v rjj IleraAg. 
De varietate scripturae 7MéyoAAog et MéraAAog v. Meur- . 
sium ad Hellad. p. $8 et Dindorfium ad Fragm. Aristoph. p. 188. 


V. 
Káx mwÓwvog novoav 


,AXQatov. 


Pollux VII 1683: &z0 O8 rv niÓwv ó miOwv, (Depe- 
xpaárovg sinóvrog iv lhraAgy K&» niOdmvog siovaev 
&xgetov. Libri e£gvcav, | Scripsi voa». 


VI. 
Ilaíav us vinta Aaxnatév cOciv Óaxvaw. 


Photius Lex. p. 204 20. ;faxnartiv: Qegexpat ng Il:- 
r&Ày lleíew pu& xrÀ. Codex Adxaamt&w et Adxnanram, 
Correxit Porsonus, et ante Poreonum Albertus ad Hesychium 
v. AaxnarTi5OGt. 


VII. 
llgócciQé rÓ xavobv, &£ 08. floUAe, ngóoqepe. 


Grammaticus Bekkeri Aneed. p. 338 4. los: moóaqepe. 
aigu yàg xoi tO ngocqép&w Ón^oi, olov ,,Zip' aigs uatav 
eg r&yio Te xevÓaou" ' Apwrog &vne Lignvm. xal uetd Tüc 
n9oO aec (pepexgatng II:xaÀy Hoooctos xrÀ. Eadem Sui- 
das v. cipe. — Similis orationis color apud Aristoph. Ran. 
1190: zo6cov gb p&xtQes, s Ó2 flovÀs, xágdomov. Quibus 
verbis ineptam tautologiam rideri reote monui Valcken. ad 
Adoniaz. p. 826 c. 

Praeterea Petale Pherecratis commemoratur loco luxato 
apud Suidam II p. 092: Giegexoár7S ue 5) am Lo- 
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eus ipse excidit. Apud Pollucem X 25, ubi olim legebatur 
Quegexgárzg iv llerdÀg, mune recte legitur. MeraAAevaw, 
V. ad Metall. I 80. De titulo fabulae dixi Hist. crit. p. 86. 


T YP A NN 1 Z. 


I. 

Eiz' éxegoueicavro roig uà» dvüp&ow mnorjjgu 
nÀaría, roiyovg oXx £yovt', dAM' ejró robÓaqog uóvov, 
xoUyi ycpoUvt' ovÓB xóyynv, iuqepr) yevarnoloig* 
oqía, 0£ y' aXroiow faOciag xóAxag wonso oAxáÜac 

6 oivaycyovg, mtgupepeig, Aenrag, uéceg yaorooudag, 
ovx &/joUÀwg, àAÀ& mógowÜtv xortaxtvacuévas 
cU", ónwg GvexAoylaorog nAsiotog oivog éxnoO7. 
8^ Orav rv olivo» evràg airwpeO" Dx, 

| AoidogoUvras, xopvUovoi ur) xnwiv GÀ 9 uia, 

10 7 92 xgeéizrov 7j ui^ dosi gyiMow moryoliov. 


Athenaeus XI p. 481b: ór& Ó2 ueyáAow mormotow ai 
yvvaixeg iyoorro O aUrOg tinuxe (Gegexpatno iv "Tvgavviós 
- (à vovrov Eir' begope)covro xrÀ. Ex Athenaeo locum 
repetiit Eustathius ad Odyss. p. 1632. — Vs. 1 vulgo eir 
xegaptUcavyra, Recte Th. Bergkius eir" éxegopiebaovro h. e. . 
mulieres confici iusserunt. lbidem uiv aSchweigh. additum 
ex C, in quo sic scriptum est, gsgexgatzg 08 naibwv qoi 
Toig u?v àvÓpaocs xegeueveoD'os norrgws nÀaría, — Vs. 8 
ante, Casaubonum O«govrr'. —  Vs.4 vulgo q«oi Ó' aó- 
ToiGtY. Correxit Bergkius. — Vs. 4 uécag, pro quo € et 
Eustathius uzcreg habent, praeeunte Schweiglaeusero cum 
y«orgotíóag coniunxi: media parte in immanem ventrem 
patentes.  luorgoidog A. | yaorgoióag B. yaorgaidag P. 
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y«crgi/ac VL. omittunt C et Eustathius. Porsonus Adv. 
p. 127 éyyaarQidag, gravidas, quod vix aptum. Nec tamen 
qua analogia yacroo:ídag tueri liceat perspicio. Scribendum 
videtur y«crgoíósag. Eustathius ad Odyss. p. 1684 28: 
Vorrat «gà roig naAoiwig xoi (Oy eolü ng Ó ueycÀa iayio 
Éywv* oUrw Ó? xoi ya ot Qoo íÓv,Q (corr. yacrQoióng) tig 
xoAsiras vnÓ '4rruxuv, xoi wdpotóng xai mioíÓng. 
Eiusdem generis est vsAvrvoiónc labio apud Phrynichum 
Bekk. p. 72 26. Sed haereo nonnihil in soluta accusativi 
forma, quamquam ;jíce«g et pauca alia eiusdem generis ab 
Atticis dici me non fugit. Vs. 6 ovx — avO'" om. C et 
Eustathius. zópgcÓ:v er longinquo rem (avro) ita instuen- 
tes ut plurimum vini bibere possint. — Vs. 1 oUÓ" Din- 
dorfius pro e$0". — Ibid. dvexAoyíareg idem fere quod &»- 
tEeÀéyxrtwg. — Vs. 10 ex parte citat Athenaeus X p. 460 c: 
xai QGegexgarug iv Tvgavviós Kosizruv pÁ' iTi yiAUY 
vtoTiglov., 


II. 
Káünaud iva ur ngóg vois Bwuoig navrayoU 
dei AoyQvreg fjupoAO0yos xaAuutD a, 
énoízosv Ó Ztüg xoanvodóxqv uiydÀgv navv. 


Harpocratio p. 47 3: Kvgíog ZA£yovro ftouoAóyos oi 
ini vv Ovou)v )nó rovg ÜeuoUg xcÓilovrtg xal utra xo- 
Aaxtíag mgogeitoUVreg. Era ÓB xol oi magoaAcufavousvo 
' raie Óvoicig aXAgrai vt xoi pavrüg. Degexgirng Tugav- 
viu KánaO^ (va pr xrÀ. Vs. 1 libri fere xoi émera. 
Porsonus ad Phoen. 1422 Zz&Ó'. "Tum rois: Maussacus 
pro Toig. Pro /jwuoig duo codd. v«oig. Versu secundo 
xclo)utÓÜc cod. C. Deum quendam haec loqui annotavit 
Dobraeus Adv. I p. $86. 


Ill. 
*Ao' épéyvv' daneg vaig guxbotoo teig xevais; 


Suidas v. doáyvi vol. I p. 810: Qegexgérgc Tvgavviot 
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'Agüy veva Doneo oyxÜaics raig xevaig. Idem v. 
cvuxvaics vol. Ill p. 898: Degexoórro — Tupgovviów ' 4p* 
do&yvyu' woneg vaig Gvxvaice tatg xevaig. Recte 
Valckenarlus Diatr. p. 169a. cunvaict, sive potius gutvaigr. 
Harpocratio a Runkelio allatus p. 166 18: c«r500v dyyciov 
igrw x Genio, €grw Óà moAÀcxig map roig coyaíowg xw- 
puoi, j 


IV. 


Hesychius, Z'vuvo qvàaxgv énirarteev: napoi- 
plw ini tO» uy Ótouívov ngocréieeg, Ou rÓ üvayxaiog. 
xe ywpig imwekevctwo TOUrO vtQ&rttuY. — epexoctyo Tv- 
g«v»iíó, ^ Eadem, sed omissa Pherecratis commemoratione 
Prov. Coisl. 91. Proverbium rectius alil interpretantur. V. 
ad Fragm. Philem. p. 361. 





X-EIPRAN»* 


L 

92 uiv oix &xovca, coí rs yàg xÀióuv 
iuot re AfEos. Dvuóg rOovi» Eyn. 

Zu ol yàp "obe tQ» xexeév MiAenunzidne 
iv Toici mpwToig, 0g Àcff)v &vrxí ue, 

9 yaAegoripav T' inoínos yogócig OwOtxa, 
dÀÀ' ovv Ojug ovrog ui» 5v ànogosv dvro 
&uoiys mgóg rà vUV xaxa. 

Kiwwngotag óà ó xaragetog ' 4rrixog, 


ifagnoviovg xaunig mow)v iv raig orgoq«ig, 





*) V. Hist. crit. p. 71 — 80. 
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10 dnoAAsé u' oUrwc, voTS fg mtOujcEUg 
vuv OiO voc 9v, u«O«neo &y taig aonío«v, 
&giotéo' avroU qaíiveras r& Oekus, 
dAÀÀ' oix Gv toig oUrwg TV Ojwog Opug. 
(pgivgg Ó' iioi. orgófiAov eufaAwv vwa, 

1ó xapnroY ue xai orgéqwv 0Àgv ÓiéqOopev, 
iy névre yogüaig ÓwOcy! &kguovíag &yov. 

: dÀM oiv &uou ye Xovrog 5v ànoyouv «vno, 
eb yag Ti xainnegrev aUdug dvéAa fev. 
0 02 TiuuóOt0g n, v quAratE, xoaroQuUQuytv, 

20 xai Óiexéxvoix' alayigra. 4. lloiog ovrool 
TuóU«og; M. Milygoióg tig. Hvogtog 
xaxà uou nagéaytv * ovrog &navrag oUg Aye 
nogthiAvO" &ywv ixrganéAovg uvgurxiag. 
xüy» éyriyx mo) 0s faowjovO: MOV 

25 dnélvae xvélvuos zogdaig ÓwOecxa. 


Plutarchus de Mus. p. 1146 Steph.: 70 mac» ovp- 
ffrixes rovg evAntag nagó v)» noujrov Aaufavawv ToUc 
pio ovs, mpuwraywibjUai ógAovort tg mouiTeus , TOV 
ó' avÀgrov brirjgerobvr un Toig OiÓmoxaAoig. Voregov Ó? 
xai rovro ÓwqÜdgn, og xal (Degexgómiv rÓv xüpuixÓV 6ig- 
ayayely TÓÜV Movoixiv dy yoveazelo) oynucri OÀjv xerIxe- 

Gué£viv TÓ Ope. noui Ói rv duxcwcorgy Oie«nvvOavo- 
uévQv Tiv airínv vüg Awfmg xei rhv lloigotw (corrigunt 
Movewjv) Aéyovoav* zíétm uiv o)x &xovac xtÀ. Ex Chi- 
rone haec derivata esse constat ex Nicomachi Harm. ll 
p. 95 Meib. 7uu00:og ó MiAfawg "ir tàexá tmv (xopÓ rjv 
zgocqWé) xai igeSiis &ÀÀOt — Éntit! eg OxroxciÜtxcTIV 
dvi xogàri 10 nÀgÜog mop atv, vong xai «epe- 
xgárijg Ó ae paxóg dv TO éniygopouévo Xelgwys xarcpeu- 
qÓuevog aUrà» Tüg ntQi^TÀ uil óqOwovoyiag qaivezat, 
Locum ad inusices graecae historiam mobilissimum primus 
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ilustrare instituit Heinrichius 1n libro de Epimenide Cret. 
p. 190 sqq. postea lacobsius in Wolfii Anal. II p. 375, re- 
centissima aetate Hanovius Exercit. crit. I p. 37 sqq. Vs, 4 
iv roic, moroig — Fugit hic locus diligentiam Reizii de Ac- 
centus incl. p. 20, ubi veram huius dictionis formam esse 
docet iv roig ngurog. Eadem hoc loco restituenda, sublato 
post zQwro« commate. — Vs. 5 et 6 Hanovius ita supplebat: 
dÀÀ' oUv Opceg ovrog uiv qv v5 TÓY ia 
&noyoov &vio &uoiye mgóg T& VUV xaxa, 
Vs. 8 Brunckius ad Aristoph. lll p. 170 yo pro Óí. Ha- 
novius Óé y', quarum particularum copulatio hoc loco vix 
satis apta est. Ipse olim Kiroíeg Ó' ó rglg xarcgaroc. 
Possis etiam Kivnoiag 0' 0 Aaxxaraparog. Photius p. 803. 5. 
«axxaráQuroi: ol &yav xaragarOw xal Àcxxaranbyov, 0 
&yav xarcnvyoY. Quae fortasse rectius scribuntur Aexera- 
Qarog et Aaxaranvywv. Sed malim nunc Kivgoíag Óé u^ 0, 
pronomine v. 10 repetito. V. ad Menandr. p. 90. Atticum autem 
dixit Cinesiam, non ut hunc Cinesiam ab alio Cinesia, quem 
Thebanum esse volunt, distingneret, quae Hanovii (1. l. p. 48) 
fuit sententia, sed ut Cinesiam reliquis poetis, Melanippidae 
Phrynidi et Timotheo, genere peregrinis, opponeret. Unum 
tantum- fuisse Cinesiam lyrica arte clarum docui Hist. crit. 
p. 2929. — Vs. 10 Hanovius non sine idonea caussa ovrog 
p^ dnohéliz", quamquam si vs. 8 recte pronomen inserui, . 
lenius corrigae dz0444tz' oUrwg. Eiusdem haec est ad to- 
tum hunc de Cinesia locum aunotatio. ,, Verelonibus stropha- 
rum é£eguavíor declarari arbitror saltationem chori cyclii, 
non congruéntem illam neque eum modo tibiarum vel lyrae 
neque cum cantu. [taque factum videtur in Cinesiae dithy- 
rambis, ut chorus versiones faceret, antequam tibiis signifi- 
carentur; quare ubi secundum musices rationem dextra de- 
bebat parte chorus collocatus esse, sinistra conspiciebatur et 
invicem. Atque haec quidem explicatio tum schol. Ranarum 
' 198, qui de Cinesia sic: iv roig zogoig z0AAJj xuijatt 2ypi- 
8G«rO, tum comparatione confirmatur iocosa, qua Pherecrates 
utitur, hac: xoÓ&zeo iv roig a0nicw dcpiotég! avto) qoí- 
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vera T& Óchux. 'Joniósg enim ordines militum sunt, de 
qua significatione cfr. Berglerum ad Arist. Lys. 282 et Stur- 
zium Lex. Xenoph. |] p. 444. n ordinibus autem militum 
nullius dextra pars sinistra potest videri, ubi frontem ordi- 
num aspicis, nisi si quis tergum vertit; itaque simul igna- 
viam Cinesiae poeta cavillatur, quae item haud obscure no- 
tatur a Lysia '44z04. ÓwgoÓ. p. 708 Reisk.: xol cw» Kivm- 
cíeg olro Duxeiuevog nAtiovg argeteies éorQtrevrot, oUTOL 
steQh TU)v Tüg mÓÀteg cyoavVaxroUOt. Patet igitur Musicam, 
licet non mutatam, tamen quodammodo corruptam a Cinesia 
esse et debilitatam, saltationis et tibiarum sublata congruen- 
tia." — Vs. 18 unus liber obrog et óu.cg semel. Wytten- 
bachius &AÀ' obv ézi&xüg ovrog v TT uot. — Perfecit 
emendationem Emperius Diss. de Dionis Chrysost. orat. Co- 
rinth. p. 26 ita corrigens, cAA' OVV &VexrOg OUTOG TV Óp.cg 
épot, — Vs. 14 Wyttenbachius Q»pvvig. Eiusdem codices 
GQo/r»ig. Cod. Vat. ab Io. Franzio collatus (Do?vi. —Les- 
biaca nominis forma fuit haud dubie (Do/rv»ig ex noto Aeo- 
lismo, de quo docte exposuerunt Seidlerus Mus. Rhen. III 
2 p. 180 et Boeckhius Corp. Inscr. II p. 189. Ad Phere- 
cratis locum spectant haec scholiastae Aristoph. Nub. 971: 
oi xepuxoi moÀAdxig a)roU nsuvnué£voi &q! olg ixaivotg- . 
ynae xÀácog r5» wü5v nag& rÓ doyaiov &£Oog (fort. 7;2og), 
eg '"Apuoroqavug qoi xci Gepexo&rrc. lta enim legen- 
dum pro edito '/4pucroxocrnc. Vid. Hist. crit. p. 76. Phry- 
nin ab aliis quoque comicis strenue vexatum esse indicat 
etiam auctor Proverb. Bodlei. 596. ;féofog «00g: oi uiv 
10v E/oiveriónv (?) oi 02 Qgóvg» (o)vw), 0 xoi uGA- 
Àov. mo moAÀgy yàg xexouwÓnrau Og ÓwqOtiov r5V 
povewry. De orgofíAo vide Hist. crit. 1.1. — Vs. 17 vera 
videtur Burettii correctio zv évra yogÓcig, etiam ab Hanovio 
commendata, cui favet cod. Vaticanus, in quo £v zevra0o- 
Ócig scriptum est. — Vs. 18 'cod. Vatlc. jj» pro &i et «rtg 
pro «vÓig. Discimus autem ex hoc loco, Phrynin postea 
ad saniorem aríis rationem rediisse, unde intelligitur háec 
post Aristophanis Nubes scripta esse. Ita enim illic vs. 970: 
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tb Of Tig cUTtOY (fouoloyeócait | 3 xcuweaév Tuv 
AGIT, 
oi«g oí vUv ràg xar& (Uv tTavreg TCg ÓvoxoAoxau- 
nTOUS. 
A frequenti mollicularum istarum ' modulationum et flexio- 
num usu Phrynis (wroxcpazr«g dictus est teste Plutarcho 
de laude sui p. 957 A. —  Vs.19 xaropwov;sv nove dictum 
est fodiendo perdidit, corrupit. 'Og/rrs.» sensu obsceno 
habet Aristoph. Pac. 898 et Av. 442. — Vs. 21 ante Ti- 
uóOtog addendus articulus, de quo admonui olim Comment. 
misc. I p. 13. Aliorum conatus taxavit Hannovius l.l. p. 52. 
De servili nomine //vggícc Heinrichius attulit Hemsterh. ad 
Luciani Tim. $ 22. In fine versus post //vopíag distin- 
guendum esse monuit Iacobsius, qui vs. 23 tentabat z«g- 
&AnAvOsv yov &rQenirOUg uvQu)xidg, comparato Aristoph. 
Thesmoph. 100, ubi de Agathone cantillante: Mvgunxog 
&rgamo)g 3, ví Ówuvigeras; Hanovius zegsAAvO d&yav 
&ig éxrQamíAovg uvgunxiag, curvis et iuflexis me ducens 
tramitibus. Sed neque uvguzx«as esse possunt formicarum 
iramites, et numeri quos intulit in Pherecratis versum pa- 
rum ab elegantia commendantur. Ipse olim conieceram zeo- 
£AjÀvO" én&yov éxrganéAovg uvgunxiuxg formicarum agmina 
mihi immittens. *) Et recte fortasse uvguxixg, sed yov 
praeeunte Fritzschio mutandum in cócv, quo recepto mvp- 
pUx«g de vario et tortuoso tremulorum sonorum flexu in- 
terpretari licet, metaphora a perplexis formicularum meati- 
bus ducta, prorsus ut in illo Aristophanis loco, 
pvgurxog &rQamoUg 9» Tb OyauuvUQeron ; 

ubi verissime scholiasta, «o Aezrc xci cyxvAm &vaxgovoué- 
vov uéAn ToU "Ay&Ówvog* rova)tat yàg ai Tv uvg- 
puxwcov» ó0oí. Quibus frustra obloquitur Fritzschius, qui 
quum formicarum vias rectas esse nullisque flexibus impedi- 
tas sibi persuasisset, in eam delatus est opinionem, ut utrius- 


*) Hanc enim, non alteram illam quam ibidem proposui et reicci, 
interpretationem commemorare debebat Fritzschius ad "Thesmoph. 1. 1. 
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que poetae dictionem a Myrmecis semita (Mvouyxog &rpa- 
zog), quam Hesychius et Photius in Scambonidarum pago 
fuisse dicunt, repetendam esse affirmet. Ego vero non 
rectas et simplices sed sinuosas multisque ambagibus fractas 
formicarum vias esse credideram. ^ Neque graecarum formi- 
earum aliam fuisse quam nostrarum naturam docere potest, 
si tali testimonio opus est, Aelianus H. A. Vl 48: pvouj- 
xcv iv yteQuyie mouziAag TE &rQemOUG xci £AwyuoUg xai 
zttgi000vc commemorans. Nec omittendus formicinus gra- 
dus spud Plautum Menaechm. V 3 12. Fuit igitur prover- 
bium jvgpojxwov &rgamOg formicarum semita, quo Aristo- 
phanes ita usus est, ut more suo in ambiguo ludens simul 
illam JMvouxog drQazóv adsignificaret. Alia Phereeratei 
loci ratio, in quo cÓcu» mvopmxcg nihil aliud siguificat 
quam cantillare aliquid, quod propter incredibilem sonorum 
varietatem et celeritatem formicarum ultro citroque discur- 
rentium similitudinem referat. — Vs.24. Iam enim eo per- 
ventum erat ut musici in modulandis carminibus mullis poe- 
terum praeceptis regerentur, sed suo ominía arbitrio agerent. 
Ita fere haec intellexit etlam Heinrichius |. l, p. 200. — 
Ve. 25 Wyttenbachius ó/éÓvos xc»éóvos. Quorum illud 
. verissimum, cvéAvoe autem recte Iacobsius tuetur versu quinto 
aaÀepwrípav imoínss. Pro ÓwOexc nescio an £vÓsxo ecriben- 
dum sit, Nicomachus loco supra p.327 allato: "/'u4oócog ó 
JMuAnoiog z5v évÓsxatnv zogONv mooogws. Atque ita etiam 
in celebri ilio Lacedaemoniorum decreto apud Boethium. 
Y. Casaub. ad Athen. VliI p. 3524. Sed haec sane ab 
aliis aliter tradi potuerunt. Plinius quidem Timotheum no- 
-za:» chordam adiecisse tradit H. N. VII 56. Post hunc. 
versum sequuntur apud Plaütarchum haec: xci '4ouroq&vgg 
ó xopixóg yxuovióss GQuAokivov, xci usw Or& &g rovg 
xvxAiovg zogoUg pig egivéyx«ro. 4 02 Movow Au 
TGUtot 

éÉaguortovo vnsofoAalovg v' &voctoug 

xci wiyhápovc; &OAQ rt tüg Qaqvovg ÓAnv 

XOgAATOV u6 XOTCuÉOTUGE, 


^ 


332 PHERECRATIS 


xci GÀAo. ÓB xcpupÓomoioi &Ónav rjv &roníav TOY uttG 
TaUra TZY uOUVGiX-P xatcxexeQuarixOTwY. Hos versus, quos 
frustra Fritzschius Euphros. I p. 24 Aristophanis Poesi vin- 
dicare conatus est, eiusdem esse Pherecratis et ex eadem 
ex qua superius fragmentum fabula petitos, neque Brun- 
kium fugit ad Aristoph. vol. Ill p. 170, neque Elms- 
leium ad Aristophanis Acharn. 554, qui locum ita scriptum 
exhibuit : 

&ig To)g xvxAiovg yopoUg yàg eicnvéyxato 

éEagpuoviovg, Vnoffolaioug T, &voaíovg, 

xal »iyagove, dionso Té tGgQ Qo ésote óÀqQV 

XOJATU)V I48 XOTEMÉOTIOE. 
Apertum est virum praestantissimum Plutarchi verba paullo 
negligentius inspexisse: adeo mirabiliter ille ea quae Aristo- 
phanes, Plutarcho auctore, de Philoxeno alicubi dixerat, cum 
ipsis Pherecratis versibus commiscuit.  Elmsleio haud qua- 
quam felicior fuit Hanovius, qui Brunckium tres illos. versus 
cum Pherecratis fragmento coniungentem ita sequutus est, 
ut post vs. 29 aliquot versus excidisse, illa autem verba 
"Agwrogavng Ó xwuaxóg etc. non a Plutarcho scripta, sed 
ex scholiis ad Aristoph. Plut. 291, ubi de Philoxeno similia 
iradantur, a sciolo aliquo adiecta esse arbitretur. Postremum 
hoc levissime excogitatum est; sed falsum etiam. illud, quod 
de Philoxeni in arte musica novationibus a Pherecrate actum 
esse sibi persuasit; quamquam huic opinioni aliquam spe- 
ciem conciliare potuisset adhibito Nieomachi loco supra ad- 
scripto. Sed Nicomachum minus accurate loquutum esse 
docet tota Pherecratei fragmenti conformatio, quae ita com- 
parata est, ut post Timotheum, in quem omne virus effun- 
dit Musica, nullum praeterea aríis corruptorem commemora- 
ium fuisse liquido appareat. Quid enim, obsecro, post illa, 
quae de Timotheo dicuntur, gravius inferri potuisset? —Pul- 
chre hoc intellexisse videtur Brunckius. [s enim versus il- 
los proxime cum superioribus ita coniunxit, ut, sublata post 
x0gÓmig ÓwÓtxc interpunctione, dativos restitueret: jzeo/o- 
Amíorg etc. Sed ne lac quidem mutatione opus est, modo 
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versus illos eum Th. Bergkio post vs. 29 in hunc modum 
transponas : 

magsAnAvO" GÓwv ixrganélovg nvgusxiag, 

zÉeguoviove, vaegfoL«iovg v', avoctove, 

xai »iylágovg, wOntéQ T& Tàg Qaqavovg 0Ànv 

xau» ue xarauéotuge [nouiMwrera], 

x&v dyrUym mov uoi Geówovom uóvp, 

améóvge x&véAvoe yogóaig OwÓOtxa. 
TM haec ad me perscripsit. —,,Inserui srovxiAoTeTO, sive 
tu malis ztouiAcraroy, quamvis etiam xai xat7igev, xaAw- 
Dc«ro, alia suppleri possunt: certe nihil praeter extremam 
partem senarii omissum videtur. lam cum hi tres versus suo 
essent loco deturbati, librarius aliquis, qui scite animadvertit 
ea ad Musicae orationem pertinere, illa 7; 0? Movaouwxr) Tavra 
Aíys& adscripsit, quae iam sunt exturbanda; satis enim recte 
procedit Plutarchi oratio: xai '4ourog«vgg ó xwpixóg uvy- 
povcóe, ToU QuAobévov, xaí quoi Ott &g vovg xvxMovg zo- 
govg uéÀn &G5xvéyxaro *) xal &AÀow! Óà xcopupÓonoii &u- 
Éav tqV &rOmiaV tw? uér& TGUTOG T.V HOUOIXQV XGTCXEXEQ- 
qerixórov" Haec igitur Bergkius, quae non dubito quin 
rectissime disputata sint. Sed idem num recte, Emlsleio 
praeeunte, xou» scripserit pro xcumrwv, easque xcqag 
fleriones simul xeuzeg h. e. erucas brassicae adhaerentes 
adsignificare existimet, id igitur num recte factum sit, certe 
dubitari posse mihi videtur. Ceterum nescio an in eodem 
hoc Pherecratis fragmento etiam aliud transpositionis exem- 
plum habeamus. Per enim mirum videri debet, in illo artis 
musicae corruptorum recensu proximo post Melanippidem 
loco poni, Cinesiam, post Cinesiam autem demum inferri : 
Phrynin, quorum alterum, Cinesiem dico, vix ante Olymp. 
XCI inclaruisse satis probabiliter docuisse mihi videor Hist. 
crit. p. 227. Phrynin autem iam Olymp. LXXXI 1. Pan- 
athenaeis vicisse ex scholiasta ad Aristoph. Nub. 971 intelli- 
gitur. taque videndum est ne versus 14 — 18 post septi- 


*) Hunc locum attigi Hist. crit. p. 89. sq. 
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mum transponendi sint. Hac igitur ceterisque quas attuli 
corruptorum locorum emendationibus admissis, totum hoe 
sive Pherecratis sive Nicomachi fragmentum iia fere redin- 
tegrandum fuerit: 
Zio uiv o)x Gxovae, coí rs y&Q xAv&v 
guoí € A£Eat Üvuog rÓoviv &u. 
duol yàg 5oís tuv xaxov MeAawinniÓns, 
àv voioLt mpuirog 0g Aafiiy &v5xé us 
$ gahagorrígay T' énobnos xogdaic Ówózxa. 
dÀÀ' oUv üpnc ovrog uhy 7] Gmnoyowv cvpo 
Éuotye moÓg TO VUV xoxa 9 * *o* 
QpUvig Ó' iàtov orgófiAov duferhov. viva 
xüunrOY u& xal crQíquv 0Àqv OiéqQoptv, 
10 àv £uro yogÓcig Ówsy" &ouoviag &ywv. 
&AÀ' ov» &uowys yoUrog xv àmoyouv avüg* 
H yàp Ti xóbjucprev evOtg ávéAo ffev. 
Kiwgoíag 0é u^! Ó zxeragarog ' drriz0G 
éEeaguoviovg x«unag nowuv £v reis orgoqaig 
15 &noAwAsy' oUrwg, 0OT& Tijg mtOL1OSUG 
vU» Og voduflwv, xaOnco £y veig aanicu, 
dpigrépQ! «)ro) qaíverot rà t£. 
GAÀ' ovv &vexrog yoUrog 5v Ouwg duoi. 
ó 0B TiuóOsog u', € quAv&rQ, xaroQuQvyev 
90 xoi Ówvxixvoux! oiayuwcta. | 4. moiog ovroot 
ó Ti «poD 0g; M. Muw3xotóg Ti; Ivooítag. 
xexa uos megíoyev ovrog zuvrag oUg Aíyc 
nogélijÀvO", twv éxrgenélovg uvgumxuig 
&Éaguoviovg vmsgfoAaiovg v' &vootove, 
25 xoi wiyAdgovg, &OnéQ Té vàg joqavovg OAqv 
xGuntov ue x«rsuigTroge * * * * - 
xüv ivrUym mov poi BoOiCotay uóvi, 
&n£üvoe xavíAvos yopócig ÓwOsxa. 
Quamquam igitur potiora satis probabiliter restituta arbitror, 
restant tamen quàáe sine meliorum librorum ope vix expe- 
diàs, id quod maxime de vs.22 dixerim. Sive enim coniun- 
gas ut vulgo fit, MiAratóg rig. IIvgoíag xoxá H0» naQéoyev. 
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ovrog &ncyr«g ete. sive cum Bergkio distinguas ita MiA5- 
c:og Tig llvgoiag* xex& uos magéayev obro; — Zmnavrag 
etc. oratione post ovrog aliquantisper suspensa, neutrum 
magnam ab elegantia commendationem habet. Suspicor igi- 
tur inter OPTOg et énavrag duos semiversus excidisse. 


Il. 
Mijó? ovy' &vüga qíAov xaMíGag ini Óaira DaAuav 
&yÜov óp9v» naptóvra * xaxóg yaQ avno ró0s élu 
GÀÀ& uA" (xrAÀog tígmov qgéra Tíone v! Éxeivov. 
Athenaeus VIII p. 864a: oí ÓB8 vvv mgoomoivucvos 
Oeoig Üvnuy xal gvyxaAoUrrtg éni vrv Üvoíav toUg qíAovug 
xai TOU oix&t0rarOVG xarcQuvrei niv roig Téxvoug , Ao:óo- 
goUvrau. 0? Toig yvvou&t, xada figifovat TOU Ooixérag —. ini 
voUv oU A«u(xvovreg rà tiguuíva vnó TOU TOV Xeiguva 
mémoujxorog, e(ré (Qoepexoarig ioriv eire INixóuayog ó (vO- 
paxóg 7j 0cTig Onore* Myjó? ovy' &vÓpa qiAov xrà. Locum 
'hunc, quem ex Hesiodi Eoeis expressum dicit Athenaeus, 
Pherecrates fortasse ne verbo quidem mutato ex Hesiodeo 
carmine recepit. Vs. 1 B Ó»Aaav. ldem vs. 2 (é£e. 
Il. 
' Huov à' qv twa tig xaAéoy vov ézi Ótiavov, 
&yOO0ucÜ" qv EAÓ n xci vnofAnouev napgtóvra, 
Pm r&yigra Üvgag iEAÜsiv flovióusO" avróv. 
&ra yvoUg nug rOUO  vnoOsira, XOGTG Tig EizéV 
5 rà» Évpzuvóvrov, " Hó5 ov; tí oV; inonivag; 
oiy vnoÀvG&g cavróv; 0 Ó' GyÜtrat cvrüg 0 Üvov 
TG xcTcxwÀUOVrL xal vU Ug EAE! dAeytin 
»Myósva ur Gé«ovra uévuv xatigvxe naQ' ápiv 
pauó i/dovr' inéytige, Xuviósg", o yàg én' olvoig 
10 zouwxvri Afyousv Óunvitovreg qíAov &vóga; 


Athenaeus l l. b: »)v Ó2 ro/rwv guàv ovÓ' 0Àeg ué- 


^ 
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porgyrot, và 0» ilg ajrov ixuavOavovow , &ntg n&vra ix 
1G» dg "Hotoóov &veqegouévov ueyaAom ' Hoiov xci ut- 
yd) " Epyav naggonza,* "Hyuuv Ó' 5v rw& rig — qihov 
&vóga. ét Óà Tora ngocriÜeuev: 
Mj? noAvisivov Ócwróg Óvanéuqsiiov sivot 
£x xoioU* nÀsgrg ve y«gig Óanavy v! Ohtylaty. 
Sunt hi Hesiodi versus ex Operibus 720 21. Num hos quo- 
,que fabulae suae inseruit Pherecrates? Videtur sane, quum 
ipse Athenaeus dicat, ix uzyaAwv "Hoiwv xai ueyahav "Ep- 
yw» nagwÓnroi, ubi alterum ueyzAov delevit Ruhnkenius 
Epist. crit. p. 115. — Dindorfius totum illud xai usycAov 
"Epywv seclusit, quod iusto audacius factum. — Vs. 8 ante 
Dindorfiüm xz'órri — Vs. 4 libri 7vo?g mcg. Correxit 
Coraes apud Schweighaeuserum. ldem izoósira: recte in- 
terpretatur ca/ceos induit, quippe abiturus. Notum est con- 
vivantes discalceatos accubuisse. V. Heindorfium ad Horatii 
Sat. II 8 77. — Vs. 5 705 cv; per interrogationem effe- 
renda esse vidit Coraes: iam fu abire paras? Verba ovy 
vnoniv&g accesserunt ex ABP. —— Vs. 6 wuoAvotig «UrOV 
ABP. 4az0A)v0«4 «)r0v VL. Muretus V. L. XIX 3 iz04v- 
c&g cavróv, quin exues calceos? Recepi hoc cum Schweigh. 
et Dindorfio. Magis tamen placeret ovy $z0Av0tct evtig; 
Iam enim exutos rursus induerat. — Vs. 8 Theognidis 
(407. 469) esse iam monuit Casaubonus. — Vs. 9 Zm' oi- 
voig. Usitatius est iv oivow. Plato Legg. p. 61lc. rv 
iy roig olvoig OerQifijv. — Plutarchus Mor. p. 148 a. v oivo 
yevouévyg. Phalaecus II 7 &y rt Aí0gq Ev t^ oivo.  Athe- 
naeus V p. 188c. iv oívo Ovreg xoi iv yapuxQ ovunooío, 
Idem XI p. 81d. v -otvo Oiysv. — Cfr. Valckenarius ad 
Callim. Eleg. p. 19. 


s IV. 
Ng vóv AU, danto ai nagoyió«g 
rV airíav £yovg  Gnó TOV TÓvOucrov, 
ovg ó KaAérag &fwoi ro) ursvóg. 


Athenaeus IX p. 368 a: xoi mapa rQ rÓv Xsigovu me- 


XEIPAN. 937 


"stovxori Ó? TOV dg dDegexoáiriy dvaqgónevov ni z9icua- 
Tog 9» megowig xerab, xoi 9; Ge Zióvuog iv TO nel 
mageqóogvíag Aé£ftog , éÉni ToU cyyeiov. qoi yao Nj TÓV 
4i" conseg xrÀ. Vs. 1 Dindorfius lacunam indicavit post 

wontg. Eodem iure possis ante cono vel post z«gowióec., 
— Vs. 2. yattícv &v significat nonnunquam dici, nomi- 
nari, z«r5yogeicÓ'ci, Plutarchus de Mus. p. 1134. zz; óev- 
Tígvo Óà xoaracrAgtUg Tg mtQl Tov novounjv Ocl5rag ó 
Jogróviog xoi ZivóÓeuog uere eiríav £yovaw Ty&uOveg 
yevéaÓ'aw: dicuntur esse auctores. — Athenaeus XII p. 542 c. 
ciríav &ov wg T Éniqiraa roU dOtiqoU Dvuv: cum di- 
cantur sacra facere quae appellabat fratris sui. éug&vaa, 
Id. XIII p. 584 c. 2forzave Ó' atríav &yvoa AiDi&v: dice- 
batur calculo laborare. Non aliter in versibus ex Chirone. 
Ait paropsidas elogium consequi a condimentis: nam prout 
illa sunt bona aut mala, sic dicuntur paropsides bonae aut 
malae." Casaubonus. — Vs. 2 Casaubonus ojg ó xcaAóg o)- 
Tog Eoi xrÀ. quod sequutus est Dindorfius. Sed ovg quo 
spectet non perspicio. Adamus coniecerat oUreg Ó xcaA£Gag 
Gg TOU u19Ócvog. 


V. 


"E&uoiw &xwv Ósbgo nípüuxog rQómov. 


Athenaeus IX p. 388f: rov Ó? ovóuerog (négi£) &vios 
GvaréAAovo. v5v uécnuv cvAAafij» — mnoÀo Óé doti éxr&i- 
voutvov nceQX roig '4rrixoig. XNoqozhje Kepuxiowg —  Qe- 
pexg&tug 1j Ó menoujxg vOv Xeiguva "Etaciw xr.  Aper- 

,tum est Athenaeum Pherecratis versum negligentius inspe- 
xisse. Pro xw» suspicabar olim o/xc», improbante Fritz- 
schio Qnae$t. Arist. I p. 77, qui Perdicem cauponem clau- 
dicantem ( Arist. Av. 1292 c. et Prov. Coisl. 189) rideri su- 
spicatur: invitus huc procedet ingressu Perdicis. Quod nec 
ipsum satisfacit. 
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VI. 
'AuvyócAag zoi una xci uipcixvAa, 
xoci uvgre xoi GéAwa xk oivov fórQug, 


xul uveAOV 


Athenaeus XIV p. 558 e: oídagi Ó8 oi mgó nuov xci 
rovg iv oivo cvvriÜsuévovg fórgvc. EUffovAog yobv iv Ka. 
zaxoAkeué£rvo quoiv — ó à rv Xiigwva menoujuog TÓv 
eig DDegexoétiv üvaqegóuevov quow "AuvyóaAag xai ugAa 
xrÀ. Vs.9 pro xol pucAov ingeniose Th. Bergkius xcjuvAov. 
Nescio tamen an librorum scripturam tueatur Plutarchus 
Mor. p. 349a, ubi quum zedulla in delicatioribus cibis com- 
memoretur, non improbabile est, eandem in secundis men- 
sis, quales Pherecrates describit, fuisse appositam. 


VII. 
Etxü u' ingoag Óvra tuAwovrovi 
f0ÀAoig ipgavróv iyxviicos ngeyuacuv. 
iyd yàg wvüQig zviz' 3 vewrtgog, 
&oxovv uiv iqgóvovv Ó' o/0fv, &AAA marta uoi 
xarà yépóg $v rà moctyugor! ivÓvuovu£vo* 


viv Óà' &gr& uos 1O yuoag ivriOnos vobv. 


Stobaeus Floril. CXVI 12 cum lemmate Q:pexoo rovg. 
Cfr. ad Fragm. inc. fab. LXXXVIII. Ad Chironem referen- 
dum esse locum iam olim Miscell. comment. I p. 10 (Hist.crit. 
p. 78) docui ex Prisciano lib XVIII p. 224: Q«D«gexoernc 
Xzagwciv (sic) IVUv Ó' gre uos vÓ yngag évri ot voiv, 
Latine vertit Grotius: 

Frustra me aetatis huc iam provectum incitas, 

. ut me íricosis implicem negotiis. 

Ego me cum florerem annis praeviridantibus 

sapere putabam insipiens, ét quaeque ut mihi 

se dabat in mentem res extemplo erat in manu: 

tunc sapere mihi concedit extima aevitas. 
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Vs.2 zoÀAAoig margo Gesneri. Reliqui noAÀcxig. lbid. vulgo 
iy«vlicet.  Pusillam mendam nec Gaisfordius sustulit, Vid. 
Hist..erit. p. 78. — Cfr. Aristoph. Thesm. 774: xà égxv- 
Aíc«g ég rowxvri mo&yuara. — Vs. 9 legebatur 5v. Cfr. 
Dindorfius ad Arist. Av. 07. —— Vs. Ó xarà regóg 5v t 
mQkyuare, ut nostri dicunt, alles gieng "mir leicht von der 
Hand. Plena loquutio est $0wo xar& veg. "Teleclides 
Amphict. I 2: &igrvi uiv nQorov &n&vtov 1» woneQ Vou 
xarà véigóg, ubi vide quae notavimus. 


VIIH. 
dug, Ó£ 00v yvvaizag inrà Ztoflidag. 


:, - er » 07 , 
B. xaàov ye Ódgov É£nT^ &ytv. Aouxaatotag. 


Scholiasta Aristoph. Ran. 1343: Ow«fAAovro ém' ai- 
Gygórur. ol Idéoffvos (leg. ei 2déafhoi). xai i rQ eig GDe- 
Qexg&rgv aveqegouévo Xiigwve* Zdwace, à xrÀ. Eustathius 
ad Iliad. p. 741 22: zegeyeyóvreg (0i maAoioi) Gegexga- 
rovg yonow év iaufo r0, Ówuct& Óé cov yvvaixag 
íénrà 4deofliag, éndyovow dpuoifleiov 10, xaAÀov ye 
Ódgov xrÀ. Gg row )rwv ovcOv TOV JftGfus» yvvouxuv. 
Vs. 1l scholiasta 9& z:g. lllud ex Eustathio dedi, qui pro 2£co- 
Bióag habet zfroffíag. —  Vs.2 scholiasta xeAóv rÓ Óggov. 
Ceterum mirifice congruunt illa apud Homerum 1l. í 270: 

Óuce. 0' inrà yvvaixag Guípova &py' &víag 
"ftafflióag — 
quae Ulixis ad Achillem verba sunt. Cfr. Hist. crit. p. ?7. 


IX. 


Etymol. M. p. 107 43: 4zuocÓ£vug ,Grto OwuAEgAT" 
rovtíorwv &rwva, — (Degexgeerug 08 ixyeigv Toig (Sylburgius 
dy Xeiguni) éx?. ágiDuoU* Toig Óéxo vaXavroig: aAÀd 
mooUng &£qxu &rro nevrgxovra. Ex quo Harpocra- 
tionem v, rre turpiter interpolavit Maussacus, ut docent 


Bekkeri codices Pherecratis locum omittentes. Schol. Pla- 
22 * 
. 
, 
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tonis Bekk. p. 871: évíore 02 ix oU negurroU ngooríDera, 
(&rra), dg iv. Xeigum QDegexoérgg Toig Óéxa vakáv- 
Toig &AÀAa mgocTiO tig, &£qm, &ávra mevrnxovre. 
Quae totidem verbis leguntur apud Philemonem Gramm. p. 32. 
Respicit etiam annetante Osanno Grammaticus Bekkeri p. 461 : 
vy ÓB xejuxuv» rig TÓ rra imi doiÜuoU érakev. Ver- 
suum reliquias non male Runkelius ita digessit, 
roig Óéxa raAÀ«vroug moocriÓtig 
dÀÀ' Krre nivrxovra. ——— 


UEYAHPARKAH 2. 


Einow vig &v vov n&vv Ooxgoiüekiov: 
éyo Ó' &v &vréimotus, ur] oAvnQaypOves, 


» , 3 - , ^ - » - 
&ÀÀ' &t Óoxei co. moOctye TOV voUV xaxoom. 


Athenaeus III p. 122e: xarà y&Q tóv Qepexodrovg 
VevónoaxAéía Einos rig &v xrÀ. Latine vertit Grotius Ex- - 
cerptis p. 514. Si quis quid dizit docti qui famam obti- 
met, Ego vero contra dicam, te id turbet nihil: Sed si vis, 
animum adverte et attende auribus. Primum versum re- 
ctius ita transferas: lta dicat aliquis docti qui famam ob- 
tinet. llla enim, &zo: rig &, spectant ad ea quae prae- 
cesserunt. Vs. 2 uj moÀvzgaynuOves mon est £e id turbet 
nihil, sed potius ze turbas age. 
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INCERTARUM FABULARUM FRAGMENTA. 


I. 


Aristophanes Lysistr. 158, ubi interroganti Galonicae Tt 
8' ijv ágieo' &vügeg TuGg, € uéAe, Lysistrata respondet: 
T6 ro) Gegioárovg «iva Óégevv OcÓcQuévgy. | Ad 
quae scholiasía haec annotavit: idv zac megídwauv oi dv- 
dpeg, róre n&luv atas 0Maffoig xoraccÓot xal ànodéouy 
và àmodsÜmguéva, —(Dgexgatgg &v Óp&uors &lgnxe TOUTO, 
ÉvO«v v&cGeros 7j nogoiiio ini TY GAAvog (Berglerus 4AAo) 
nacyóvto» iq olg menóvOaciw. Alius ibidem: v Óà roig 
coLou£voig G«gexgórovg roU xojuxoU voUro ovy EUQlaxetau. 
Proverbia Coisl. 296. Küva' O£Qssv OsÓnguévgv, 1ó voU QDe- 
Qexg&árovg. éni rày páryv mnovoUvruv, 1j rà? mgonemov- 
Üórov tí, 


II. 
Tosycov igrfivOovg &ánenviyy neqgvyuévoug. 


Athenaeus II p. 55 b. de erebinthis poetarum testimonia 
afferens: QDzgexoarng (Crapat. II) Taxcoovg flO0LLOsLg TOUS 
£geflivO ovg eUO£ng.  ndAw* TQuywv xtA. 

IIT. Ó 
' Paqavig 0* &nivrog UAGQXEb, 
x«i Ücpnua Aovroc xol ragígm mvixrà xci xeQUxm. 


' Athenaeus II p. 56 e: iOíeg 9' ovrog ex«Aobvro &nAv- 
10: Qoqaviüsg, &g xai Oaciag wvóuatov. Gepgezoerijg ' Pa- 
q«vig Ó' dnÀvrog xrÀ. Pro xogUxi legebatur z&ova, quod 
correxi Hist crit. p. 68. Th. Bergkius Comment. p. 299 
locum ex Dulodidascalo petitum existimans propter primum 
eius fabulae fragmentum, versus ita constituit: 
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' Peqavig 0' &nAvrog $naQyet, 

xai Óspuc& Àovroà xoi raQgi- 

gu nwxrà xci xagva v — 
Sed in illo Dulodidascali fragmento coenae apparatus descri- 
bitur, cui vix conveniunt quae nostro loco commemorantur 
lavacra calida, quae indicio sunt voluptuosae vitae appara- 
tum describi. 


IV. ) 
' AveuoAivÓ n riv Vnjvgv cQ ydgo. 


Athenaeus ll p. 67 c: J&goc. —Ko«rivog ,,0 r&Aegog 
Upuv ÓunAsg £orai yagov." —Qegexpcrno* "veuoAvvO 
xrÀ, Possis &4À' cveuoAvvO n. 


LI 


V. 
Ov wv àvjo yàg "Akufháóne, og Ooxei, 


&YijQ &macQv TOV yvVOIXOV £OTU VV. 


Athenaeus XII p. 535 b: xexcojuoórjret (Aleiblades) izó 
LnOliog wg x«i àx0Àagrog moOg yvveixag v KóAakw —. 
xai Qegixgarzg Óé qow Ovx ov àvyo yàQ xr^. Vertit 
Grotius Excerptis p. 515: 

Nec vir putatus .4lcibiades antehac 
, vir subito factus feminarum est omnium. 


VI. 
*Ynó 54g &nAgoctiag 
Óiaxoviov &nncÜcv Guqugovr. &wv. 


Athenaeus XIV p. 644f. Ziaxóviov: Gepezo&tyg* ' Yno 
Tig &nÀnoriag —  &yev.  'Auqugy» niexoUg "Agréuiós 
&vaxeinerog, Ey Ó' dy xÜzÀq xowjusva ÓgOwe. Videntur 
haec de Hercule dici. Pro émzcótv corrigendum videtur 
inicÓv. V. Hist. crit. p. 68 et 210. 
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VIL C 
"HvaiQ qgovgjg eU qevye v5» Bowriav. 


Dicaearchus V. Graec. p. 29: raÓ' £x n«o5g rs  Eà- 
À«Óog axÀnoruare tig tàg Tüg Dowtíag nóÀug xareggUn. 
ó. aríxog (Degexgarovg * " Avneg xtA. Scripsi /jvzteg pro &vneg. 


VII. 
'Ü àeywg ue facxoaiva reU vgxug. 


Etymol. M. p. 190 23. B&oxavog: 0 xcxibov xci utgu- 
qópuevog Gnavra xoi méioutvog dg àníyÜtav dyuv* Ó 
qUovegóg xai fAafgóg.  oUrwg 'Aguaroqvng xoi Ejguni- 
Ónc. Qegexoaryo 'O Aeayug ue Baoxaivts xai Avnet. 
Zonaras Lex. p. 879: Jfoxaívuv ovyi vO qOovsv noi 
&ÀÀà rÓ Àvnéiv xai airiGGÓ«. xci ÓvagsQaivew. ikv vi ÓU- 
oxolov cvuy, roUro f«oxeive (Demosth. p. 291 19 Rek.). 
Qegexocruo 'Ü Aaywg u& Baaxaivew zeOvijxwg. In 
loco Etymologi verba xal Avzsi a reliquis separanda; xai 
idem quod 7yov». 


IX. 

Etymol. M. p. 812 19. 'EyonyoóQotov: tÓ mowUv 
iyonyogévos, eire Douuo tire &ÀÀO Ti TOLO0UTOY. — Degexoa- 
Tue 0ygny 0QO10v, rovréat, navaowvioraAoy, jnroguu. Ex 
Aelii Dionysii lexico rhetorico haec transseripta esse docet 
Eustathius ad Odyss. p. 1493 53: ró zag& ilie 4iovvoto 
navowictaAov, eire (pipe, quaiv, eire &AÀo roi oUroV, TO 
9? navawvVoraAov Ónowv qu«ci và ygnyógatov, à O1Aoi vÓ 
a0(00V éygiyopévas. 


X. 

Etymol. M. p. 7138 29: oi uiv 'Arrixol Afyovat giva- 
popeiv v0 Agvelav : xoi (egexgatgg T& rOtxUTa xA£upato 
gcivauogevuaco xci. 'fpog. Proverbia Bodl. 861: 
XuvóapgovevsaD as (sic): u£uviras aUrQe dbegexgárne. 
Rectius scribitur auvegopeiv et gwapwptigata. 
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XI. 

: Etymol. M. p. 738 29: Xvnvía xoi v5via, duaOía, 
oxciótyo* moe (Qepgexorsu* xol cvgveiv 1IAárwv fÓ cua 
Owug &vaorgéqeaO«, zc avo0cg Tu nottéiy, Eadem Photius 
p. 947 et.Suidas v. ovrta. 


XH. 


Etymol. M. p. 753 6: cnueiva ( scil. rtg gelo) xci 
ánáruv xai mipugylav. obruc élg TO érrogixóp. o àÓ2 
*Qpog ó MuAáoiwg Aéys Óri eivat (?) negi. &. &yorora vi 
veg Onovóatovgi», cvri TOU ztvoOgzOVÓÍa* moegé TÓ TtQ- 
Oos/ny. xoà rigÜQtvOuevog.  Qegexgéruo vT&QO pia (sic) 
2 voi. Pherecrates coniunxisse videtur reg oeía et mo, 
ostentationem fastumque vani hominis significans. 


XIII. 


Eustathius ad Odyss. p. 1428 61: '4O/voiwg OB xoi 
'Egnínzov vo? xouixoU gagcyc vO (Milit, IV) Xío óà 
xÜóALE bwoU xoéuatai negl nagamAÓqur. megi trjg 
ürs zaTtveyÓ] éx ToU macoaAÀov nci Ó GQegexoérmg ini 
Óiejo3; yvvouxQ v r& iv roig éirg mov ÓnAwOncousvo, Non 
stetit promissis doctissimus Archiepiscopus. Hoc tamen 
apertum est lusisse Pherecratem, mulierum vinositatem, id 
quod data opera fecit in "Tyrannide. 


2o XIV. 
T'üv yacréío' jjev xayvpwv ctcayuévog. 


Eustathius ad Odyss. p. 1445 42: ie xvglwg xetà 
"EoarooDévuv óonplav xaAcuot. xo diavAMi Bug dy gvvoi- 
TET) 3j, wg xci (gezoeruo Tov yaoréQ' UE xrÀ. Eadem 
schol. Odyss. 289. Bisyllabam formam -novae Atthidi im- 
perite assignat schol. Harlei, ad Odyss. 5' 410: écr; r2 
veutégog "4rÜidog xó GvvcuQtiv oUrug. 
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XV. 

Eustathius ad Odyss. p. 1161 24: ró Ó? otvw fefapr;- 
gOot xci xegnfagv &v dm, ÓntQ xai »cgeifiagiv Aé- 
y& Gegexotnuo, d)g quow .Aihwg diovécig. Cfr. Lobeckius 
ad Phryn. p. 80. 


XVI. 
'HyovusÓ'a tüg nóAsog divos TaÜrag Gor5Qag. 


Eustathius ad Odyss. p. 1484 50: zei àAA« iE dggeni- 
xov éni OnuÀvxà utraqégovraw (Og TO ,KÜuE O2 yoga xal 
Zu» (leg. Xopov) émorgoqat." zc "Oungog ,Ü0coi Ó* 
£n, nowuéveg &otv.? xoi Gegexoatyig ' HyovusDa — co- 
T59«g. xci XoqoxÀgc (Oed. R. 81) ,Uyn yé to GawrzjQi" 
V. Lobeck ad Sophoclis Ai. 323. 


XVII. 

Eustathius ad Odyss. p. 1528 45: dxéavow omopíuov 
&idog, negl oU qumouv .AiAiog ioviciog, Ort dxéevo, và 8v 
gaxoig gGtQoyyvAa xoi Óvgxaraxre O07ue, qíQuY xol xol- 
gw CQQegexg&rtovg Tavrtqv: Kvauovg qax5uv» beíiag ai- 
gag axceavovgc. Legendum videri: 

. Kud&uovg &qaxqv Ceiag eloag cxsavyovo, 
indicavi Hist. crit. p. 68. Nec sane apía est lenticulae inter 
fabae et cetera legumina commemoratio. 


XVIII. 
INi» O' imueioUo, rdg xqiDdg Ósi, nticcuv, qp)ytw, 
ava fgotretv, 

eive, aA£oat, naEat, nés, TÓ TéÀcVIGÍOV nage eivai. 
Eustathius ad Iliad. p. 801 56: Zv yoiv rQ .4iAiov. 4t0- 
vvciov Askuu yoaqéros oUrwg* civeiv, rÓ dvaOtÜsw xal 
dvaxwei» xoiD&g VOari. qUgovra.  GDegexgetiug* INUv éns- 
gelaQai vàg xquÜGg Üci, nrirvew, qQUytuv, &va- 
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Bg&rrsuv, aiveiv, IIavoavieg 02 iv vQ x«v' ojróv $y- 
Topix  Atfux) o9 Oià Og OOyyov yodquy aiveiv, àAÀ& Oi 
póvov roU & Ówoóvov quoiv* '4vev iv iratos Ey& TO 
&. ÓOwAÀoi 0B TO nrícouv, Og '"Agpwrogarug iv Erpnvy *) 
ÀuÀol. xci Groexo&rug Ó' &r& Quoi: N)v- 0" inigei- 
gÜcL ràg xguOGg Ósl, nrígOtiV, qQUyesv, &ámo- 
Bo&rresv, dveiv, dAéÉas (sic), udEas, vrÓ vtAev- 
vaiov naga siva, iyu 0B xai rc Ouqéges TÓ nrio- 
GV TOU civeiv. TÓ uiv yàp nrícotw yiverou, va TÓ ntio- 
cónutvov ànoAinoi vÓ rurvQuOsg Gyvoov, vÓ Óà cvéiv émi 
EgoUv, dons xagUwv, Vva rÓ dyvgs0tg «)ruv ntguxaiv 
&qoigeÜe(n, — iv &AAoug 0B qégeros xal raUra* oiveiv TO 
&vafoerrev cAjAeguévov cirov, xoi nnicavQ (mra) 
mzag& T0 nrícc&V xoi alvev. oi Óà rÓ dvamowiv caig 
. 4:90 TÓv cirov VÓat, j&vavrag. Pherecratis locus fortasse 

. ex 4ovAoÓidaaxaAo petitus est. Vs. 1 servavi zríGGév 
propter Lobeckium Paral. gramm, p. 81. — Vs. 2 civav 
scripsi ex Herodiano de dict. sol. p. 24 18: oivw vó Ó«ov- 
vóusvov xci fapvvousvov tO naga roig '4rrixoig. —«Dege- 
xo&rQg, «ivtuv: mrícctv, De quo loco dixit Dindorfius 
*ad Photium Porsoni p. 595 Lips. Mox zéwe. addidit Th. 
Bergkius Comment. p. 800. 


XIX. 
Grammaticus Bachmanni Anecd. I p. 418. XoA4aÀag: 
Ói& ruv ÓUo ÀÀ, ràg év aig À«yóci Gágxeg. olrwg Qegc- 
xg«rrg. Eandem formam restitui Menandro p. 11. 
XX. 
Tt 9" &xads; 


B. &ygvzta xGAexv', dAÀA foUAouas pov 


«UT (pocas got. - 
Grammaticus Bekkeri Anecd. p.339 ult.: " 4rovcre xci 


E 





*) Neglexerunt haec qui de duplice Pacis editione quaerere insti- 
tuerunt, 
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dAexra mémovÜa, rÓ uiv &ygvxra &ariw wore iO? yoUbas 
óià riv vntg/SoÀnv tov xaxov. Kéyonrat 0? GÜre xuworare 
Qgexoaruo Tí Ó' énaÓtg xrÀ. Locus fortasse ad Cliüro- 
nem referendus. "V. Hist. crit. p. 79. 


XXI. 


Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 846 1: 'Ów»iog 
Qegexoityg &nev &vri voU Oo vidog. Aye 0) viv ai- 
vixTuxyV TOV "Od viov. V. ad Cratini Fragm, p. 189. 
Pro '4óW»iov fortasse scribendum "44Ów»iv, et glossa ad 
Fragm. LXXXIV referenda. 


XXII. 


Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 340 22. "4r zaoxt: 
dyri roU dv&yagxe. oVrw Qegexodrng. Similia composuit 
Th. Bergkius Comment. p. 381. 


XXIII. 
"Yfpirov &pyov xai xófl«kov eigyaco. 


Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 368 22:  (Depexoetng 
02 rÀ xóflaààov ovunA££ag rÓ Vfpiorov sinev "Yffguarov &p- 
jov xai xófaov sgy&cw, Gvyygaquxei 08 ai ovvÓTxo:. 
Haec postrema quo consilio addita sint non perspicio. 


XXIV. 
Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 869 1. '4zo5v: &vri 
TOU ovg. oUrw Qgexoire. '".dxor apud Atticos dicitur 
fere de auditu vel auditione, rarissime de auribus. Legitur 
tamen hac significatione apud Hermippum Fragm. inc. fab. 
V 2. Platonem Tim. p. 33c. et Sopatrum Athenaei II 
p. 86a. Quamquam Sopatrum illum Atticis vix annume- 
rare licet. 
XXV. 
Kai ràg BaAavovg xai vr&g GxvAOvg xci rag (yocÓeg ne- 
Qióvrag. 


Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 373 25: "4xvAog ó rZg 
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moivov x«pmóc xoAsirwi. nó Tàv mnaeAcwu», paÀevog à ó 
Tig; Ogvóc. Kel Tág — nsguvrag  Gegrxocrne. ldem 
p. 435 12: 'Ayod0oag tàg dyípg0ovg Aíyovow — xo &ypc- 
Ówv uvguoveve, Qegezo&tqc. De zéQióvrag pro megiovrog 
vide Dobraeum ad Arist. Vesp. 1020. Atque ita etiam in 
oratione soluta, v. c. apud Xenophontem Hell. III 2 25, ubi 
Schneiderus affert Thucyd. I 80. 


XXVI. 
Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 379 1: lJA«rwv ó? 
dÀÀoxorüraroV xoi dAÀoxorwtéQov sime, xoi  Qegexpátng 
&AÀoxóTog uppnuatuxog. 


XXVIL - 
Grammaticus Bekkeri. Anecd. p. 383 80. 44:66: &vri 
ToU G&Ai£wg. CDrpexgetuo. Alia exempla attulit Buttmannus 
Gramm. max. l p. 198 et Th. Bergkius Comment. p. 297. 
Quibus adde 4/yia2ug pro .4iyo2éeg ex Hesychio I p.139. 
iyiaAg: &vrl roU iyiAéng, drrixtG. 


XXVIII. 
Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 401 18: '44veyiaóot 
' Apu rove, xa &vespsaOoUg Gepexoktno, xai "Eguin- 
sog dvewue0o)g. Cfr. Schoemannus ad Isaeum p. 455 sqq. 


XXIX. 

Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 451 15. '46:À yés: 
sv TO cq00pó» xci fatov. — xoci QegexoeTEg* olov ci- 
TÓnYiyOg (6g GctÀA77)6 quot nov, Haec aliis emendanda 
relinquo. | 

XXX. 


'"Arónwg zaÓizov xovóà ywyvuoxav Ooxav. 
Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 460 10: xai &rTOT Gg 
ró GgvvuÓwg xal cvenwpirog.  "dróneg — OÓoxcv, 
qoi Qgexocótzs. Ex Eupolidis Marica idem versus affer- 
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tur a schol. Platonis p. 379. Fortasse igitur in nomine er- 
ravit Grammaticus, id quod etiam Eustathio accidit ad lliad. 
p. 1290 45: ró naqAdLav, «ug 0 nowi Gegexorgg ,, donág 
neqae Beofgoig AaAnuaciuw." Qui Eubuli versus est ab 
Athenaeo VI p. 229a. servatus. 


XXXI. 
"p! dgvmnoO sr! ovv dxgozoóO", ijr yàg xci A£Eouev. 


Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 478 8. '4gvz vio 5- 
vas: tO éi Unvov éyegOmvos — Gegexgarns "Iv! dqunn- 
cÓXr' ovv xrÀ. Similiter loquutus est Cratinus Fragm. inc. 
*ab. V. 


XXXII. 
"H vüg &yéoÓov rüg axgayoAor&rtug. 


Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 475 12: '4fro&óag rág 
&y£oüovg Aéyovaw — (awg Ó' Ó uiv xapnóg cdyoag, rO OR 
üévügov &ytgOog. Degexodrng "Hl Tc &y£g0ov xrÀ. Ope- 
rarum errore apud Bekkerum legitur cxo«oyoAwr&rrg. Spi- 
nosam esse &ycoÓov constat, unde &z9c70A0v» eam dicit Phe- 
recrates. PFeracissimus eius arboris fuit demus Acherdusius. 
Hinc arboris naturam ad incolarum indolem transtulit scri- 
ptor incertus apud Etymol. M. p. 181 5: uozÓ»oóg ov xai 
Tijv ywvupumv Gysg0ovotog. 


XXXIII. 
Iloi x5yog; B. gyyvg, ZusQüv ye rerraQuy. 


Grammaticus Crameri Anecd. I p. 844 27. x5yog: roi 
0? rÓ Ó5zov' ovvrácoeros avtÀ TQ (r0) moi* dg Qepixoe- 
tnc lloi x5yog; xrÀ. Etymol. M. p. 682 52: lloi z570c] 
Ojo xoi rovro. loi xZz0g; ttg TÓV oÜQcvÓv. xci 
"Agiorogavge Jloi «5z0oc; e00 0 Xuxthíog. xoi napa 
Qegexodres Iloi xyog; xoi e£ ui» naogslevyuévov tUpn- 
c&g TO noi TQ x5ys. "EpoarocÓérug 08 Ae«uffkves ix Tav- 
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Tuc tle OvVTGEtwg, noU iyyUg, xci &ig T(Ya TÓmO. In his 
post x;jys& pro quo xZyog scribendum, Sylburgius supplet && 
£y&, quod non sufficit,  Perdifficilis autem lonicae huius 
(Apollon. de Adv. p. 596 f) particulae explicatio est. Hoc 
tamen exempla a grammaticis allata docere videntur, idem 
fere eam significare quod Ó; zore vel 25 mov. loi x:- 
X06; &G TOV ovgavóv. Quo tandem tendis? in caelum. lloi 
xjyog; eUOU XuxsMiog. Quo tandem tendis? recta in Sici- 
liam. Atque ita etiam in Pherecratis loco: quo tandem tu 
peregre abis? in viciniam. Quibus zc«oc& zt9ocOoxíav subii- 
citur zueQv y& TEFTAQU, scil. ó0óv, quod in superioribus 
vel in sequentibus adfuerit. Recte igitur Moeris p. 227. x7- 
qoc: dvri ToU Oy. Hesychii glossa, Kyyoc: rómog. xci soi 
x5yoc, moi y5g, ita corrigenda videtur, Kz7zog: rÓ zo? etc. 
Etymol. M. p. 912 23. roc: éníigogue &vri ToU zov. 
Lege óvri toU 70V. lnterrogativa enim huius formulae vis 
non in xzzog sed in soi est posita. De etymo vocis tacere 
praestat quam incertas ,coniecturas periclitari, qualis Erato- 
sthenis est, xijy0g ex x7 — 71 et &7y0g — yy. composi- 
ium dicentis. V. Bernhardium ad Eratosth. p. 227. 


XXXIV. 
Boidouévgg &yaduv iniutoto Tganézng. 


Hesychius, '"Emíueora: nAmon, rovréori à zeqaAn6g, 
xai ur» aneynuéva. Gepezoerug* BoiJouévov &yadav eni 
Tganíbng. In his émíusore pro zi Blomfieldius gloss. ad 
Aeschyl. Sept. c. Th. 141, foidouévgg pro gpgugouévov Th. 
Bergkius Comment. p.304, qui praeterea zc«vrcv ante «yc 
Üwv inseruit. De éníusore, quod adverbialiter sumendum, 
vide Polluc. IV 169 et quos Bergkius attulit Phrynichum 
Bekk. p. 40 4 et Callimachum in Cer. 134. 


XXXV. 
Hesychius, MíuoQxve: xoiMa xai &vyrege voU iegeíov 
ne" ainarog oxcvaloucva, nacre ÓB xai ini Aeyoxv, 
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ó1à 0B x«i imi vOg. (0 O2 (Degexperng mailwv xci imi Óvov 


g xot. 
XXXVI. XXXVII. 


Photius Lex. p. 9 22. ' 405 q yov: cyoviorot 1anoi 


. otreg éxaAoUvto, 0g ' Aguroqavng xai Gegsxoérre. — Idem 


t 


p. 25 21. "Eregog: Ggexgárgg ni noAAov. 


XXXVIII. 


Photius Lex. p. 26f. 'Errzuéveo: otonouévo, — Qocge- 
xg&rne. Hesychius, '"Erruouívo: os05ouéva. —Corrigunt 
inriGuéva. Sed Pherecrates a Gc formasse videtur &0975- 
pai (érryuo1) quemadmodum v. c. éccvuos vel éagevpos 
formatur a céUo. 

XXXIX. .XL. XLI. 


Photius Lex. p. 80 14. Eonutogíav: t9v eiOciuo- 
viav* xai Xevoguv év roig EXAnpwxoig (11 4 2) xoi Qe- 
xgár5c. — Idem p.122 9. Kad yyeiod'au: r0 vqnyeioOc. 
oUrwg (orzoargc. — Idem p. 181 in. K& vow: &iqura, 
ovrwg (Dgexgerzg. Hoc quid sit nescio. 


XLII. 
' Ack. n00* zuiv éydaxitovo' oi Ó:oí. 


Photius Lex. p. 169 4: segocov Kühxeg OufffAnvro 
imi movnoic x«l urn, Ói& roUro 2x^jO n (Achieus) Ki- 
Aux v. Gegrxoerug "ei y6Q "uiv xrÀ. Eadem Suidas v, 
Kir, Etymol. M. p. 310 5. 'Ejyuuzituv: TÓ novg- 
oeíeaOat, &nó T)e rOY Kiixev novnoieg.  KüÜuxig 74 
&fvog ini novgoía ÓwflaAAousvov. Digizgaryg. ' Aci nod" 
XU)V (sic) ZjpxuAuxitovo' oi Ótoí. Vertit Grotius. Excerptis 
P. 914. Imponunt nobis semper Cilicatim dii. 


^ XLIII. 


Photius Lex. p. 209 9. 4&8 «ve: zvrgózoOeg zvglog. 
jn Ói xci rÓ nagenAáciv — ip' àv Éyeral ri xal qQi- 
yérQ, xai à! wv dnemdrovv CAeyov. oUro eexoétüc. 
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XLIV. * 
"dyxovusaÓ* OAnv 
TV YUxrtaG. 


Photius Lex. p. 219 16. 775z70«:: noicci xoi imi 
TOU szÀncutocu r(Ü:TaL. OUTug GDeigexpargc. ldem: 245- 
 xojóuscÓ" óÀqv vrq)v vüxra, rovrícn OwncióutD'a. 
oUrag QXxporzo&tne. Aristophanes Thesm. 496: 

Orcv uAwO. inó rov AyxepeD o 
TQY VUxta, 
ubi vide Fritzschium. 


XLV. 
Photius Lex. p. 268 20..47270íÓ0a: r$v margióa* 
xai lliarww xoi Gepexgarng. 


XLVI. 


Photius Lex. p. 285 19. JVauxioosig: xai mood 
Qegexoárts xai 'Eouinno: rovvavriov 0? anuaiveu 1 &À5- 
$«/sv.  Obscuro vocabulo nihil lucis affert glossa Hesy- 
chii,  Naxiogogevovrag: énitgósg OuxoUgorvrog ij ekev- 
reÀilovtoag. wig ÓÉ qaos vauxicOnQsig AiysaDns. ini 
TOU éuqaivovrog óuoAoyeiv xoi uy OuoAoyOUVrOG. TUV Xc- 
rewyevouévov 7; Aé&ig. Nec quidquam iuvat Valekenarii Cal- 
lim. eleg. p. 21 coniectura vai: épeig. 


XLVII. 

Photius Lex. p. 432 19. JZAe rác cw: 10 aAareíe tij 
gtpb maio. —QDegexoaryg. Rectius scribitur zAereicGas. 
Substantivo zAereies h. e. plagae supina manu illatae usus 
est Aristophanes Fragm. 105 Dind. 


XLVIII. 
Photius Lex. p. 492 9. 'Pvnzaivo: &vr& voU vfoizo. 
Qpexoór5c. Eadem Suidas v. óvzaive. "Thomas Mag. 
p. 926 10: '"Punzaivo xai rÓ uoA)vo xci Ó vfpito, wg 
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Qgexoar5zc. Hoc sensu legitur etiam apud scholiastam Ari- 
stoph. Nub. 97: eig ÓovAsav. dgeunaisero ó quAógoQog. Si- 
mile est émuouv. 


XLIX. 


Photius Lex. p. 522 in. Zxígov: rómog 'AO5nvgow, 
iy ov oi pttyreig éxaDEbovro. xoi Xxig&óog "AO nvàg ia- 
Qov* xoci 7 éogr: ZGxíga. oUre Gegexornc. De Sciris, 
mulierum festo Cereri et Proserpinae sacro, constat ex Ari- 
stoph. Eccl. 18. 59 et Thesmoph. i ubi vide schol. cll. 
Stephano Byz. v. Xxípog. 


L. 

Photius Lex. p. 528 15. Zxuizwv: doÓtvijg* ábióg ob- 
óevóg. obUro Qoexo&r5e. Sciton servi nomen esse apud 
Herod. III 139 annotavit Dobraeus. Idem comparat Aristoph. 
Equ. 638. Bsgeoyédow ZxireAoí te xol KodAeuos Pro 
&cÓtvig Reisigius Coniect. p. 305 parum apte «oéAyre. 


LI. 
"Apxei. uto: pora xai Ov Óvo. 


Photius Lex. p. 524 in. Zxovv(av xai yaQig roU O xó- 
vvbav Aé£yovow — QegexQérug 'Aguei pug xóvvia xoci Ou-: 
pov Ojo. Tta codex: correxit Porsonus. 


LI. LliL LIV. 

Photius Lex. p. 928 19. Xóqicopuo: uáó5uo xot ini- 
vóuuc, xci evonuc náv oUrwg Gegexoétue. — Idem p.541 
10. Xrgaz5yíg: nyvvgj. ovrog Gegsxoctig. — Idem p. 5600 
12. 2g 5)*sg xoci a quazíav: ré uxo za eig 050 cvvyu£vo 
£vÀ«. oUrweg Gepexgérug. De hoc lignorum . genere nota 
est disputatio Boeckhii (Jahrbücher der wissensch. Krit. 1835 
p. 610 sqq) Zqxioc autem Pherecrates dixisse videtur a 097- 
xíag h. e. oqxdónc. Eiusdem generis substantiva sunt az«íac, 
etuuoving, snwyovíag, et quod prae ceteris huc referas, 
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yégavíag h.e. ó &ev uexoóv xol ytgevoóf tocynhov Phry- 
nichus Bekk. p. 81 15. Porsonus edidit oq»jxieí, a oq1p:8. 


LV. 


'Q 0à naióa xad xoci revrdGes TOUT Üsinvov nagaósivat. 


Photius Lex. p. 583 24. Tivratsv: noeyucereveadot 7j 
oxtvepelaD e. —  QDegexoetggs 'O O8 naiüm xals xtA. 
Eadem Suidas v. revratr, 


.LVI — XLI. 


Photius Lex. p. 598 11. To«nzéíunaAiv: éin' àq- 
orco" oncevavriog. oUruog Qegexoárng. — Ibid. 21. T'oav- 
Eavoa: rà dxavOwOm xai iuoà EvÀe. oUrweg GOespexoetnc. 
Eadem Suidas v. rQ«/tova. — Idem p. 035 6. ' Yy 6A ui0»: 
dnó rà» aUÀQv. Ggexoérzc. — lbid. 9. "Ygog: vqeíg* 
Qupexgóárrs. Pro j$qs)g requiro Vgeopue vel simile quid. 
— j|dem p. 650 9. pírv: qvróv* qrevua. Qepexo&rng. 
Eadem Anecd. Bach m. I p. 406. — Idem p. 651 19. «po- 
Btoóc: Ó qofloíuevog nag& Oovxvóig xci GOegexoára. 


LXII. 

Phrynichus Praep. soph. p. 183 30. '4oy«iog: ó :05- 
Üuc. oUrweg G*grxpoaryc. Maximus ad Dionys. Areop. 
p. 835 D: meAeióv xol cgyaiov 7AÀi0v &Asyov, og &v vij 
xopoüíc eQurau — Ubi pro 3/Av0v lege A262 cov. 


LXIII. 

Phryniehus Praep. soph. p. 42 25. OvuéAm: Qepe- 
xQ«tug r& ÓvAnpata, (nig Poriv GAquro olivo xal iÀaío 
peucyufve, ovre xcÀei OvpuíÀg. Spectat huc Hesychius, 
Ovu£Aai: oi Bwuot, xai r& &Aqura T& ni vopcva, 


LXIV. 
Phryniehus Epit. p. 377. Xemoa»: oi moAAol &vri 
ToU eiGygüY.  ÓOfwv quroiv ó yoeuuatixóg tbpnxévos stege 
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4 - «nr J , , —- 
diegexpares Ànouv* Gnovra ydp.& qéoes nogrÜQue ini voU 
maAcLOU xal Gégrnnotog xe(ueva dam. 


LXV. 


Pollux 1I 17: «Do)viyog 0? ràg véag uiv dgrjuxag Aé- 
75 ' Haoav Óà xoi yvvouxiv agijaxtg. — Degexgátug OB viv 
yegeurégav dqomAuxearéQav, og xoi Kgarivog àgnuem 
yégovza, 

LXVI. 

Pollux II 23: "4frrixol Ó? oUAag Aéyovos tag rQíyag* 
ovÀoxópuog uévros tignros noo' "AXE, xoi Qepexor; 
(sic). ovAoxéqaAog. obAoxiwva ÓB TelíciMÀm eignxe. 
Foríasse scribendum s«' 'AAétiÓs — xci Gepexgátge 06- 
AoxéqaAog. 

LXVII. 
*£ favOoréroig Üorg)gow. xou. 


Pollux II 27: xai s)fóorgvyog, dvo Cue xal yvvQ. 
Qipexgáryg 03 2 EavOotéroig xrA. Legebatur foorgi- 
xot(0:.  Correxit Bergkius ad Anacreont. p.255. cuius exem- 
plis formae órovzog pro forovyog adde "Theognostum 
Crameri II p. 76 29, ubi vitiose legitur 0pvyozc. 


LXVIII — LXX. 

Pollux I1 28: Q'egexpgárzg O2? ro)g yvvouxetovg nAoxa- 
pov; mÀox&Oaeg xa.  rGg Ó? GvvcotQouuévag TQiyag 
pér& (Unov crógÜvyyag 7) xopq0ío xaAc. Cod. Falckenb, 
nÀox&ueg. — lbid. 33 mepexouovg Ó? rovg xopdvrag &As- 
yov oi xwopuxoi, (eoexootng 0? iv zoo xovogvovrag. — 
Ibid. 39 zegaAsM Oct ràg tQiy«g TO TÓg méQurüg àqai- 
pela Dau, OUsv xoi nag& Gepexotres " Ao ui xrog ánmaoaga- 
Aexrog. Pro &opxrog cod. lungerm. &optxroc, cod. Falck. 
&noAsxrog, nisi hoc ad dzeoaAextog spectat. 


LXXI a. b. c. 


Pollux Il 101: ozopuoóóxov ó2 1ó orwuvAov xoi Àa- 
38 * 
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Aov Qpezoar5e. — lbid. 130 -óvouatovros 0? oi oqóvóvAo: 
xci orgoqtig, m«pà riv ém. avrOig TOU TQcy5Aov Grooqajv, 
xai orQÓquyytc neoà (Georzocret, Ita etiam Plato, cuius 
locum apposuit Ruhnkenius ad Tim. Lex. p. 240. -— Ibid. 
176 ixaAdro Ób xci r0Àog TO aiOolov, OOsv xal GQeszoa- 
T4c TÓ yvuvOUY ajrÓ Tjj g&Qi Gt orvAoUv dnev.  Erycius 
in. Anal. Brunck. lI 296: só rérvAouévov ónÀov. Etymol. 
M. p. 125 23. 'AnetóAovv: &néovgov rÓ aióoiov. 


LXXll. LXXIII. 


Pollux III 80: xoi e$Oovàog Ó s0 roig QovAowg yow- 
u£vog mapà (egexoares. — Idem 1V 121 zQGrov Óà EvAov 
(in theatro) 7 zgosÓgíe, uáAwro uiv OwaaTgv, iq ov 
xai rÓv moorov zcJítovre mgorófocOgov Ge:gexgarps 
qolv 0 xepuwOoÓi0«oxe20g. Tta codex Falck. pro 'Ezu- 
xo«r5uc. De choreutis primum locum in scena obtinentibus 
male explicat Antiatt. p. 112. 


LXXIV. LXXV. 


Pollux V 26: z&vra uiv ovv rà O5osvrixé. nAéyperro: 
Óixrva xaÀoir! Gv. egsxg&tgg Ó' obra xoci Epxm eimv. 
Photius p. 14 14. "Eo x5: nAsxr& Two ix TQuv ol zopi- 
xol oi naAc«i0L xcLoUciv. — Idem Pollux VII 90 zov x«o- 
xivov (prnuovsie) Gegexgarg Ketrvoue vovg xo Q- 
xívovg. Cod. Kuhnii xer/ousv. De xcgxivoic, solearum 
genere a multiplici corrigiorum nexu nominato, cfr Hesy- 
chius et Photius s. v. zegxtvoc. 


LXXVI. LXXVI. 


Pollax VII 94: ' Pate Ó? noixiAov xai noAvéAixrov 
bnó0nue. uvnuovater 0 cirov IAcrov rs ze Gegtzgarye. 
Vera scriptura esse videtur (cw. Hesychius ab lunger- 
manno allatus: 'P«Ótes: jn00nue moi». oi 0? cavóc- 
Awv. UÜbi-recte ócótc scribunt. — ldem Pollux VII 179 
QexrvAwovoyOv snae GOepexoerng. 
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LXXVIII. 
Mir xorviitew GÀAA& xereanérttav yUOnv. 


Pollux VII 194: zó xorvAtbuw entes uv xci imi twv 
&ÀÀov TOV xar& uípog mumgacxou£vuv «aÀÀ' oUx dÓgOug — 
iüuov Ó' Gv «im tdv rv oivov mungacxóvrwv. xai Gege- 
xg«r5g uiv eiQnas Majóiv xotvAtur xr. Vulgo xeranzAa- 
Té, quod correxi ex cod. Falckenburgiano. De xorvàiluv 
cfr Phrynichus Bekkeri p. 46 14. 


LXXIX. 
Pollux VIII 94: zóv O2 xAémrQw szoig &v xol xAemti- 
grarOY, wg EUnolu. Degexocrnug Ó' éignxe xoi xAemti- 
ó5c. V. Lobeckius ad Aiac. p. 890. | 


LXXX. 


FT, * , » € », ^ * , 
Tovri ví &aTiv; 0g avexag TO xgli(gevov., 


Scholiasta Aristoph. Acharn. 86: ovÓsrégug r0 xpífla- 
vov, og ucgrvgei (egexpatrg Tovri ví zo1w; tg &v éxaato 
TO xgificvov.  Correxit Valckenarius Diatr. p. 289. — Atticos 
dixisse &vcexec, non «vexag tradit Apollon. de coni. p. 570, 
20. Cfr Ioannes Alex. de acc. p. 38 12. 


LXXXI. 

Scholiasta Aristoph. Vesp. 288: éyzvrguig, dmó TOV 
£eriÜsuévov naibiev £y. zUrgeig. O10 xoi XoqoxAnjg &mo- 
xrtivew. gurQiLGewv &eyev dv IIloutuo za AiogAog fato 
xci QDegexgaryc. Exempla infantium in ollis expositorum 
habent Herod. I 118. Aristoph. Thesm. $05 alii. Cfr. Lo- 
beckium Aglaoph. p. 632. 


LXXXII. 


Scholiasta Sophoclis Electrae 86: & 7c £coópotgos 
&10: xcà raUre OB Qepraoetng neguünxev. aque etiam 
alios Electrae Sophocleae versus parodia lusit Pherecrates. 
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LXXXIII. 

Scholiasta Homeri Il. o' 20, ueyoAegrí: 'Avaxpgéwv 
igmoci, Oegexotryo v az6oo ri dvri v0U Toyévg. In his 
* cmyto0ti, quod omittit codex, addendum esse vidit Bergkius 
ad Anacr. p. 299. 


LXXXIV. 
"AÓwwvw Gyoutv xai óy " A0ww xAcouev. 


Suidas I p.55 : '4ów»ia avycoraAuévog. 'AO0wvw' &yo- 
pev — xAdoutv. (egexgatrne. Eadem Draco Straton. p. 11. 
Utrobique legitur '4ówvíc» &youzv. Correxit iam Kusterus. 
Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 845 29. '40w»io : fBpeyciav 
&ye ti» tagaAryovgav, Gc "Aowrogürvge xai GQegezo&rog 
óuà và» uírQwv pnagrvgé. Ceterum confer quae dixi ad 
Fragm. XXI. 


LXXXV. 


Suidas I p. 841. "Anvori TU8lV : inigpnuo, Aéyerau 2 
ini TOV GAVEUOTU xai GYyEV &vanavta a, TUVOVTOY , oíovei 
pu) uvoavtov, xoi cUroU &ereat xoi TÓ &&apivarigas. Aé- 
yerat 0à xal duvotíju» xol rà iE avrOU. xoi dp vcri 
(Qipexoárng &imév, Fortasse Gp vou», 


LXXXVI. 


Suidas I p. 181. '4veon&v: t0 dvrAdv Vàwg. Ka&- 
Qovg &àveaanuv quoi Gegexoezne, 


LXXXVII. 
' YaéAvos Óruagyóg rig Qwv &ig yopgóv. 


Suidas I p. $38, /5uagyog: €Depexorgg 'YnfAvoe — 
4ogóv, oi xar& Ónuov &pyovrsg* otro: Óà Owxücuovv àv 
fogrjv r&v llav«Onvciev, De OnudQyoig cfr Boeckhius 
Qecon. Att. IL p. 47. 


FABULAE INCERTAE. 399 


LXXXVIII. 
'Q ynoag, 4g énoyOdg àvOgunowiw & 
xai navraysn Avnyoóv, oU xaO" £v uovov. 
» T * »v3 , » e) ? , 
év o9 yàg ovOiv ÓvvausO  ovÓ' toyvopucv, 
ci rqvixaDÓ" zug mooliddoxtg 60 qpoveiv. 


Stobaeus Flor. CXVI 12 cum lemmate Qegexoctoug. 

Vs. 4 duo libri z9ocóiÓ«oxeg. — Latine vertit Grotius: 

O quam senectus tristis es mortalibus 

Kt taediosa, vel ob hoc praeter caetera, 

Quod quum deficiunt vires et valentia, 

Sapientiam tum primum nos doctum venis. 
Recte autem Grotius haec separavit ab aliis sex versibus 
cum hoc fragmento coniunctis, quos vide in Chir. IV. Ac 
fortasse ne sunt quidem hi Pherecratis versus. Sententiae 
quidem is color est, ut mediae potius vel novae quam anti- 
quae comoediae poetam decere videatur. 


LXXXIX. 
' ABvgraxyv tglyavta xal zvüiav xagÜxnv. 
Zenobius V 8. 2fvódv» xeQ)xog: negoiuuía ,urTt OL 
4vüv xegUxag, pitt nueGriywv wóqovg. &ori ÓB 7) xo- 
qUxy fovua zíóóiov ix noAÀÀov 1Óvcuarwv cvvecrOg xal 
eiuarog, wg (Degexoázug "Mfvoraxnv rolyavro xrÀ. — lta 
Gaisfordius ex B. Vulgo &uvgraxyv. Metrum esse videtur 
Euripideum quod vocat Hephaestio XV p. 94. De abyrtace 


efr Bergkium Comment. p. 306. 
XC. 
Zxéyas 0é nov 
TÓ ué£twzov & Ütgunv é&yovoc vvygavo. 


Zonaras Lex. p. 1030: Ozguy xe gue.  GDegexa- 
T4s -Vaéqeu Ó6 nov xrÀ.- Ofoung non Üéouc genuinos At- 
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ticos dixisse auctor est Phrynichus Epit. p. 331, ubi vide 
Lobeckium. 


XCI. XCII. 
Asinvoy nagaoxevole, oU 02 xcOiLave. 


Zonaras p. 1170: /éyovos Ó2 xoi xeÓitave. Depexoa- 
Tug 4einmvov xrÀ. ldem p. 1171 ex Pherecrate affert ver- 
bale xa 2 savéov. 


XCIII. 
llórs ov Txovoag avrov; B. ngwnégvow Érog toirov. 


Zonaras Lex. p. 1745: x«i rQírov érog Aíyovoiw, ovi 
vQíro &r&.  Gegexgrug llóre 09 ?jxovcag avrov mponégu- 
civ érog rQírov. Inter c? et ?xovcag videtur aliquid exci- 
disse. Runkelius scribebat ' 7 moz a? :xovcac, sequente 
Bergkio Comment. p. 296. Praestat zóre a) Ov 1/xovoacg; 
De szpwnépvoiw idem attulit Phrynichum Bekk. p. 60 32: 
mguonmégucu Ówx ToU c Aé£yovoww oi 'AÓnveio. Plura 
vide apud Bergkium, quo auctore postrema verba alteri in- 
terlocutori assignavi, 


TELECLIDES. 
(Hist. crit. p. 86 sqq.) 


AMOIKTYONE6ZX* 


I. 
"itu roivvv fiov iE dgyng óv iyd Üvrroios nageiyov. 
elgipvi uiv ngurov &návruv Tj» daneo Vou xarà yugóg. 
5 7ü 9' éqep' o) Ófog o/08 vócovg, dÀÀ' ajróuat! 5v 
1& Ócovra* 
oiv yàg &naoc' £pi zapaÓQo, nales 0^ &oroig éuayovro 
5 mei roig orÓpaci TOV GYÜQumw» ixerevovoos xara- 
nUVEU, 
& T& quÀoisv vàg Asvxor&rag. ol Ó' (yÓweg oixaÓ" 
lOvteg 
&onrüvreg gqüg a)roUg v magéxuvr' inl roiow TQa- 
néGaug. 
Cono) Ó' &pge& nag& ràg xAiVeg morauóg xoém Otouc 
xvAtvÓw», 
bnorguuaiov Ó' Oyerol rovrov roig (jovkou£vows naQ- 
! qoc», 
10 dar' iqOovía viv £vOtaw 5v gdovyO" &naAQ» xera- 


miveuw. 





") V. Hist, crit, p. 86. 
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Aexaviaxeicw Ó' &vanoicra magn» nÓvouetiosg xctá- 
nacta. 

, * " ,» 5» , B Li , 3 3 

Ontei ÓB xiyÀci utr GutioxwY tig TOV, queovy  &gt- 
nétovro* 


- , , t , * * , * 
tU» Óà nàaxovvrov waGrijouévov megi r5v yvaOov ov 


cÀcAntóg. 
purge 0? vÓnotg xoi yvavnation oi maidsg Gv rjorQa- 
yoMutov. 
15 oi à' dvOQuno, niovig 5cav róre xoi uéya yore li- 
yévro, 


Athenaeus VI p. 268b. appositis Cratini et Cratetis 
eclogis ztpl roi) &zaiov fíov ita pergit: fArwov Óà roU- 
10. TuAsxLd0no "Aunixrvog. Zim voívv» xrÀ. Tres pri- 
mos versus latine reddidit Grotius Exc. p. 872: 

Fari incipiam, quale ego quondam dederim mortalibus 

. aevum. 

Paz primum aderat passim, tanquam manibus quae af- 

funditur unda: 

Morbo atque metu libera tellus vitae bona sponte ferebat. 
Versum primum a Sexto Empirico VI p. 359 confundi cum 
versu Aristoph. Nub. 900 monuit Porsonus ad Phoen. 907. *) 
— Vs. 9 Photius Lex. p. 144 20 et Suidas II p. 269: ro 
ógorov czRVTQV Xcl eUgegéorarov xarà qtigÓg VÓwpQ xaAoU- 
gw. oUrwg TyMxAeine ey Auquxríoouy £Eipivg niv nga- 
TOV &7VT(V jV QOnéQ Vàwo xara X509, sive potius xatà 
4s5wpóg, ut constanter dixerunt veteres illi et genuini Attici 
Neque id ipsum fugit Photium. cuius haec verba sunt: xata 
q&90g VÓwo Aéyovguv, oU xarà yttQov, oU02 éni zeigag ov0i 


*) Eiusmodi erroribus nihil apud Sextum .frequentius, qui quem 
p.252 versum Hesiodo tribuit, Homeri est Odyss. 17 489. Idem p. 700 
tanquam Licymnii affert, quae sunt Ariphronis teste Athenaeo XV p. 7022. 
Alia exempla vide apud Porsonum ad Euripid. l. Ll et Hermannum ad 
Viger, p. 919. 
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&AÀwg fg. Cfr. Lobeckius ad Plhrynichum p. 827. — 
Ve 9 ocupaciw pro oróuacw C. — Ves. 9 libri ovAoué- 
»0i. — Vs.10 zv &goovÓ' receptum ex BC et epit. Hoescli. 
Vulgo 7j v«9Óov, Ordo verborum hic est: cqÓovía áv xa- 
vanivay tiv évÜccuv &gdovra evriv vnorguiuatíow (mare 
yiyveoO ai) &nolov. — Vs. 11 vulgo Aexovícu xal Gió", 
Recepi praeeunte Dindorfio emendationem Porsoni.Aexavt- 
oxcicw OÓ', quamquam ue sic quidem locum perpurgatum 
esse ostendit vocabulum «vezeigre, pro quo &vefoecta 
coniiciebat Dindorfius, &Atteorc Casaubonus. Verum vide- 
tur &» weicra, in quo àv eodem modo positum ut vs. 7 et 
14. — Vs. 12 apposuit Athen. 1I p. 04 f: xíyAet. xoi rov- 
TQY oav xci &ÀÀov OgviÓwv dyéAcs iv roig ngonóuaot. 
TaAsxA&( nc '"Onroi ÓB xiyÀc& — s(oenírovro. Idem XIV 
p. 644 f: "lIoveg 02 uy avróv (uita) xalobow xoi roUg 
pixoobg Gurioxovg.  T'akexAtÓng )rOuara, (sic) OB xí- 
gÀe& — tigenérovro. Omnibus bis locis legitur qxQvyy, 
correctum a Schweighaeusero. — Vs. 14 vulgo &veorzgaya- 
Aij».  Correxit Schweighaeuserus. Cfr Cratini Plut. II 2. 


II. 
"9 rà uiv xouyoi và, 08 qavAOregot 
gavMwy wrAov. 

Athenaeus III p. 82b: qavàiov ÓB u5Aov uvQuoveves 
TuAexAióng iv 'Augixrvootw olrug ' 2 à uiv xrÀ, Locus 
fortasse ex parabasi sumptus est. Quod phauliis malis q«v- 
Aorépgovg dicit quos alloquitur chorus spectatores, id non ad 
vilitatem spectare, sed ad morum simplicitatem intellexit 
Schweighaeuserus, comparato nobilissimo fragmento Euripidis, 
qeUÀov &xouwov và ué£yr  Gyadóv. Cfr Dio Chrysost. 
Orat, 67 p. 800: qeULec rs xci àxOuweg anoqnvacdat. 
lulianus Or. 2 p. 54a. qaiAog x«i cxoyuiwogc Daring. 


1i. 
"fg xeAoi xal qugaAéot, 


Athenaeus lll p. 75 b: rw» 2? xaAovuévov quflAiuy 


Li 
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gixov moAAol ulv u£uvqvra. TOV xouoOonou v —. Tuy- 
xA&dng 0* i» '" Auquxrvocu ' 2e zaAol xal qufaAéow Attica 
forma fuerit quaAev. Monuit Schweighaeuserus, illud etiam 
recte observans, Teleclidis verba non de ficubus sed de ho- 
minibus intelligenda esse, quam in rem affert schol. Arist. 
Ach. 802: xoi ro)g icyvoig và» &vOQunwv qufj&Aug (sic) 
x«Aovo: Pro wg fortasse legendum 9, ut Fragm. IL n 
quifjaAéo! primam videtur poeta produxisse: nisi forte íro- 
chaici versus habemus reliquias. 


IV. 
"AAA wi návrav dorov Agoros acigat xai ngoaxaAéoacOat, 
navcacÓt Ówuv aAAyAogayov. 


Photius Lex. p. 904 25. Xeioo:: vÓ ovxoqevr?ooi n 
v)Y tT& dxgóÓgva O&óvrov.  "IuAexAsÓng 'uquxrvootw 
AAA dg nàytov Óà vv Adoro, oeioas xci nooo- 
xahAécovreg na vcacgO au Óuxuv &AAuAoqaycov. Non 
minus corrupte Suidas s. v. oeígc:, — Correxit Porsonus Mi- 
scell. p. 287. 


V. 
dovAonóvugov óvnapóv cxóAvOQov. 


Pollux X 164: T»AexAdOov iv 'Auquxrvoow sunovros 
»Oovionzóvgoov vmagóv cxóAvÓQov" xáronrQov &wio, dxov- 
ovci. Vulgo xóAvÓgov. Cod. Falckenb. oxéAvÓgov. ldem 
pro xóromrQov habet x&rvozgov, in quo aliud quid latet 
quam quod Hemsterhusius coniecit xoÓut5yoiov. Fortasse 
scribendum x&vaczoov sive x&vvorgov, quam formam ex cá- 
falogo 79v» Óxuionocrov exsignavit Pollux X 86. 


VI. 

Scholiasta Aristophanis Av. 989: Z'Upueyog 0? xoi ua- 
yus05 quoi vóv duonei) vóv jrüroge, vg x«i TrAxAcÓtus 
àv 'Auquxrvoas Ó5Aov noui. De Diopithe vide Lobeckium 
Aglaoph. p. 981. 


AWEYAEIX. 365 


VII. 


Athenaeus VIII p. 385a: 'Iy9 vov, óvoua xUpioY, oU 
pynuoveves "lnÀezAtóng iv 'Auquxrvoo. — Simile nomen 
Ichthyas habemus apud Diogenem Laert. II 10 8 et Suidam 
vol. 1 p. 893 et Ichthyn apud Athen. VIII p. 346 e, 


VIL. 


Athenaeus XIV p. 019 a: xoi rQv nuoÓwrOv» Óé rig qv 
qr) àv ég ro?g dygo)g gourtvtov, og. TuAmxAcngg quaiv 
ev ' Augaxrvoot, 

IX. 


Grammaticus. Bekkeri Anecd. p. 464 80. J)rír5w: 
züv a)Oiyevi oivov. 'uquervoo: "TuAsxAs(óg. Eadem 
Suidas, qui ae/royev; pro «vOuysvg. Vid. Casaubonus ad 
Athen. I p. 31e. 





4A 7 EY A EIZ 


T& à rryave (orvr& cow uoA)veras, 


Pollux X 98: «42& u5v xoci TÓycYoy éyotg. &v eUQtiy — 
iy ToakezAsiÓov ' Awevüéow "T'à 08 vuyoava (Zovr& coi 4c0 - 
Avwero:. Cod. Falckenb. rà Ó? r5ycvocitovra, unde Bent- 
leius z& Ó2 r5ycvo oitovre. Si genuina est codicis lectio, 
versus reliquias ita distinguere praestat: 

T& ÓÀ) rNyova 
cibovr& cos uoAUverat, . 


II. 


Pollux X 68: r0 0? o$ovouov óvoue quA5nnueróg ioriv 
£v Toig T»uAexÀeidov "wevóéos uer? Ld Cm0ÀÀwY tign- 
uévov. 
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Hr. 

Hesychius, 4gezróv: eidog quA5jpetoc, oc TrAxie- 
óng.  Seriptor incertus apud Etym. M. p. 287 28: xai ró 
dgenróv ioxewegürcs gea coU qiÀguc. Eustathius ad 
Odyss. p. 1880: zirgev &eyov sidóg rt qaArparog, xc xai 
Ópenerov (leg. Ópezróv) xal noidcQuov. Ad "Awevóeig ret- 
tuli propter Pollucis locum ad Fragm. 1I adscriptum. 


H ^4 040 I *) 
IL 
"AM d o ceÀawe daAÀozAMa B o— sv ovv, 
& Ó' ioriv JioyUAov qgüvgu' &cv. 

Scholiasta Aristophanis Thesm. 108 de Philocle agens, 
qui Aeschyli ex sorore nepos fuit: puxoóg xal ei0700g. xoi 
"'3AexAziÓng 'Hoió0oug ' AAA! 9 t&Àcwo xrÀ,  Repraesen- 
tavi codicis lectionem quamvis corruptam. 


I1. 

Athenaeus llI p. 87a: T'AexAdógg Ó' iv 'Hoió0oiug 
xOóyy9u quoi óisàeiv, ta optimi libri; deteriores x0yzv, 
quod confirmare videtur Photius Lex. p. 174 4: xoyyyv 
OueAziv imi Twv (cÓiwv. Sed Teleclides tale quid dixisse 
videtur, ró zo&yua zóyyn OwAev iari. 


IIl. 

Athenaeus VIII p. 344 d: or, ó2 ovrog 5v Ó moujtiüs, 
caque negioruc. TuAexAsuOe v 'Ilow00ig. Nothippum 
dicit, poetam tragicum, gulositate infamem. V. Hermippi 
Moigeg Fragm. IH. 


*) V. Hist. crit. p. 88. 
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IV. 

Athenaeus X p. 416 f: zc xoi IIegsx&ée vóv 'ÜA)gu- 
zti0v ég&v qujou "TuAexAsióng iv ' Hotó0oig. — Chrysillam di- 
cit Corinthiam, Teleae filiam, Ionis Chii amicam. Ad Peri- 
clem spectant etiam incertarum fabularum fragm. IV. V et 
VI, quae et ipsa foriasse ad /7esíodos revocanda sunt. Co- 
gnominis 'ÜAvuaz:0g alii aliam caussam afferunt, sapientiam 
Plutarchus Cons. Apoll. p. 118 e, eloquentiae vim Diodorus 
Sic. XII 40, animi robur Valerius Max. 10. Rectius haec 
omnia coniuncta valuisse dicas. 


V. 

Scholiasta Aristophanis Av. 1120: ZJpoteviógg ó Koyg- 
ztaGivg xci ÜOroyévug] énoute mei TÓV xÓumov. rQocion- 
Ta, 0» negl ajtOv Guqorígov Or. xounacrai. — T'nAsxAM- 
Ong 0à iv ' HouóÓo dg negtuuévov và owuceti xopoóci av- 
rO», Non apparet utrum Proxenidem dicat an Theogenem. 

VI. 

Photius Lex. p. 396 7: OvÀay 7j avri roU oi0euóQ.. 
Tujexkeidng ' Llawó0e, — Eadem Antiattic. p. 110 25 et Sui- 
das s. v. ovÓag. 

v1. 

Antiatticista p. 91 4: /ieveyxeiv avri ToU mp0007a- 

Aattv, — TouAexAdOng ' F0:009. 


VIII. 
Scholiasta Ven. Aristoph. Vesp. 1182: '4vópoxiée 3? 
Kgoatrivog Xeguqioig qijoi ÓoUÀov xai ntwyóv — TriszAd- 


9c à? iv 'Haiódotg xci "Exqartiüng faAAavriorópor. 
Cod. zv roi; Óvo, quod correctum a Dindorfio Fragm. Ari- 
stoph. p. IV. 
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IHIPYTANEIGS *) 


I. 
Aaxng Tíg laxw Ovrw' àvOQunov Ópds. 


Scholiasta Aristophanis Vesp. 832: &AA' £owxev Ó afi; 
dvouaronezoujgO, &aÀdc, «cO anso 0 daxng Ó nog& Tma- 
Aexeióg iv llovráveow 4áx5o xrÀ. Toupius Emend. IV 
p. 124 priora per interrogationem extulit, Zcx»g víg £atw; 
quo nihil proficitur. 


H. 
Ka uéliygóv oivov £Axew 


&E QOUnvOv AenaoTüU. 


Athenaeus XI p. 485 f: JVíizavógog Ó' ó Ovarewnvó; 
xv quoi usitov ( Aenactzv dicit), zagariDZusevog TyA- 
xAsidov ix Ilovravsov Kal .— AemaGr5e.  ,Haec in unum 
»versum coniungi possunt £Azeuv in eiAxev mutato, quod pla- 
»Cuit Iacobsio p. 265 et Elmsleio in Edinburgh Review 
»vol. XIX (fasc. 89) p. 90. 7ó)5nvov Elmsleius. Libri 7óv- 
»7»ó0v." Dindorfius. Infinitivus a praecedentibus pendere 
videtur; neque improbabilis est Bergkii Comment. p. 827 
coniectura, sequens fragmentum cum hoc esse coniungendum. 


I1. 


Athenaeus IV p. 170d: émeoDíav donee TuAexAcng 
Ilgvr&veow ovrog Tvgíov énsoO ovra. 


IV. 

Athenaeus IX p. 370 b: xai "TzAsxAsóng llovravioi 
val uà vr&g xg&u9ag &qr. De iuramento per cramben 
nota sunt testimonia Ananii Hipponactis Eupolidis, V. Athe- 
naeum ], 1l. 


") V. Hist. crit. p 89. 


IIPYTANEILSX. 809 


| V. 
Athenaeus XII p. 558 e: xai róv émi OspucroxA£ovg 0à 
iov TuAsxAeiong dv Iovrtéveaw áffgóv üvto nagaóióuags. 


VI. 

Hesychius, 4opvqóvov: róv QoAoqovojvra., * Agua ro- 
q«vug 4eiódAo. Or ÓB duAóxrErog Tj Ait idyonoaro 
ngorog, OnÀol TwAsAs(Óng iv llovravevoi (sic). Dixi de 
hoc loco Hist. crit. p. 89. 4opvgóvog quo pacto róv» 040- 
qovoivra significare possit non intelligo. 


VII. 

Photius Lex. p. 480 25. 'Payóceíovg: xorá péra- 
qogàv &nó rUv Ouflguv, roig xcuvouévovg xai 0900000g 
xal fuxíovg — &ars xai iv Ilovravegi "Tl'oAexAcíóov t0 Óvo- 
u&. Eadem Suidas s. v. ó«yóaíovg. 

VIII. 

Pollux VII 185: ógviOoOoàv TruAxAdOng &lQnxev 

iv Ilovraveow. Cfr Lobeckius ad Phryn. p. 627. 
IX. 

Harpocratio p. 61 9: "ziexieióng 9' iv roig Ilovrá- 
w:o, 0i cuéQag einev üvri roU Ov ÜAng voe "H£gag. Li- 
bri iv zà JIovraveio. | Correxit Maussacus. 


£A To ü5 PP XE -* 
I. 
"àg ovo OZvg eixótwg ovOaQ q£qu. 


Athenaeus IX p. 899 c: ovÓ'ag. "'jAexAciong Xrepgois ' 0g 
o)c« ÜZAvg xrÀ. ldem versus rursum apponitur ab Athenaeo 


*) V. Hist. crit. p. 90. 
Comoed. ant. 


24 
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XIV p. 656 e. ubi fortasse rectius legitur «ooo. Videtur 
autem hoc versu indicari Teleclidem in hac fabula virum 
introduxisse, qui mulieris habitum induerat, quod in Thes- 
mophoriazusis fortasse imitatus est Aristophanes. 


1I. 
QduAQ nÀexoUvta Otguóv, GypdÓeg OU quc, 
gaíge Aeycoig in! cpiÀo xeÓnutvotg. 


Athenaeus XIV p. 648e: ro Ó? dpÜÀoU vnuoveia 
TuAsxAs(Ogg iv Xrtggoig oVreoi Aéywv QuAc mAecxovrta 
xrÀ. Ad versum secundum conf. Phereerates Metall. I 16: 

xal nàsvoà üsAqaxe intbavOiauévo 
gvavgórara magéxer! in' &ubAoIg xad ineva. 


III. 
Athenaeus XIV p.639 a: T5AsAdng Ó' v Toig Ztg- 
Qóig x«i megi uoiytíag &YagrgéqeaÓO al q1009 avróv. Gue- 
sippum dicit poetam, de quo cfr ad Cratini fragm. p. 27 sq. 


IV. 
*Q ofonoO" ' Eouz, xánte vüv Oviynuarov. 


Scholiasta Aristophanis Pac. 1040: Ovlinara rà TOi 
O«oig éd vóusva &Aqura. émigoaiverau 08 ofvo xoi dio. 
Tung Xrigpoig 2 O£onoO" 'Eouz xrÀ. De vhi 
pact vide ad Pherecratis Fragm. p. 262, ubi pro farsa" 
scribe ,farra". 
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INCERTARUM FABULARUM FRAGMENTA. 


I. 

, kJ » - eo» 3 t T , 
XagixAérg uiv ovv &Ówze uvav, tv' avtOÓV ur) Àéyn 
Gg épv T] unrgi maiówv ngurog ex faAavriov, 
Tírragag Ó28 uv&g EÓwxe Nixiag INixigavov* 

T ,» «v € v , 3, »e * , 
oV Ó' Éxort TOUT. EÓwxe xaiztéQ &U tlÓng &yo 


ojx igu* qíÀog yàg &v5no, awqgoveiy 0é uos Ooxei. 


Plutarchus Nic. 4: 40í0ov y&Q (Niceiam dieit) o2; ?jrrov 
Toig xaxwg nowuiv Óvvauévowg 7) roig €v n&cynv. diioig. — 
T'ÀexAtióng uiv yàg tg Tiva tGV OvxogavtQv Tavri mé- 
soójxe XagiuxAéng uiv xr. Vs.l legebatur XegiuxAzg. Cor- 
rexit etiam Reisigius Coniect. p. 63 et Bergkius Comment. 
p. 928. De Charicle, popularis libertatis propugnatore for- 
iissimo, postea autem optimatium imperii studiosissimo scri- 
ptorum locos apposuerunt Droysenius Comment. de Arist. Av. 
p. 27 et Bergkius l. l. — Vs. 2. x flaAavriov. Nimirum 
suppositum esse Chariclem a matre ferebant. Apposite Co- 
raes laudat Aristoph. Thesm. 502: 

érégav Ó' iygO', 31" gaaxtv udivuv yvvij 
Ó£y' nuégag, Éog éngiaro meidiov xr. 


HL. Hl. 
MvroiAogóg dor! éxeivog, 0g qQUycs vv Óp&ua xawov 
Lgunióg, xa Xoxocrgg 1à qQUyov bnoriO5ow. 


Vita Euripidis ab Elmsleio edita ad Euripidis Bacch. 
p. 172 Lips. Joxeí a/rQ (Euripidi) xci Xwzg&rng 0 qiió- 
coqog xci MwuoíAoyog avunemoujxéveu rw, og qno« T5- 
AexAsiügg: MvmoíMogog Óà ixeivog Q(Dovyiaxóv .T& 
Ópgàpo xawóv E)oginíióg xai Xoxgürnug Unorti- 
O53Giv. Mirifice haec perturbata sunt apud Diog. Laert. II 
18: i3óxe. 08 (Socrates) cvuaowiv EXpimióg. 0Ocv Mvy- 

24. » 
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cíloyog oVro quoi: Goíysg iori xerivóv papa 
vrojr' Eóginiíüov, & xai Xoexogütug rà qoyav 
jnoriÜO 5oiv. Optime emendavit Dindorfius Fragm. p.23. 
Priorz tamen etiam ita constitui possunt 'O MvijoíAozog à 
ixsivoo "qoUyes xrÀ. vel MvnaiAoyog oUróg £ariv Óg xrÀ De 
fabula Euripidis agi, quae nunc ipsum, fortasse in aedibus 
Euripidis in scena conspectis, praeparetur, idem intellexit 
Dindorfius. De Mnesilocho Euripidis socero satis constat ex 
Aristophanis Thesmophoriazusis. Sequuntur apud Diogenem 
haec: xai n&Aw ,Lgutiüóns cexgeaTOyOuqOvs." xoi Kal 
Atag llzónraig* 

a. Ti 05 c) o«uvoi xai qpovec otro u£yo; 

B. &&ori y&o uo Xoxoerne ydg airi0g. 
'" Agwrogayno INeqéhaug* 
: EUginiüng Ó' 0 ràg rQaycOlag nou)v 

Tg néguAa lobe ovróg gGt& rÓg cog. 
In his quoque feliciter versatus est Dindorfius, qui quae Ari- 
stophani tribuuntur eidem Teleclidae. vindicanda atque ita 
cum prioribus verbis coniungenda esse viderit: 

Eigrnidng à' ó iàg rQeyoüiog nouiv 

Tág megileloUcag oUróg iari ràg coq, 

T&g OtxQeTOyOUq ove. 
Haec enim ratio haud dubie pracferenda est alteri eius con- 
iecturae, qua verba r&g ztepioAovoag deleri inque locum 
eorum z&g Goxg«royouqovg substitui voluit. Cfr Herman- 
nn& Praef. Nub. p. XIX. Ceterum utrumque fragmentum 
fortasse ad Hesiodos revocandum est. Cfr Hist, crit. p. 88. 


IV. 
IlóÀsv vs qógovg ab$r&g Tt mÓÀeg Tig pgiv Óeiv r6 
ó' &vaÀvem, 
Àciva réiyn rT& uiv orxodousiv v& OP evrà meAw xarc- 
fev, 
omoyóeg Óvveguv xgcrog tiQnypv nàoUróv r^ sbÓcugo- 


"La TE, 
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Plutarchus Pericl. 16: xoxoxÓwg (Periclis potentiam ) 
nagtqaivovaw oL xwuixoi, IHecurgatióng uiv véovrg roUg 
megi aUrüv éra(povg x«AoUvrtg, e)róv Ó' &mouócau ur ru- 
QaYYQGuV xihtUOVrtg, 0g GGVuuérQov mg Onuoxgariaw xci 
fepgvrígag megi àvrOv oVong vngozng. 0 O8 "TüAsxAc(óngg 
sxgaütÓwxévas quat «vro (Pericli) rovg ' 4Ovaiovg IIó- 
Ae» re qOQovg xrÀ. Vs. l legebatur a/r&g rs rg mA. 
Correxit post Bryanum Valcken. Diatr. p. 222 c. Ac deest 
articulus in duobus codd. Verba rog uiv Ótiv rag Ó' dva- 
Avv habent colorem proverbialem. "Vide Boeckhium Com- 
ment. de Sophoclis Antig. ad vs. 40. '4vcAvei penultimam 
apud Comicos in anapaestis producit, in iambicis versibus 
corripit. — Vs. 2 Erfurdtius tentabat 7a Ó? revrc, Sinte- 
nisius &iz' «)r&, Hermannus róre Ó' circ, quod ceteris 
praestat. De tempore quo haec scripserit Teleclides incer- 
tam coniecturam periclitatus sum Hist. crit. p. 86. Nec 
tamen certiora protulit Bergkius Comment. p. 331. Latine 
reddidit locum Grotius Excerptis p. 872: 

Populus nam tradidit illi 
Quidquid confert Graecia, ut urbes has solvat, at illiget 
illas, 
Oppida structis claudere muris, evertere rursus eosdem, 
Maiestatem, foedera, pacem, fortunas divitiasqne. 


V. 
"QÀ' án' Aiyivug vijoov zogst ÓoOuzvog £yev r0 ngoownov. 
Herodianus epi uovnoovg A£fewg p.17 10 de vocabulo 
doOuj» disserens: TwuAexAdOnc, 00. àm'  AiyuiUvug oU 
yoost OoOcunvog &éyov rOó ngoacnzov. Correxit L. 
Dindorfius. Locum de Pericle intelligendum videri annotavit 
etiam Bergkius Comment. p. 331. 
VI. 
Móvog ix xsqa5ug ivÓtxaxAivov Oogvfov noA)v étava- 
TéAA&. 


Plutarghus Per. 3: Z»uAixAziüg Óà mori uiv Unó tov 
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zigayuatov 1nognuévov xaDjcOci qncw av)róv (Periclem) 
iy rjj nóAes xognfagoUvra, nor? 0B uóvov £x xseqang &- 
üsxoxAivov Dógv(ov noÀv» iEavaréAAuv. Respicit haec for- 
tàsse Pollux 11 41: x«g7 «gexó» vó naOog 'TyAexAcdn, 
10 Ob $aó uiÓwg xaQnfegsiv xapQnBegiüv ' Aoiaroqar, 
ubi Aristophanis et Teleclidis nomina transponit Bergkius 
Comment. p. 330 locum ita constituens: zozà pév y' &mo- 
Qüv . . . . . Xaprfaguov ve xadnra| nor? Ó' ix xe- 
qaAjg xrÀ. qua correctione perquam in&olens caesura ih pri- 
mum versum infertar. Nec &óvog omitti potest. Pollucis 
annotatio fortasse ad alium Teleclidis locum spectat. —Prae- 
cedentis versus haec fuisse videtur clausula zozà Ó' avOug — 


VII. 
ZuyyevéaOot 0i& zoóvov u' unge 


ügvnénéc: uálaug xai Ouxaxovóuxiaon. 


Athenaeus II p. 56 d. de Opvzeméoiv iAcaig disserens: 
xai ywgig ÓÀ voU quüoxew Peg aUrÓ xa" ievró &Ayoy 
póvov Oguntzéig* "TzAixAiong SvyyevéaD ow Óu& ypóvov xt). 
Vs. 1 Toupius Emend. lI p. 563 ante £vyyevécO'a: supple 
bat xoí. Tum pro &' £uztáges vulgo Awregeito guov. L 
Aunageiró us Correxit Por&onus Append. ad TToupii Emend. 
p. 491. De £vyyevécÓ o, dixi ad Cratini Fragm. p. 88. — 


Vs. 2 Ógvnezéig u&Gos de mazis bene coctis intelligunt, al- 


lato Cratini loco, quem supra posui p. 108: 
ptos Ó' iv vaic« naAoiorQetc 
Atiywalas xarsfféBAnvro Ópvneneig ftoAoig re xou 0o. 
Sed huius loci dispar est ratio. Cratinus enim auream aeía- 
tem describit, qua mazas piris malisque similes in arboribus 
prognatas esse comice finxit. Id autem in Teleclidis locum 
minime convenit. Accedit quod Athenaeus Óguzenzéos ne 
quaquam cum jdcb«:ig couiunxit, sed seorsim intellexit de 
maturis olivis. Fortasse igitur leni verborum  traiectione 
facta scribendum est: 
Opvnenéot, xci uateug Óuoxovóimiaat, 
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Zduooxavóixitsv, quo etiam Aristophanes Equ. 19 usus est, 
proprie quidem significat Qrevguziüícruv h. e. more Euripideo 
.garrire, Sed potuit id Teleclides simpliciter dicere pro 9«a- 
AéyegDus, et uataig ÓtcaxayOuxilev pro masis vesci, lo- 
quutione simillima ei qua nsus est Aristophanes Equ. 803 
orejupóAo &g Aoyov civ, quod recte interpretatur Casau- 
bonus olivis vesci. Ceterum Ógvaeziig de maturis olivis, 
omisso substantivo :£A&c;, dixit etiam Callias Athenaei II 
p. 97a: yoyyvAioeg, o«qyow, Ogvneneig, &koriote. 


VIII. 
X 0? qgóviuog abrOg wv 
&nagri TaUtg Tüg TÉzVng. " 
Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 418 16: dzagri z«y' 

' Hooóóro anuoíve ró dngotiguévog xol dxoifü)g — Táya 
08 ó "TwuhexAiómg Ouoieg tQ 'Ilgoüóro xéyongrav X0 08 — 
Tíy»mg. Fortasse scribendum cU) Óé ye, et verba ad unum 
versum coniungenda. 


IX. 
Tíg 30s xgavyr xoci dóuwv ntpiaraotc; 
Phrynichus Epit. p. 870: oi à' agyaio, regioragius AE- 
yovci v5v Óu& riww& TáQeyov mapgovaía» mA5Oovg — uá- 
Qoi; 0^ àv "TnAexAti0ov Aíyovrog «0e Tig 10s xrÀ. Kadem 
Thomas Mag. p. 291. 
X. 
Il&ávreg 0! vevr&tovoww ol Ówxovos. 
Etymol. M. p. 755 46: TyAexAeiong Iavteg 0? xA, &vrà 


roU mgeyuarevovraL xci gxivepoUvrct . Eadem leguntur 
apud Suidam et Photium s. revrateu. 


XI. 
Tav OvvotGy rw xéAev'* o) yag mage Ktvravpotctv. 
yep neoce 0 


Suidas III p. 424: r&0' ob zegà Kevreigowt, Aeyó- 
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pevóy 7i XY. — TuAexAslonc* Tw04 TOV ÓvvarQV T& xÉAsv^ oi 
yàg nog&à Keivravoo.iwv. ^ Eadem Photius p. 565 7. nisi 
quod r:5:, in quo 'Ho:ó0org latere videtur, cum 'Teleclidis 
nomine coniunctum est. "V. Hist. crit. p. 88. — Omisso illo 
TiO, cetera sine auctoris nomine iterum leguntur apud Pho- 
tium p. 613 1. Porsonus Advers. p. 266 scribebat T: ov; 
TG» ÓvvarQv Ti xéÀAev'. o) yàg napà Kevra)gou td) 
&ari. 

XII a. b. 


Antiatticista p. 107. Mógqiv: &vri roU u£uwe. — Ty- 
AexAeiüng. Lege uópuqov vel uouqj». Photius p. 257 26. 
Méyuqeigav: vnv ué£uwi. TrAixAcdonc. Fortasse My- 
mTtigav: T»Y ueuqoueviv. 

XIII. 

Grammaticus Bekkeri Anecd. p.871 32. '4x00xwA:a: 
OiegDa. TzAexAsiónc. Scribendum videtur coniunctim dxgo- 
xwÀsa Óieq a. Pherecrates MeraAA, fragm, I 13: eni 
suvaxicxotg xol ÓísqO" xoxaMa. 


XIV. 

Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 403 4. ' 4v; gw riGex: 
dvrl roU dvgoura.  TrAsxAsónc, Eadem Suidas et Zona | 
rTa8 8. QU5gOTiLEY, 

XV. 

Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 412 25. ' 4maorzoc: 
&yri ToU nagaAoyiuiros — TzAxAtónc. Eadem Suidas $ 
OAGT.GE. 

XVI. 
Phrynichus Epit. p. 201. Boéyesv: &vri roU. jew & 
tni xoppüíe coyoie ngootiÜcuévi] TnAexkeión vq) xupupód. 
XVII. 


Scholiasta Aristophanis Av. 17: zóv uiv OcgpsAei0ov] 
SUuuoyog "Aownáówgov. xci yàp ovrog ini uuxgórimi 
Vnó TuexheiÓov xexepusÓnreu. zeli Ó xoÀoií0g juxgüg OY 
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ix rv mreguv Tiv ovotgotv &ye.. Haec postrema quid sibi 
velint non intelligitur; nec sufficit quod doctus iuvenis O. 
Schneiderus Dissert. de scholiis Aristoph. p. 70 coniecit, zx 
TU)V "rtQUV Àentnv GUOTQOIV Et. 


XVIII. 


Scholiasta Aristophanis Acharn. 860: xai T»AexAstóng 
TQog5uàov r)AÀcv dzv. Eadem Suidas s. v. rUAa, 


XIX. 

Photius: p. 100 18. "180 uéíya: vri voU avaqócyta- 
p£vos u£ya, oUrwg "TuAsAZg. Corrigunt "TzAsxAsiónc. Prae- 
terea distingue, '12v: uéyo. Quibus quae inferuntur verba 
spectant ad participium quod excidit. Docet id Hesychius, 
'lfvxiviaavreg: anó yàp toU (jv ((B)) nagrixvoa vj A£&g. 
xai &griV iwvixOV nigrae, xoi ÓnAoi tO moÀU xol uéya. 


XX. 


Photius p. 238 11. 4vzvoxdGo«: AvyvoxevroUga. OU- 
Toc T*»AsAeiOnc. In codice sine accentu scribitur. Hesy- 
chius, /fvyvoxu0a: Avzvoxavorovca. Fortasse doricum est 
pro AvyvoxooUoc, ut ?»90« pro voojUoc. Lobeckius ad Phryn. 
p. 923 ipsum illud 2vyvoxooca reponendum putat. 


XXI. 

Photius p.495 1..Xo fe o (y cv (sic): 1Ó yvvawxeiov aitoiov. 
TyAsxÀs(ógg, Idem Xagafov: rÓ yvvcuxsiov at0oiov oi xw- 
pixoi xaAoUgw, Et Xoffagiyn: yvvouxóg et0oiov. 'Theognostus 
Crameri Anecd. II p. 118 hoc nomen cagapíyr scribit. Ve- 
rum videtur o«//«gíyy. Cfr interpretes Hesychii s. v. ga- 
flagtyav. 


XXII. 

Photius p. 496 9. Xa wv: iztoxópioua neióiov iggévov, 
ovre "yjÀexAt(Onc. Muiusmodi nutricum vzoxooíouaera at- 
tigit Scaliger ad Virg. Catal. p. 244 ed. Lindenbr. et Ca- 
saubonus ad Theophr. Char. V p. 68 Lips. 
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XXIII. 
Photius p. 579 8. T'sgzórQauig: 9» TOv cqgoóiior 
répyig — olrecg TuAsxAs(Óne. Rectius puto interpreteris ó 
roig éqgoigíioig Tegnópuevog. 


XXIV. 
Hesychius, Boóutog: noagà TuAexAdópn Ó Xárvog ij 
6 Zióvvoog. 
XXV. 
Hesychius, Erg5tovg: roUg &zó EUrQng, nóAewg tij 
' Agxeólag. Owguu)o OB sins TuAexhelOng. DÉAss yag tintiv 
EXronoiovg. Pro EÜrgrg legendum videtur Ejrgnoíwv. lta 
enim, Eirg10:0», hoc Arcadiae oppidum vocatur a Xenophonte 
Hell. VII 1 29 et Pausania VIII 27. Eius igitur oppidi in- 
colas E/rgníovg dixerat nescio quis Owpíbw» apud Telecli- 
dem, extrita litera c inter vocales, ut Joc dicebatur pro 
Mae, fio pro tawg ete. Cfr Koenius ad Greg. Cor. p.252 
Schaef. Doricas formas habemus etiam Fragm. XVIII et XX. 
Ceterum confer Eupolidis Autol. XVII. 


XXVI a. b. 

Pollux Il 76: 1e:90qiA76, 9g TrAexAzióng, xal aa 
QogiAsia Oo, llÀ&rww d(Qnxe» Ó xcpixóg. Ó uévrou mai- 
óégwg Ze)g napg& vÀ TyukexAi(Ón nénoixrot. Recte H. Ste- 
phanus Teleclidem ste4Óégeg pro zaiósQaorze comice lu- 
sisse statuit, cui frustra repugnat Barkerus Epist. ad Boiss. 
p. 208. noi)épwg de puero Amoris simili interpretans. 


XXVII. 

Pollux Ill 127: JJAárov 58 rz dyogáotwg eiouuev, us 
rue &yogooíoag TrAexAsióng. Ita cod. Falckenb. pro edito 
&yogageug. 

XXVIII. 

Pollux VII 182: zoUg 2 égyoAéflovg xoi égyoAnnres 

T'uAexAsióng Ó xwepuxOg. 
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XXIX. 


Zonaras Lex. p. 1170: 'Agioroqávzs (Ran. 202) Kcra 
xoaDtÓtri nra uow xci iv ' Ayagvreiou (82) xe DeOci- 
Tct, xai naÀw xa tóo Óuxactag (xaDsüsi Oaoctre?) 
quoi. x«i TuÀsxAdng xe eOoUguas. 


XXX. 

Zonaras Lex. p. 1834. Mavóv: dooióv. flgayéog A£- 
yovoi — TuAsxAsióng dvri toU dxgufig 7] 0gO0v 5j ecqeAMg 
3) nvxvóv. Eadem Phavorinus s. u«vóv, De mensura pri- 
mae syllabae aliter Phrynichus Bekk. p. 51 81. Mavóv: tó 
dpeióv oUre Aé£yovow 'AÓuvaiow T$v nutrayv cvÀÀafnv 
éxreivovoiw. Sed corripuisse videtur Aeschylus. V. Berg- 
kius ad Anacr. p. 270. 


HERMIPPUS. 
(Hist. crit. p. 90 sqq.) 


A0HNAZ ION A I *) 


I. 
'Extivóg dor. orQoyyVAog Tüv Owuv 9 novmoé, 
ivrüg Ó' £yov. negiépyevat xixÀAo 1à navt' £v abrQ, 
qs 0B vixrek meQutQÉzwv 15v yjv &àna£icnacav: 
óvouabero, O^ iviavróg, 9v Óà nepupeprg reAevrrv 
ojósuíav ojÓ' agynv Eye, xvxÀdv Ó' Gi TÓ Gu 
oU navcttaL Oi" qu£pug Oonuíoou TQoyaGov. 


Stobaeus Eclog. Phys. l| p. 239. Hi versus quum apud 
Canterum incerto poetae tribuantur, Heerenius ex lemmate 
duorum codd. margini adscripto ,,zvayevéwg 'Eouíznov" et 
poetae et fabulae nomen restituit, Vs. 1 legebatur Zxeivóg 
dor, Tv Oyuv crQoyyóAoc, quod emendavi Curis crit. p. 55. — 
Vs.2 Heerenius rà zi íevrov. Cod. Vat, zà zep' avro. 
Correx! iam olim Programm. schol. 1811 edito, allato Scy- 
thini loco apud Stobaeum l. l. p. 264: ygovog éoriv Vora- 
TOV XGl mQUTOV TtAVTOV xal Éytu iv ínvtQ m&Vta xol 6T 
&ig. Nec discrepat Pythagorae sententia tempus Gqaia 
TOU mtgiéyovrog dicentis, "V. Brandis Hist. philos. I p. 474. 
Convenit item rotundus ille et volubilis deus Platonis, quem 


*) V. Hist. crit. p. 279. 282. 
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attigit Cicero N. D. I 8. Eandem correctionem nunc fe- 
cit etiam Th. Bergkius Comment. p. 308. — Vs. 3 for- 
tasse praestat j7v Ó'" &maiamagav. — Vs. 9 t0 omne, 
Opportune Bergkius admonuit Heracliti tempori corpus tri- 
buentis apud Sextum Emp. adv. math. X 231. — Vs. 6 Berg- 
kius zevere:, Ibidem Ó5' Zuégag óonufgQot non est quoti- 
die, ut interpretatus est Heerenius, sed quotidie totumque 
per diem. "V. ad Menandrum p. 183. 


II. 
Tüv uiv ÓwAexrov xal TÓ mgOcwmov auviov 
£ysv. Ooxeig, rà Ó* &vÓov ov0iv Oiaqépug 
Ópcxovroc. 


Etymol. M. p. 240 25: &uviog o9uaives róv Guvóv. xoi 
Óut ToU & ygdqgerat xal noonagotoverou* dg. noa ' Eouiz- 
at iv "AO qvag yoveig Tüv uiv OwAexrov xrÀ. Latine red- 
didit Grotius Excerptis p. 921: 
0s agni habere tu quidem atque ovis sonum 
Videris: at intus nil venenosae ezcetrae 
Differs. 
HI. IV. 
Keigoonáó rov ivOéev Vyacua xewóv ' Qogv. 


4fsnrovg Ótcwaeigovaa nínAovg &vÓ£ov yéuovrag. 


Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 404 27 et Suidas vol. I 
p. 443 Bernh. 'AvÓ£wv: rüv yemxnv óuotag toig "Ingw oí 
"Arruxoi,  "Eouunzog "AOnvág yoveig Kngoonádirov — 
"£2puv. xai iv roig ityg J[enrovg Ówcwatgovaa xrÀ. Seripsi 
xoiwpoonáÜ5tov pro x5poonz&Órov cum Toupio Emend. II 
p. 182, cui praeivit Piersonus ad llerodian. p. 456 xeigo 
on«Unróv:coniiciens, — Adiectivum similiter compositum 4e- 
zroozc«Ünr0v legitur iu versu poetae tragici apud Plutarch. 
Quaest. conv. VI 6. De xeipoc vide. Schneiderum Ind. Script. 
R. R. p. 373. In fine versus quum vulgo legeretur ópmv, 
varie id a criticis tentatum est, quorum coniecturas collegit 
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Bernhardius. Recte vero Suidae codd. «v, ut edidit etiam 
Bekkerus, qui si illud maiuscula littera 'f20v seripsisset, 
fortasse nec Bernhardius aliud quid déesiderasset. Intellige 
igitur novam Horarum vestem; quam cum foribus contextam 
dicit, &vÓr haud dubie de lanà variis coloribus tincta intel- 
ligenda sunt. Pherécrates Dulodidasc. VII ray) rà &oímw 
x«) rà» dvÜwov rüvV navroÓóemó» xarcycusv. Ceterum 
utrumque versum ad Minervae texturas spectare vidit etiam 
Th. Bergkius Comment. p. 307. Ad Oucwyeigovoe subau- 
diendum videtur «boa. 


V. 
'Anó rüg rganélnug rovrtovi TOV OT5uova 
» » , - - " 
&rregO. énivoo. 


Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 461 26: "4zreoOos 0 
7utig OueproOo. "Epounnog "AOnvàg yoveig ' nó Tis 
vganíbug xrÀ. 'Enmwwod scripsi pro émwocv, praeeunte Val- 
cken. ad Theocr. Adon. p. 206 c. Cfr Hist. crit. p. 282 et 
Th. Bergkii Comment. p. 807. 


VI. 
*O Zsvg Oiüwps IloAAdg, 906, rovvoua, 


Photius Lex. p. 61 20: xai zv O' iy& &vri roD Éqmv 
Ó' iyu. nag' 0 O5 xoi" Eguunnog iv ' AO nvàg yovaig sjoiv 
&vri T0) qroív* 'Ü Zebg Óíiüuvo noAÀcg quov vov- 
vojc. lta codex. Suidas s. v. 7j Ó' óg Hermippi versum 
ita scriptum exhibet: ó Ze?g Ói0óva:s z0AÀ) quu roUvoua. 
Quae certissima coniectura restituit Porsonus. Cfr Hist. crit. 
p. 2982.  Euudem Hermippi locum respicere videtur scho- 
liasta Aristoph. Vesp. 791 de verbo zi dicens, xéyomro 
cvveyug «)rQ 0 [lAarov ini uéAAorvrog uóvov, oi 02 xcua- 
xol. xai émi ro» &ÀÀwv zoO0vov. Quorum priora tamen non 
expedio; Etymol. M. p. 416 83: zv à' Zyà àvri roU éqxv 
iyé. mep' 0 05 .Eouwvnog xci 'doicregyog &vri v0 éqo 
óé, Quae ex Phetio corrigenda sunt. . Lexicon de spirit. 
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apud Valcken. àd Ammon. p. 225. zoiv &vri ToU qmoiv. 
Eandem formam ex Sapphone et Alcmane enotavit Gram- 
maticus Crameri Anecd. 1] p. 190 19: "oí. ,,9wcouev, 50i 
mar6o que y Xenqw. 5ri ÓB Aéyn 'Aixuàv avri 
TOU 15GlY. 
VII. 
Scholiasta Platon. Bekk. p. 353: u£uvgtot vavt5g (Ac- 


conem dicit) "Louurzog '"Óvàg yovaig. De Acco, mu- 
liere fatua, cfr Hist. crit. p. 404. 


APTOILSJ)AIAE SX * 


I. 


(gs vÜv &ywÀeo rovg Üto)g toUc' £c, 


xal Üvupui&Gt TOU TÍXVOU OtOwOQu£VOV, 


Grammaticus Bekk. Anecd. p. 828 25 et Suidas I p.54 
Bernh. '4yAcw: riuzGci! Seóv, &yAotcat — "Epuinnog 
"ApronwAus os v)v dyXAc xrÀ. Primum versum serva- 
vit etiam scholiasta Euripidis Med. 1016, ubi sincere scri- 
ptum est ioto' £o, pro quo Suidas oíovg Zyw. Propius 
vero cod. Grammatici Segueriani otovg yw, quod emendavit 
Bekkerus. Cfr Ruhnkenius ad Timaei Lex. p.9. Ad &j5Aw 
pertinere videtur glossa Hesychii, 1754: xooumow: Cete- 
rum haec Hyperboli matrem esse locutam, propter filium iu- 
dicio absolutum gratias diis acturam, non inepte coniecerunt 
Th. Bergkius et Fritzschins Actis societ. gr. vol. I p. 138. 
Ipsum etiam Hyperbolum hac in fabula male habitum esse 
docet schol. Aristoph. Nub. 553: "Eouimog Ógauo ovx 


^) V. Hist. crit? p. 93. 


884 HERMIPPI 


inoígasv eig 'YnégfoAov. &ows Ó2 (Aristophanes) rÓ «ig 
vàg *) "Aoronwa0ag AeyOiv xar' a«vrOU Octav. 


II. 


* D ' * 
(0 canoe xci naciunópry xoi xcci. 
0 


Pollax VII 202: "Eguuzzog 02 iv roig Ko0gpvoig nop- 
vorsÀgvat (Ó c)róg iv "Moronouoi quow, dg canpg 
nógvu xal xángaiva. Pro his cod. Falckenb. QuiAovi- 
óqg 02 iv KoOógvoig mogvorihovei. "Eguumzog ÓB xoi 
maginógv5 quoi xai x&zQ«uve. Correxi haec ut su- 
pra adscripsi. Aliter in Hist. crit. p. 93. Cfr 'Th. Bergki 
Comment. p. 314, recte illis verbis Hyperboli matrem com- 
pellari statuentis. In fine fortasse addendum x«i coffac. 


HI. IV. 

Athenaeus III p. 119c: /Oiog Ó' Zoznu&rioros (TO za- 
quio) mao' "Eguínzo iv 'Agromwuw x«i réguiyoc 
mio»e. Simili barbarismo Scytha Aristophan. "Thesm. 1187 
v0 avr. Dixisse haec matrem Hyperboli, quam barbare 
loquentem induxerat Hermippus, indicavi Hist. crit. p. 91. 
Eodem pertinent haec Hesychii, /oxixi: dvrl roU Óoxw. 
Éneis 02 "Eguinzog iv 'AMgronwiucw. Quo loco abusus 
est Bergkius Actis societ. gr. I p. 134 et Comment. p. 313. 
V. Hist. crit. l. l. et p. 189. — Pro 9oxix9 codex habet 9o- 
xjxo. lud litterarum series requirere videtur. 


V. 
Ej 95 - , ,F LI , 
JEvéfouve ovy; Ileiaoavógog u£yag evtog . 
doneg Ztovvaioigw ovni tuv EOAwv, 
&Aaíeag &oncuv. Óvov xavOdAuov. 


Scholiasta Aristoph. Av. 16585: 7v à? TÓ ggg &vexrtié 
(Pisander), &g "Egguzzog iv "AoromwuAww "Evéftawe xt. 








*) Vulgo z4&orag legitur pro &g v&c, quod Hermanni acumen rep 
perit, firmantibus, ut ex Dindorfio comperi, codicibus, 
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Versu secundo Kusterus óv ini rà» EAwv, et tertio éEevouv 
üvog xavÓAug. Ipse Hist. erit. p. 179 hanc coniecturam 
periclitatus sum: 

"Eniftawwe à5* Hsioavógog ó uéyag ovrocí* 

q0onso Zdiwvvoio.gw obni vuv EUAov 

éA&cag Éptuc0V &g Üvov xavOdAvv. 
Iubetur aliquis impetum facere in Pisandrum, cui quid asini 
cognomen fecerit, exposui l. l. et infra ad Eupolidis Mari- 
cam fragm. VI. Versu secundo ojzi rov EvuÀwv de mini- 
Stro, cui sedilium in theatro cura demandata esset, intelli- 
gebam. Cfr ad Cratin. p. 194. Tales homines rusticis esse 
solent moribus; ac fortasse certum aliquod factum respici- 
tur. Facile tamen accedam probabiliora afferenti, quod non 
contigisse puto Fritzschio ad Aristophanis Thesmoph. p. 815. 
ubi locum ita scribendum esse edicit : 

"AA dvéfeave oiii 

lliioavógog, uéyeg «vrOg, womeQ Ziovvotouwuiv 

ovni vuv uey&Àov EvÀov, ovfieAiag, igsiacv 

&ig xavÓAi0v wg Ovov. 
Coniectandi libera cuique potestas est, sed hac lege, ne quis 
pro veris certisque venditet quae multas ob caussas pru- 
dentibus incertissima videri debent. 


VI. 


Pollux VII 198: e/prros y&g 7) ytÀyoneAg ev 4diovvo- 
aAcEavÓgo Kgarívov, wonto £v 'AgronwAwv ' Eguínnov 
TÓ ysAyonwAsiv, 


4H M O T A I. 


I. 
Ütuos, ví Ógacw a)p[foAov xexaQutvog; 
Pollux IX 71: «5; Ó' àv xai oUuffoAov flgagi vojuc- 
Comoed. ant. . : 29 
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uétiov, "uirouov Ti vOuicjrOg. O0 yoUv "Epuinmog £v 
QDoouoqópoig Aéyty — iv Óà roig /wuóretg  Üluos, tí 
Opico c/ufoAov xxcguívog; xtx&QÜat £ové TÓ piov, 
dort 5 ix Üarígov uóvov vervzGGOÓc. rovro Ósi 1Ó votua- 
pari» vosigÜar 9 OuponsOni, wg Ey» TÓ uépog éxare- 
Qo, tóv ré mungaaxovre xci TOv QvoUutvov, éni GvufoÀo, 
ToUrov uv Tu mQotAnqévou. tOv ÓB jvoqeiAtaOcu. In his 
verba xexcpÜ'«s £oie TÓ. juiov Pollucis esse, non, cui vulgo 
tribuuntur, Ilermippi, indicavit Dobraeus ad Aristophanis 
Eccl. 719 sive Advers. II p. 231. De symbolo cfr ad. Ea- 
buli Xuthum. 


II. 
Exovreg igov &oniótov Oyxio. 


Pollux X 165: ró Ó? 0;xio»v oxebog nAexTOV tig Gzu0- 
Üeow oidnoov 5 &AÀov twv, negà Ó?à 'Ounow (Odyss. 
q 61) rov 'ÜOvooéog nix. "Louurnog 0) £v dijuó- 
reig éqn "Lyovreg icov (sic) &ozidiov óyxio. MS Falck. 
Oyxo. Integrum trimetrum improspero successu restituere 
conabatur Bentleius Epist. ad Hemsterh. p.71. éyovreg igov 
Goni0si0v Oyxio. Cfr ud Menandri Fragm. p. 533. 


lil. . 
Niv Ó' ov0' agv5y xwv Óoxig. 


. Athenaeus VII p. 285e: imi oU évixoU (aqUnv dixit) 
"Eouwnnog 4duuóteig INüv Ó' oi0' GqUuv xweiv Ooxei.. 
Spectant haec ad tritum veterum grammaticorum praeceptum 
&g ve. plerumque dici numero plurali. V. Eustathium ad 
Odyss. p. 1657 48 et Th. Bergkium Comment. p. 314. 


IV. 

Suidas II p. 431: 2«zr0oA0yía — "LEguinzog d5uó- 
Toig* AentOÀoyeiv T0: Dur0 xal mégi xanvoU OrtvOAeOyeiv. 
Hermippus usus erat verbo AzzroAoyía, ut docet Photii 
p. 919 18 glossa: ;fexroÀoyíav, "Egueanog duuüroig, 
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quae eadem leguntur apud Antiatticistam p. 100 26. Cfr 
Phrynichus Appar. soph. p. 49 28: Jez020yía Gnpaiva Tó 
TLQÀ TOV LuxQuv (govricay xai &ÓoÀtgytiv. Versus autem 
quem affert Suidas Aristophanis est Nub. 819. quod monuit 
jam Kusterus. 


1 


V. 


Pollux VII 89: ajroggc0ig vnóÓnua rÓ ámniaig 
étpyaguévov " Eouin nog é(Qrxev £v dyuóroug. MS cUTÓOy:- 
Os. Hesychius, 4/rooztóég, vaoÓ5uaerog eidog jvvauxtíov 
Vera forma haud dubie fuit o?roc7ióc;. Ita 4enroogió; aav- 
9áAw habemus apud Cephisodorum '"Trophon. II 1 et 0yi- 
0r&g apud Ammonium p. 133, 


VI. 

Hesychius, 03 q govrig 'InnoxAcióg: nagoiuía, jg 
péuvgtat "Lpuinmog Zuuóraig. Eadem Photius Lex. p. 363 
6 et Suidas s. v. ov q(Qovríc, qui originem proverbii uberius 
exponunt. 


VII. 

Autiatticista p. 104 33. Kaxxafj: "Louanog diuó- 
Tcig, Cum uon xazx«fn, optimis "scriptoribus usitatum, sed 
xaxxa(og ab Atticistis reiiciatur, hoc ipsum Bergkius Com- 
ment. p. 316 Antiatticistae restitui voluit, Fortasse recte; 
quamquam non omnes huius grammatici glossae Atticistarum 
decretis impugnandis scriptae sunt, cuius rei ne ipse quidem 
in superioribus ubique memor fui. 


VIII. 


Antiatticista p. 105 7. Kaerozoug r«vag Aéyovoiv oí noa- 
Oorgífoi,  x«& xaróywg cnra, GVri TOU uYNuOVUXOG. 
"Epuunnog duuóraig. —Kérogow dicebantur pueri qui fideli 
memoria tenebant quae a magistris didicerant; hinc xerzo7wg 
-emoriter, non divinitus, ut putabat Bergkius Comment. 
p.917. lta xoróywg xai uvopgovixog coniunxit Plutarchus. 

39 * 
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IX. i 
' Antiatticista p. 85 31: [Bà] moóc roig xerdvy cr«- 
qovijoavrac eaciw oi &vririDEvttG evtejffoav, xaé. £ortv 
olovà oxcuue* "Eouimog duuórow. Bà addidi ductu et 
indicio Eustathii ad Iliad. A 488: xei f& énigonna. nepos 
-Eguinno, Uno siuOousv Gvrceufouvreg A£yew, wg x«i 
ToUTÓ qaot oi maAotoL, 


X. 


Photius Lex. p. 398 9. ZIagícÓt: MM "oga- 
vUyyave. . "Eousnmog. Anuóraug. 





EYP 9 Hn H. 


' Pviov &navrag ánídoncs ToUg OaxrvAove. 


Suidas III p. 250: joteiv xai Qvisiv, rÓ bAaxteiv. "Eo- 
punog EUguni 'Pvlov — Óexr(Aovyg. Apud Photium Lex. 
p. 481 13 scribitur óobewv xoi Qicrv, sed in Hermippi versu 
Qvióv, quod in (viov mutavit Porsonus. Idem alio loco 
* Pótuy: vÀaxreiv, et ' Puluv: nsvÓwv, quod ad ipsum Her- 
mippi versum spectare videtur. Porro Hesychius, * Paceav': 
TQu y&Y , xvglwg eni vuv xvvov. Lexicon rhetor. apud Eu- 
stathium ad Odyss. p. 1792 22: ó&tuv xal joitaw (leg. óv- 
Cv) xvglwg uiv ró VÀexrtiv, ueriveyxros Óà xoi ini TOU; 
suxgciouévovg x«i oxocuwAoyoUyrag.  Fluctuat igitur scri- 
ptura inter jj» et Qvisiv, ac fortasse utrumque in usu 
fuit, quemadmodum, ut alia mittam, et QOqsw dicebatur 
et (oqeiv, si fides habenda Aelio Dionysio apud Eustathium 
ad Odyss. p. 1430 40. 


OEOIL . 389: 


I. 
"Enaó" 0rav zwopeO 1) OupopeDa, 
eUyOntÓ« npóg roUÓ" Ó olvog wxsQog ytvoi. 
xag TOU zcmQÀoU 'yo qéow noibov Gua. 


y , - , . , 
xavÜig yeyévirat ToUrO mévre xai Óvo. 


Athenaeus X p. 426 f: oí. Ó' Zmrirouévog yospevov o 
"0:9 Ó/o olvov £mwov mgóg néívts VOrog — "Eguinnog: 
Ooig "Ennuó órav xrÀ. Vs. l vix credibile est zivead as 
et ónyaD'a. dixisse Hermippum pro zívev et Óuprry.  In-: 
eptum item bibendi et sitiendi verba sic ut hoc loco factum 
est coniungi. Nec multum proficias si cum "Ph. Bergkio: 
Comment. p. 817 zewwpueÓ 5 ÓnpousÓa scribas, quum 
fami nullus hic locus esse videatur. — Vs. 2 wxepaoyevov 
B. oxeipeg ytvov PVL.. Bergkius tentabat, e2yóoueDc. szt90g 
ToUr'* oivog « xígeg yevoU, hoc cornu copiae precibus in- 
vocamus: o cornu vinum fias. 'Existimat enim Mercurium 
aliumve ministrum hic loqui de beatissima vita deorum, ad 
cuius felicitatem hoc maxime illum referre, quod Amaltheae 
cornu uíantur, quaecunque collibuerit benignissime effun- 
dente. — Vs. 8 vulgo o/x &cro) xal soU. B ovxactoU 
xoi mÀoU. Adamus o)x àmó zamAov. Recepi emendatio- 
nem Bergkii. Sententia tamen ne sic quidem perfecta est: 
videtur inter secundum tertiumque versum aliquid interci- 
disse. — Vs. 4 xabÓig PVL. zavO:dg ABP. xebÓ Uc Heus 
kius. lbid. óvo pro Óvw Dindorfius. 


li. 
"£Qonsp «b xernqopos 
Aevxoiosv cÀqiroucuv. &vrerQuuuévotg. 


iyà Ó' ivéxawo AavÓavev r5» Owpgoqogov. 
Scholiasta Aristoph. Av. 1590: reig xcvigqogoug . gxus- 
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Óuo» xci Óipgov &zoAovOst rui; &yovoa. 'Eguinazov Ouov 
"Qameg «i xavnqógor zr. Kusterus "Eguunzog Ocoig. For- 
tasse fuit olim wc O72ov 2E 'Epuizztov Osv. Vs.2 legen- 
dum videtur £vrezguuquévog.  Describi enim videtur aliquis qui 
canephorae habitum imitaretur, quas capillis farina conspersis 
in publica pompa incessisse constat ex Aristophane Eccl. 732 
ünwg &v évretQuuuévi xavngogng. — Vs. 8 ivéxawa Aev- 
Üuvev Valcken. ad Herod. If. 93 et Porsonus App. ad Tou- 
pii Emend. p. 445. Libri Évex« iwaA«Ocv. Quid autem 
devoraverit quicunque haec dicebat apud Hermippum , non 
apparet: credo tamen fuisse pecuniam, quam canephorae fu- 
ratus erat. Pecuniam ore condere solitos esse Graecos, con- 
Stat ex Aristophanis Vesp. 791 aliisque locis. "V. intpp. Ec- 
cles. 818 et Alexin Athenaei IIl p. 76e. Inter secundum 
tertiumque versum vídetur aliquid intercidisse. 


Ii. 
Qrung (Qo iEoryvvuévug wonso ménovog OoOivog. 


Herodianus cepi A£fewg uov5oovg p. 17 10: ó5Aov óri 
oxutwuóng 0 ÓoOwjv nag' ÁArruxoig AeyÓusvog xal ur Eyev 
5gó ToU 3j GUuqtovov. — "Eouinnog iv Osoig rum legag 
ifoiyvvuévng dont ménovOs OoOswujvog. Emendavit L. Din- 
dorfius. 


IV. 
Tov re xórvÀov nowurov jveyx! dVéÉyvoov vOv yuróvov. 
Athenaeus XI p.478 c: "l'à uovwre nor5oux zórvAou — 
e 2 5 - em, , - » 
Eguwnnog Ó £v O:oig Tóv rs xórvÀov ngorov ireyxtv 
iyvgóv rQY» ycróvov. Emendavit Porsonus et lacobsius Ad- 


dit. p. 259. — Praeterea Dindorfius suspicatur z9Xrog. Eun- 
dem versum respicit Athen. 1.1. p. 478 f. 


V. 
4enádog v& nerQdv dnoxóntovtsg xosu(faMetovat. 


Athenaeus XIV p. 636 d: "Egyazzog 0' iv Osoig 10 rov- 
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TOig (xgepfaAotg ) xoovav xoeufaAizrv. egixtv iv. rovroig 
-ináóeg rt xrÀ.  Legebatur xpeuoeAizovot. — ,, Metrum po- 
scit xoeu g«Awxcovoi, quam formam agnoscunt llesychius et 
Photius." Dindorfius. Notare videtur Euripidis aliorumque 
huius similium poetarum Musam xgoraA(orguey, — Aristopha- 
nes Ian. 1305 : 
xuí rOL Tí Óci 
Avgag émi rOUTOV; mOU 'GriV 7) TOig ÓGTQ&xOLg 
«Vr xgoroUc«; Ó0eUpo Mobo' Lgunidov. 
Hesychius, KoeufdeAidtewv: xoyyUAim xai OOtQuxtu OvyzQo- 
ToUvreg éQuOuÓv. (leg. £govOpuóv) viva rjzgov &noriAdv roig 
 Opyovuéívo. Huius moris auctor perhibetur Diocles, de quo 
v. Hist. crit. p. 252 et Th. Bergkius Comment, p. 429. 


VI. 


Kei mgóg xv(jovg farnx' &gwov TO xiOuov. 


Sclioliasta Aristophanis Vesp. 679: xel zóg rv ruv 
xvfwv naiditv Ópoiug éyoovrÓ vtt (sc. xnBío) faAAorteg 
iE avvoU. xai yàQ "Eomwuwnog iv O:soig Kal mgóg xvffovc 
fornx' &pev xoOwuov.  Articulum addidit Porsonus. Kvffo: 
de loco dictum videtur, ubi xvf o:g ludebatur. Similiter 
n&éOgOUg dixit Cratinus Archil. IV p. 18. 


VI. 
: Kaí ae ri zgi) nagatowegitt ; 


Stephanus Byz. p. 631: Aéyerces xoi rewagibur, Og 
"Lopinzog Otoig Kaí ge ví yon «rA. Mesychius, J'asva- 
Qí«g: maga JaxtÓauuovioug ioprr) lloaciów voc, ubi lege 
''osvágue, *) Hinc zeivogitzsv Taenaria celebrare. Sed toga 
quid in hoc verbo significet, nescire me fateor. Numeri 
sunt logaoedici, nisi forte z«perceireguociuy. scribendum, ut 
sit tetrameter dactylicus. 

*) Nisi forte ex poeta aliquo sumptum est T'auogie vel "V'avaqióg 


£ogtij. 
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VIIH. 
| 'Et àyoogüg à' iyw 
wv5copcs Avyvov riv! yj otiAfnqv. 

Photius Lex. p. 539 21. XríAfg: Avyvo t4 £owóc. "Ep- 
panzog Ocoig 'ES &yog&g xrÀ. Similiter Plato ap. Polluc. 
VI 108: 

&E àyogüg Ó' iyw 
wvrgouc, oriAfiv viv 3irig ur) mort. 


IX. 


Pollux IX 126: ró Óé ozue ró nevvroaAiDtteov (h.e. 
nevraA(Ooig noil) dari iv roig ' Eouinnov Osoig. Her- 
mippus fortasse stevreAiOicewv dixerat: certe Photius Lex. 
p.410 20: JJevrézyy xoi nivrixAwov xal mivrízyoaAxov xai 
mevréuqvov atque omnia similiter composita per 7 scribi an- 
notavit. Et de ncevreAwDibzwv. idem disertim p. 411 3: ZI:c»- 
réliOizuv Óià ToU € yocqovaw. — Cfr Lobeckium ad Phryn. 
p. 418. 


X. 

Hesychius, MiAaE: Axim. £v 0? uéAAa. xol map' 
"Eguínno £v Ocoic, dyvoroag '.Aoreuiówgog. xe yàp uu i- 
AcE iotiv. ÓnAoi 0? vàüv Ónuotixóv, Pro uéAÀo recte cor- 
rigunt uéAA«t. Ipse Hesychius, MéAaoxeg: oi vewregot, et 
Glossarium vetus, MMéAAeE: adultus, adolescens. Hermippus 
autem usus erat voce 4iAo£, eamque pro Ózuorixóg usurpa- 
verat. lta popularis dicitur pro sodalis, quod comparat Lo- 
beckius Paralip. gramm. p. 128. Idem admonet glossae 
Hesychiaunae, KíAAxog: Ónuóroag. Pro 5Auíc scribendum 
videtur 74:4. 


KEPKOIIEX. 893 


K EP K 9 IH E X. *) 


I. 
Oi yàp nevóuevos 
avamuot cou Üvovow i05 foídia, 


"fcwrgorídov Aenrorege xal Oovguavridog. 


Athenaeus XII p. 551 b: zó09 ovv x&v mevóutvov 
&£vos. Aenroregov uv xaraléya "LEouimnog » Kégxwwuv, ij 
vzegnAovrobrvtag TQ Taveaygaio xnre douxéívct — quoi 
9' obrug ó "Eguinmog mpóg rÓv dióvvoov róv Aóyov noi 
qtvog. Oi yag mevOusvo, xrÀ. lidem versus prioribus ver- 
bis omissis leguntur apud schol. Aristophanis Av. 1406: xci 
ovrog (Leotrophides) rov aqoó9Qa« AurGv. — "Epgnuimaog 
Képxwyuv ' Avannoa cov xr. Ex Athenaeo eundem locum 
apposuit Eustathius ad lliad. v^ p. 1288, ex scholiasta Ari- 
stophanis Suidas s. v. ;/ewrgogíóng. Vs. 1 oi yag C et 
Eustathius. PVL viv oí ycg. Fortasse igitur vvvi yap 
oióL nevóusvow — Vs 2 C ct Eustathius OUcovoir. lbi- 
dem vulgatum /oíó.x mutabam in /ovÓ:e, ductus his verbis 
Antiattic. p. 88 20: fo)j).a, o) uóvov foióua. "Eouinztog 
Kpxworzu, Recepit hoc Dindorfius. Sed ea forma nunc aegre 
adducor ut germanum Atticum usum esse credam: certe 
Gov):v nuvovóiov qAovÓiov et similia extremae sunt grae- 
citatis. Cfr Lobeckium ad Phryn. p. 87. Formam ffoíótov 
agnoscit etiam Athenaeus XIV p. 650 e: joió:ov uérvrot og 
Boiótov 1Ó jnzoxopusrixóv. Leotrophidae macilentiam ridet 
etiam Theopompus Kazzà. fragm. I. Thumantin Aristopliz- 
nes Equit. 12605, ubi v. schol. 


1l. 


Xovoià' olvov navatAgvov ixnuov. Vqeilero. 


Athenaeus Xl p. 902e. de chryside poculo disserens: 


*) V. Hist. crit. p. 94. 
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xoi" Eguummog iv Kégxwowwi Xpovoi' oivov xr. IlavoéAg- 
vov zovcióc de pleno poculo Schweighaeuserus intelligit 
cum Toupio Emend. III p. 572. Interpres gallicus: rozde 
comme la pleine lune, quod verum puto. 


II. 
" Hày 1eO£acat xoxxov iy ziv $0ag; 

Athenaeus XIV p. 650 e: xai ev 'Avayigo ,nAÀLv cAsU- 
gov xoi jóag." "Eopunmog Ó' £v Kéoxwipi qmjotv " Hà») ce- 
OÜéacat xtÀ. 

IV. 

Athenaeus ll p. 123 f: óvoucizu 08 xoi "Eouinmog iv 

Képxowys qoeariatov Vówp ovtag. 
V. 

Antiatticista p. 88 29. üuaAéyeiv: &vri zoU Ota, s- 

aOc.. "Eouuunog. Ké£gxonjuv. 


VI. 

Hesychius, KoA«xoqogoxAeíÓng: legozAtióno, Óv 
ini novgoíc xepuo0oUow "Eguunnog uiv zv Kégxoi, Gp- 
vugog 08 iv Kwpuaormig. 0 OB 'AoxAumwüng KAsvvuov 
elvat in£Aafv, ovOiv vÓ téÀuov roU Ovouerog imiwr5cag. 
Cleonymi nomen quamvis ab Aristophane Vesp. 599 in Ko- 
Aexevvuov detortum, non tamen verisimile est latere in illo 
KoAÀexoqogoxAsóng. Id ab aliis KogexoqopoxAsÓ5g scri- 
ptum esse idem docet Hesychius, Kopaxoq ogoxActóng: 
&or, y&Q 'legoxAs(ógc. ^ Eam lectionem prhefert Dobraeus 
ad Aristophanis Nub. 352.  Hieroclem innui coniiciens, de 
quo vide Aristoph. Pac. 1125. 1116 et scholia. Esset igitur 
qui xog«xog instar sociorum qogovg invertit et praedatur. 
Ita Cratinus Thress. lll ro?g 7&9 xógaxeg tat 4i(y)nrov yov- 
dío xAénroVrag énc«votv, et Aristophanes Pac. 1125 ó xóa 
é& 'f)osov. — Alteram lectionem qui praeferebant, fortasse 
KoAaxoqwpoxAc)v scribebant, quo nomine hominis adula- 
tio et furta significarentur. 





MOIPAI. 895 


MO IP A I 


Fabulae huius consilium maxime in bello contra Lace- 
daemonios commendando positam fuisse haud obscure indi- 
cant fragm. I et II. Qua de re admonui Quaest. scen. I 
p.30 sive Hist. crit. p. 01. 95. Eandem sententiam sequu- 
tus est Th. Bergkius Comment. p. 318. 320. De titulo fa- 
bulae nihil certi afferri potest: quod enim Bergkius suspica- 
tur, Moio«g de moris Lacedaemoniorum intelligendas esse, 
vix puto aliis persuadebit. 


I. 
BaoiAtÜ. Xotípov, ri tor! oix dug 
Oóogv flaarajnwv, dÀÀ& Aoyovg uiv 
negl ToU moA£uov Ósvo)g nagé£rcu, 
wuynv 08 "éíAgrog vnéotng; 
xayytupidiov Ó' &xóvy axAuod 
nagaóÓyouívne fovzng xonióoc, 
ÓnzOtg atO'wv, KAéow, 


Plutarchus Pericl. 33: xoíro& z0AÀoi piv avroU tov 
qpiAwv ÓsOuevow moocéxeuvro, moÀAoil ÓB rwv £yÜQuv cmt- 
AoUvrég xai xaryogoUvteg, moÀAoi Ó' jdov &OouaTa xci 
Gxoupcra nog eioyUvnv éqvfgitovteg avroU t5/V OrQcty- 
yíav dg &vavógov xci mgoisuíviv tà ngcyuora TOig mt0AE- 
píoug* ineqoiero 0B xai KAéíwv Ón Oi ng ngog ixsivov 
Ópyüc T&v noMrQv nogsvóuevog imi 5v Onuueyoyiav, wc 
zevoanowra taUra ÓnAonoui rà Eouinzov. Dacis) Xa- 
vUQwV xrÀ. Latine redidit Grotius Excerptis p. 524: 

Cur, rex Satyrum, non libet hastam 
gestare tibi, sed magnificum 

de Marte satis tua verba crepant, 
at cor tibi quale "Teletis, 
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gladiique tui, quae modo dura 

cote subacta est, acies languet 

subito mordente Cleone? 
Ad Moeras haec referenda esse et eo tempore scripta videri, 
quo Lacedaemonii primum Atticam invaserant, allato Thucyd. 
lI 21 conieci olim Quaest. scen. I p. 30 (Hist. crit. p. 91). 
Monuit nunc etiam Th. Bergkius Comment. p. 320. — Vs. 
facis Xar)ógev. Haec ad Periclis libidines traxit Sinte 
nisius, ad imbellem ignaviam Hermannus. Sed ignaviae cri 
men non cadere videtur in Satyros. taque praefero Sinte- 
nisii rationem. Nisi forte Satyrorum nomine Periclis amicos 
significari dicas ad obsequium et adulationem pronos. Dt 
satyris, simiarum genere gesticulatis motibus inquieto, diii 
Casaubonus ad Theophr. Char. V p.72 Lips. Ac nescio n 
eundem in modum intelligendus sit ''imocleae fabulae inde: 
4uuocarvgo. apud Athen. IV p. 165 f. quo nomine dem» 
gogi significari videntun turpiter obsequiosi, quos O07127- 
xovg dixit Aristoph. Ran. 1085 et simpliciter zuÓjxovs 
Phrynichus apud schol. Av. 11.  Eodemne spectet Ecphan- 
tidis Cratini Phrynichi aliorumque fabularum titulus Jc 
Tvgo(, non discernam, quum Satyrorum nomen late patei 
et ad quosvis homines animi corporisve vitio deformes tre 
duci posse videatur. Hesiodus Fragm. XIII 2 Qaisf. xo 
gévog ovridavov Xoar)pguv xai GumyavosQyuv (fort. xaxo- 
ngyavotQyov). Cfr Hermannus Opusc. I p. 47. .— Vs. 
Aoyovg Ócwoig dicit Periclis orationes, quibus ille bellum 
fortiter capessendum esse hortabatur. Cfr Sintenisium. — 
Vs. 3 libri quidam vzéory. De Telete nihil constat, Mire- 
ris Valckenarii levitatem 'ZfréA:jrog coniicientis Diatr. p. 222. 
Coraes: xigi0v éortv Ovoua 0 TfAgg — dvgóg, dg £v t 
veg éEEAnov, c&yadoU r& nei rÓv mOAeuOV xai uas 
wg O' Éregot (oig xai uGAAov néiDogcu) , robvavrioy dvar- 
ógov. Prius unice probandum: Teletis animum et. virtuten 
pollicitus es. — Vs. 9 et G exhibui ut scripti leguntur apu 
Coraen, quem sequuti sunt Schaeferus et Sintenisius : can 
cxAqog ex Vulcob. receptum. Vulgo dxóv;q oxAxoa. — Vs 
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vulgo zceoeOnyou£vy. Par. a mepaOnyouévy. Vulcob. «t«- 
pgaÜvyou£vov (sic). m«oeÜyouzvns Dacierius. ldem fov- 
x5 pro fovzs. Denique xozíóog pro xomíóeg Coraes, cuius 
haec est explicatio: xci oUrw Ó&Aog &, lligixAtig, cOrE 
Éosyav rovg 00óvrag, x&v uovov cigÓ: róv wóqov iyya- 
QiÓíov xomióog (rovréars uuxgorarov iyyeupiütov) O'iyouévng 
£v axóvy oxÀgog. Non probare haec debebant ii, qui vs. 4 
aliam ac Coraes interpretationem sequuti erant, ipsis parti- 
culis xai -— Óà non oppositionem sed confirmationem prae- 
cedentis sententiae his verbis contineri indicantibus. Itaque 
de iactantia, non de ignavia et timiditate Periclis hic agi 
probabile est: nec éyyedíó:og placet adiectivi loco cum xo- 
fig coniunctum. Scribendum videtur, 
xayyeupiüiov Ó' axóvgy oxAnoc 
noagaOyoui£vov flgvxsg xonídag. 

Konióeg fovxc«wv gladios devorare proverbialis fuisse vide- 
tur locutio, qua vani fortitudinis iactatores (Eisenfresser) si- 
gnificarentur. Prorsus ita Timocles Athenaei VI p. 224 a: 
ó Bgi&geog 0 Tovg xaranéAreg Tg Te AOygag loOtwv. Qui- 
bus verbis Demosthenes notatur militiae detrectator idemque 
acerrimus belli instigator. Itaque hoc dicit Hermippus, Pe- 
riclem quum ensium strepitum audiat, fortissimum se fore 
inani iactantia polliceri, His iam rectissime inferuntur verba 
ónyÓsig aiQwv, KAíw?t, quibus significat Cleonis pugnam 
identidem poscentis ferocia Periclem compelli,. ut ad arma 
capessenda se promptum esse ostendat. 


II. 


XAavi8eg 0" ovAat zarcfféfAnvrat, 

Üupaxe Ó' &nag iuntpovarat, 

xvnuiós megt oqvgóv «gU goUvrat, 

BA«vrug Ó' ovÓdg £v' £gug Atcvxtjc, 
$ $«fóov Ó' owe Tiv xorte fiiv 


zv roig cyvgoist xvAmouérgv, 


398 HERMIPPI 


Maviüg à' otÓiv Lat&yev dí, 
vuv 02 rGÀeivov nÀcOTWy Gv iOoiug 
aegà rüv OrQoqéa tg znnciag 


H - , * 
10 év roio: xopuc«ocw ovoavr. 


Athenaeus XV p. 668a. de cottabi ludo disserens: "£j 
piuzog Moigeig XÀaviüsg à" ovÀes — v roiow xogrüua- 
ci ovccev. Haec ex eodem carmine ex quo superius fre 
gmentum petita esse indicavi Quaest. sc. I p. 30 (Hist. crit. 
p. 91). Vs. 3 libri zvuiósg.  Correxit Bergkius Comment. 
p. 320. Erfurdtius Observ. p. 470 xvzuig Ó2 et coOpovra, 
quod voluit etiam Porsonus Misc. p. 248. — Vs. 4. //Acvty 
calceamenti genus otiosis et molliusculis hominibus usitatum 
fuisse docet etiam Anaxilae locus apud Athenaeum XII p. 548c. 
piporg OXpa Autcivov, yhavidag à' £àxwv, fAe)rag Gi- 
gov. Hinc cum cothurno coniunxit Lysippus Bacch. Il. Ibid. 
ante lacobsium Mus. Att. 111 3 p. 494 et Coraen apud Schweiz- 
haeuserum legebatur írépwg pro &zr' épwg. — Vs. 5 etre-. 
liquos habet Athen. XI p. 487 e: xeAeirat à pvo zc 10 
ini ToU xorr&flov iqsorw^Og, Éq' o) rag A&rmyeag £v nai 
&nsuzov. — "Eouinanog Moígaig ' P&flüov à Ows, rijv xot- 
Tafhnv x:À. Ex Hermippi Militibus versum 5 et 6 affert 
schol. Aristoph. Pac. 1241, quode vide quae infra dicam. 
Pro Mavzg Dindorf. ex altero Athenaei loco M«v;i;g. Et sane 
ea fere constans est rOvoo:g in libris Aristophanis, cuius vide 
Av. 923. 1811. 1329. Lys. 1213 et Pac. 1146. ltem ipsam 
praeter Athenaeum et schol. Aristoph. l.l. illustrat Antipha- 
nes Athen. p. 607 a: xorrajw mooos0tTé xci u&vnug Tig wontQ 
oixírgg; 'Tzetzes Chil. VI 886: aí Zexavicxot uícov 0i d- 
gov &vOgixvricxOVg, OUS ucv&g wvouatov oi rore. Schol. 
liad.V 189: perros xci ég Ti ztCüxTiXÓY yoAzoUr mQ00- 
wAa0Y, OÓ xai a)TO cvv éxaAovr. "Tum Aarcywv ít la 
cobsius. A Aerzayova &. B Aereyov eti. Similiter ceteri. 
— Vs. 8 xgnoteg sc. ÜDUpag, quam Demosth. c. Euerg. 
p. 1155 Hsk. dicit zzv Óvoav Tv tig xrnov qégovocv. 
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Ii. 
Ei Ó' qv rÓ jévog r&v «vÜÓQuinwv rÀv vvv rO:0vÓE ua- 
yea at, 
^ ^ * o [i -» » n , * * «e 
xci ffvrig e)rwv yt. Onry] eye xai mÀevgóv vVeuov, 
rob»g uiv &Q' &AÀovg oUxovgtiv yonv, n£umuv 0à NóoOun- 
nov Év' ovra * 
sig yàg uOvog wv xaréfipoyOicev &v Qv Iltionóvvnoov 


&nager. 


Athenaeus VIII p. 844 c: INo9ua20v Ó? róv rQayo0io- 
noi» "Louiamog £v raig Moígeug qmoiv Lt Ó' mv xrÀ. 
Versum primum non intelligo. Vs. 2 «ruv i. e. Lacedae- 
moniorum. Cfr lHlist. crit. p. 95. — Vs. 3 legebatur éxovra, 
Correxit Porsonus Praef. Eurip. Hec. p. XIX. De Nothippo 
poeta tragico, cuius owoqc;icv et gulositatem ridet Her- 
mippus, nihil compertum habemus. — Vs. 4 x«r:/2p07Oo02v. 
Respexit fortasse Photius Lex. p. 146 3. KarefpozÜioev: 
XQUTÉTAEV, : 


IV. 
'O Zebg 0£ tovtov oiOiv ivÓvuotutvog 


pov É£vvénAarre Ocrraaxv viv &vOsouv. 


Athenaeus X p. 418 d: &Asyov OR xoi OtrraAux]v &v- 
Üzciw cv ueyÀqv. CLouunaog Moigeig 'O Zsz)g zr. 
Respexit hunc locum Photius Lex. p. 88 11. GerreAuxij &v- 
Ü*cig: O uéyag wupnóg. Eustathius ad lliad. p. 857 31: 
ór, Óà noÀvquyos oi. OstraAoi Oweffeponrai, Gq' wv zai 
Ocrraaxi) évOto«g 1, uey«Ai vgoqn. Vs.2 AB uiv. PVL 
pXgwv, Fortasse. recte Th. Bergkius Comment. p. 318 sq. 
Iovem de Pericle interpretatus est, ut hoc dixerit Hlermip- 
pus, Periclem nihil curantem hostilis exercitus invasionem 
socordiae sese dedisse. Sed quod idem deteriorum librorum 
ductu. 4owu» pro uvwv scribendum putavit, id ne ipsum 
quidem nunc probare credo. 
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V. 
Y -- . - " 
OicÓv viv à uoi notcov; 15vós viv uj uos toov, 


» - , y L - e t , 
ix ÓB ToU xégarog av now Og zueiv &na& uovov. 


Athenaeus XI p. 476a. de xeperívoig 7tot»oiorg agens: 
"Eouwnmog Moíoeig Ola viv 0 pow moíncov; Versu se- 
cundo zégoarog penultimam producit, ut in Aeschyli loco 
apud Athenaeum l|. l. xépeg& zovo& oróute oo(fffAnui- 
vog. V. Elmsleium ad Eurip. Bacch. 919. 


VI. 
"Hv iyó naOw rw. r5vÓOs vüv Aenaotqv àxnwuv, 


TQ 4diovióoo m&vra rduavro) Ol0cpus yonuere. 


Athenaeus XI p. 486 b. de Aezacr7 disserens: "Eguuz- 
nog Moigeig "Eàv £yà mn&áóÓw xrÀ. Eustathius ad lliad. 
p. 1246 35: ór. 0? ueydÀ 5v (5 Aenactz) —  OwAoi oU 
&Alow xci "Epuunnog iv vQ "4v £y n&w xv. Vs. li 
Porsonus Praef. Hecubae p. XXV. Vulgo é&v, pro quo 
et Eustathius habent &v. — Vs. 2 rà Zovvow. De dactylo 
cfr Porsonum l|. l. Fragmentum hoc ex eadem qua supe- 
rius scena petitum esse non dubito. Nec tamen Th. Berg- 
kio Comment. p. 321 accesserim, utrumque locum in unum 
fragmentum coniungenti, inserta inter 7|» et ày« particula 
Óf. Quod tum demum recte factum credam, si quis xéges 
et Aemao:» de eodem poculi genere diei posse demonstra- 
verit, Etsi enim lepasta profundum poculum fuisse ex Ari- 
stoph. apud Athenaeum XI p. 485 b intelligitur, 

negiéqége Ó' vuv xÜxAq Aenaotny 
Tay) ngocQgéoov meig ivéysév ve oqó0go ti xvavoftivO, 
consentaneum tamen est et ex ipso nomine perspicuum, ean- 
dem magni fuisse ambitus et in latitudinem patuisse haud me- 
diocrem, quae forma a xéperog specie vehementer discre- 
pat. Adde quod priora languescentis potatoris sunt, cetera 
autem strenui et maiorum poculorum appetentis. 
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VII. 
Meibov yàg 7) viv O5 "ori, xoi Ooxei Óé uot, 
làv rocoUtov imói0Q rg rju£pac, 
ueiGov &aeoOa, duxyógov oV TepOgéug. 


Suidas v. "loxyog vol. II p. 89: yéyove O8 xai Érspog 
(4iayógag) xwpuo0ovusvog ini ueyéDet. "Egusnzog £v Moi- 
Qoic Meitov yàg 7] viv xrÀ. Eundem locum ex schol. Ven. 
et Flor. ad Aristoph. Ran. 328 mecum communicavit Din- 
dorfius. Vs.1 libri 7j» viv Ó' £ori.. Correxit Th. Bergkius 
Comment. p. 821. De viv 7 i. q. agríog cfr supra p.11. 
Ibid. Flor. Óé ante uo: omittit, — Vs. 2 roco?rov Dindor- 
fius. Scholiasta z& rovrwv. Suidas r;g. Ibidem £709 rz 
Suidas. Scholiasta imíówre:. — Vs. 8 Suidas Ór« ueizv 
év' égrai, Verba vob TegÓQgéoc scholiasts omittit. Male 
Toupius Emend. l| p. 256 ro) TeopOéwg propter Suidam, 
TegO vg: Óvoua xiguov. . Mihi potius apud Suidam T*o- 
Orig scribendum videtur, sive id verum nomen fuit, sive 
eo hominem praestigiis deditum significare voluit. 


» 


' Vili. 

Pollux vi 200: ràg ó£ ye BsAonw AiO ac ene * " Ep- 
pimnog iv Moígeig. Casaubonus ad Athen. p. 341 c scri- 
bebat feAovomwAiÓng. At recte cod. Falck. rag ó£ je Óe- 
Aóvag BsàoviíÓag signxsv, idque confirmat ipse Pollux X 
186: xoi (Aóvgg Óà roUvvoua £v EvnóAiog Tabupyoig — 
xai BehoviÓeg, ug "Eguenzog &. Moigaug. 


di IX. 
Pollux X 186: óéi Óà éni roig &oÓT0. xoi óeppáruv, 
eigntas Óà roUvoua — xci 2v ' Egninnov Moígoig ' Péuu* 
inixAo cog. Vide Grammaticorum loca a Schneidero Ind, 
ertet R.R. p. 975 collecta. 


Gedidc ud t4 NUT 96.. 
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.TPATIS2TAI. 


I. 

A. Xoip' & Ówenóvriov 
org&árevua, Tí rtQtrtOUutV; 
T& uiv ngóg Oyuv uaAaxeg 
&yevv. mà -colpérog, 

5 xópm re veonuxy, 
o«qoíyet t€ Doeyiuóvov. 
B. ijoO9ov róy " Aftvóov wq 
àyne yeyévutas ; 


Atliengeus XII p. 524 f: xoi 'fjvügvol — dAvupéva 
tv Óicira» Ot xai xottayOTtg, Ug rteglotiouv " Eoyikto; 
iy Xrgoatujtoig Xoip' à OwinÓvrioV xrÀ. , Nempe Eevajór 
quidam milítes Asiaticos, pecie egregios, re ignavos, con- 
traxerat.  Dobraeus Advers. II p. 339. Versus  distinxi 
primus omnium Dindorfius. Vs. 1 Xoip' & pro zeígw Do- 
braeus et Th. Bergkius Comment, p. 324. — Vs. 2 spar 
Tou£vov ABP. mgerróuivog VL. mootroue» Dóbraeüs d 
Bergkius, qui 8 et 4 ita restituere conatus est: — 

' B. Té u£v y" ànó óUuarog 
mgog Owuv Eyes x&Aug. alis 
Vs. $. 6. veavixj] aqptyec Villebrunius. Vulgo véavix; qol? 
B vecvixg qiyt. — Vs. 1 et 8 alteri interlocntoii tribuei- 
dos et per interrogationem  efferendos esse vidit Dindor- 
fius. Sed male idem coniecit rov '45vóoÓ" dg etc. quam 
quam probavit Bergkius, Alcibiadem designari ratus, Quem 
multum Abydi versatum esse ibique totum sese voluptatibu: 
dedisse constat. Sed 'Zjv3oU« pro "AfvdóOcv Atticis di- 
cere minime licuit. Pro róv L habet zv. "4Bwvóoz món 
secus ac//vAoc, Z5oróc, KopwÜog et alia etiam masculinum 
fuisse docet proverbium gj cix; rov "4fvóov apud Gram- 
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malicum Bekk. Anecd. p. 822 82 et in Proverb. Bodl. p. 78 
D. quamquam ab aliis jd ita effertur p) &ixi tzv "f vóov 
martv. V. Steph. Byz. v. "4óvóog  Abydum autem hoe 
loco non urbem dicit, sed ipsos illos milites Asianos, ex 
Abydo aliisque illius orae urbibus conscriptos, Neque inusi- 
tatum fuisse Abydi nomen ad homines transferre, docet Si- 
nopae meretricis exemplum apud Harpocrat. p. 166 15. 


lI. 
'Paffüov à' Oye, zzv xorroafxüv 
iv roig ayvgous. xvisvOopév(v. 


Scholiasta Aristoph. Pac. 1240: szgi piv oiv r5g ja- 
ffov (in ludo cottabi) "Eouunzog àv Xrgarwraig ' Pifiov 
Ó' Ow xrA. Eosdem versus cum pluribus aliis posuit in 
Moeris Fragm. lI. Cfr Hist, crit. p. 95, ubi quod utrius- 
que fabulae simillimum argumentum fuisse dixi, intellexit 
etiam Bergkius Comment. p. 328, qui Milites Moerarum 
Óiacxevijv fuisse haud inepte suspicatur. Ex iisdem anapae- 
stis duo, quae deinceps apposui, fragmenta servata sunt. 


li. 
Xía 0) xvAiE vyoU xgéuarac 
mégi moaoaAoqur. 


-" 


Athenaeus Xl p. 480 e: émoeiwvobvro, Ó8 xoi ci Xiei 
xUAuég, ov uYnuovevto "Eguixnog £v. Xtgarustoig Xío. 0 
xVAi£ xrÀ Eadem ex Athenaeo affert Eustathius ad dom. 
p. 1428 6l. »Poeta hoc dicit, prae militiae stadio Chium 
poculum superne pendere neque amplius usurpari"  Berg- 
kius Comment. p. 828. 


IV. 
Nix 0" da MBiryv uaxtoav. 
Pollux X 181: ore (Ze) $nv uqAorüv £xülow, dauc 


dnó tg Oi0g, toig Óà GTQaTwuéTOug xo GwtÀ putxtQag Ufovg- 
! ! ' 86" 
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yet, Umso iv. Xrgotuóroig "Eojurnog noürAoi Nixg à' 
Avivgv udxrgev. Lapideam mactram habemus etiam apud 
Nicandrum Ther. 309: ovgov àzyórnoes nAaÓó6v AÀotgyit 
póxrgyj, ubi tamen scholiasta legit nAoaÓdovr' svepyéi - uat- 
xrgr. Eiusmodi mactris Graeci utebantur in vita communi, 
in militia autem 7j ox in mactrae locum succedebat. Hinc 
recte Hermippus militiae studium omnes corripuisse signifi- 
caturus dicit, oa lapideam mactram evincit. Addo Hemster- 
husii annofationem.  ,,Forsitam hinc illustrari potest Hesy- 
chius, qui uaxrzo« eiusdem, ut vides, propter originem si- 
gnificationis cum pxrgc, inter alia exponit QigO£oev. Ecce 
tibi locum: 7Mexrzro, 7] x&góonog, xai 7j nvtlic, xci Óag- 
Oé£pu, eiusmodi scilicet pellis, qualem ex Hermippo eoa 
observat Pollux." | Cfr Fragm. VI. l 


V. 
"Qoo roivvv utt" ipo yogeiv ÓY xonttzoe Àoffóvra 
xai mgoaxeqAotov, Vy! ig riv vavv iunyóroag $odiaEng. 


B. dÀÀ' o) Ofoua navixrÓv Eyov TÓV nQwxrÓv ngocxe- 
qaaitov. 


Hesychius, J/&vixtov: "Egusnztog iv. Xrpazwitaig "2a 
Toivvv» xr. Vs. l articulum addidit Salmasius. De s9oox:- 
qaAab remigum pulvinari v.Cratinus p.170 et Phot. p.460 18. — 
Vs.2 6oO:.c5ng Blomfieldius Gloss. Aesch, Pers. 402. Vulge 
$oOiaEnc. Quod vs. 3 legitur ncwxrov sive potius ze»: 
xró», cuius caussa Hermippi locum. attulit Hesychius, indicio 
esse videtur Doriensem haec loqui hominem. Quid autem 
sit zQwxróg mavixrOg difficile dictu est. I5vog seu maàvo; 
proprie lanae glomum significans trameae circumvolutum 
etiam ad corporis tumores pustulas et tubercula a medicis 
transferri constat ex Celso V 28 10 aliisque. Cfr Salma- 
sium ad Scriptores Hist. Aug. I p. 548. Itaque st"roc 
seu zxa»uxróg 7tQuwxrOg esse possit poder tuberculis obsitus. 
Cum autem contraria apud Hermippum sententia requiratur, 
nescio an is scripserit, 
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| dÀÀ' o) Ófou' , oU'ravirrOY. Eyoy TÓV mQuxrOY, 7mQoGxt- 
qa«Aotov. 

Itaque nihil se opus habere pulvinari dicit quicunque haec 

loquitur, neque enim pustulatas se nates habere. Ceterum 
sipooxeqaAaiov a Blomfieldio additum est. 


VI. 
"foe u&rraw im roig lepoig xci TY (av neguiótia as 
megi Tiv O0qUv. 

Eustathius ad Odyss. o p. 1828 58 ex Aristophane 
grammatico : puri xaAoVutv xci tV aiyeiay dog&y», zv 
Óà vv ngoflrwv £v oiv. rà» Óà dogaiov rre 
Toig avvoAipnv mo uevos wav (sic) éxéAovv. xoi qéges 
xal xpriau ' Eguinztov tavt5v "f2oa pártav ini roig legoig 
xoi rv wav (sic) megi0eiaDos negl vrv ócqv». ldem ad 
Iliad. p. 871 59 ex eodem Aristophane: u5AwrZv xaloUpty 
xal TÜ aiytiav doa» , Tiv óà vv ngo ftu Tivig oin, 
0O:v 3 da ovvrAuntos oiov "f2o« narret inl roig iegoig 
xrÀ. Sacra dicere videtur ea, quae milites in bellum pro- 
fecturi diis offerebant: é£ir5gíovg eUyag dicit Etymol. M. 
p. 948 48. Cfr Apollodorus Athenaei VI p. 243 e. De oc 
vide ad Fragm. IV. Ad Milites haec revocavi propter 


Fragm. V. 
"s VII. 


Olio, táÀag, Ócxves, Oaxva, 
ànccÓis, nov Tiv àxorv. 

Athenaeus XIV p. 649 e: xQuvras 0) rÀ antoÓiuv 
Qvri ToU &nó rwoc doin, wg " Eouazwntog àv Nrgaruóroug 
Oipo: raÀmg xrÀ, Eustathius ad Odyss. p. 1753 27: àn:- 
cO iav Myerai more uérà ngoÓéosug, oiovéi àzó tiVog 
da izw, olov Aáxveu Ócxves xvÀ. 


vil. 
Tí; ia9" 0 nwAov vàv0gánoÓ'; B. 00^ éy& naga. 
Grammaticus apud Cramerum Anecd. I p. 363 20: nagd c 
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'Avrixoig 08 uáMora ini mourov mpocwnov v, raga, cvri 
vo) ndgupi,  Koarivog MoAÓOaxoig xoi "Eguwtzog Zroa- 
tultigAv (sic) O0 muwldv v' àvüpánoÓ', 00. iy& naga. Eun- 
dem versum, indicante etiam Cramero, tacito anctoris et fa- 
bulae nomine Eustathius ad Iliad. p. 986 et Etymol. M. 
p. 051 25 ita scriptum afferunt, zíc éaO' 0 zov v&vOga- 
5s00'; iy) mcg«, unde apertum est locum ita corrigendum 
esse ut supra adsctipsi. Vidit et Bergkius Comment. p. 434. 


IX. 


Zenobius Prov. II 28: "4veglveog si. rrréTOs 7 
magouiia nag' "Eguinno iv Xrgorwrew. quoi Ó8 Óri 
dgwso) ro ÓÀvvÜngogov iv tQ xaepnQ quera, Ünpía, & 
sgocayogevovoi wmveg. tTovrwv oi ytwpyol A«ffóvreg àqia- 
zrOvOL TY xháÓwv raig Gvxcig, Ómwg evtuv Ó xcgmóg ui 
&noggég. éivóvóusvov yàg sig roig oq5veg TO Ónoióto» 
OTéQt0i rOUTOVQ xoi nemoiven OuonsQ ini vOv &mneg àv Àd- 
feci ux Ouexooro)vrov signcÓOes T»V nopowxv. Vide 
quos affert Kusterus ad Suidam I p. 198. 


X. 
Tuv quflaÀtev udo! Gy 3; TOY xog&xei. 

Athenaeus IIl p. 77a: xopgdxtw» Óà ojxw» elÓog "Ep- 
pannog iy Zrgarwóroig mápoadíloo: Óià rovrev TG» qu- 
Bdlswv xrÀ. PL Ou& rovrwv, jj tv quifGAsov, unde suspi- 
cabar Ó& rovrwví Tuv quiso» xrÀ.  Genitivi pendere 
videntur a verbo qao, quod in sequentibus adfuerit. Do- 
braeus Advers. II p. 800 tentat 7j t&v guffaAéow; | B. uá- 
Awr& y' etc. Accentum (qufaAéov et. xogaxéwv) correxit 
Schweighaeuserus. V. Bekkeri Anecd. p. 1197. 


XI. " 
, , * , , 
Hgiaravas xai &oQuatravat TOV, . 


Athenaeus X p. 423a: xai 5oiorauev Ó' donxtv " Agi- 
groparyg év Totygyvwraig — xei "Eouwinog iy Xroarzus- 
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rau "Hgwsrevas — vovrí. Ante Dindorfium legebatur dg;- 
erávot Photius Lex. p. 75 9. xuravo:: "Eguinmog. og 
xai ÓtÓnnvavas qagív.  Imperite Eustathius ad Odyss. 
p. 1900 9: ix ro) Ounve xai aguT0 — Ósinvgus xoi 
dgicryus, wg OrÀov éx roU Osbcinvauev xol Óunvavot xoi 
dgíareuev xol dpwitauey map! ' dóÓvvaie. Quae sequuntur 
verba xal zcgugraVas TOVré, ea sic scripta affert C seg 
&grüvos tQvrw.  Diudorfio illa xai zegucrávos ex uuora- 
vas depravata videntur. | 


Q0PMOqOTOPOI. 


I. 


"Eanere viv nov Mojoas ' OMipnia Ódpet! Éyovoat, 
2E o0 vovxluost 4dióvvaog in' olvone nóvrov , 
000' dy&O" dvOQunoig Oc fjyaye vni ushaivy. 
ix uiv Kvgnvgg xavÀov xal Ófgua fonov: 
6 ix à' 'EAAyonóvrov oxóufipovg xoi navra rogiyy* 

ix 0* ab "IraMag yóvügov xoi nàivoa ffótta* 
xal seok XwraAxov wwgev JoxtÓcwovioutr, 
xoi nagà IIegüixxov weiÓr vavoiw n&vv noAAaig. 
ci dà Xvgaxovcas GUg xal rvgóv magéyovoiw. 

10 xai Kegxvgaiovc ó llogudGv ioMiausv 
vavoiw imi yÀaqaig, óru] ÓOiyo ÓOvpuóv Eyovaw. 
raUra uiv ivreUOsv. ix Ó' Aiyónrov rà xQeuacta 
iotía xoi féffovg, ànó 0 ab Xugíag Ae pavwróv. 
7 9» xaAj Konto xvaagurrO» roicw Ütoiguv* 

16 5 4ifón à' iMqavra noÀ)v nagéyss xarà moüow' — 
«4 Pó0og dotagiüag té xci layadag yx àvoveigovg. 
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eirào &n' Evfoteg &niove xoà ique. usa: 
dvópganoÓO' ix Govyíac, ánó Ó' ' Aoxadlag inixovgoug. 
ai Il«yacoi OoUÀovg xci Griyuatiag maQéyovov. 

20 ràg 0? 4ióg flaÀa&vovg xai &uvyÓaÀe OwyaAOrvro | 
IlaqAeyovtg magéyovaw và yag v' ave uaa Octtó. 
Qowixy xagnóv qotvizog xoi aeuiüaduv* 

Kogynódv Ó&nidag xai noxiAn ngogxeqáAota. 


Athenaeus I p. 27 d.e: 'Jvrigávgg mov Ó yepíag ti 
iE ixácrng nóAeug (Üusnoto oUro xaraA£yss — "Eouinnos 
à' oUreg "Eonste xtÀ. Ad Phormophoros haec referenii 
esse constat ex Hesychio et Antiatticista. ^V. ad vs. 20 e 
Quaest. scen. I p. 31 (Hist. crit. p. 92). Locum ex pir 
basi fabulae petitum esse parum probabilis coniectura eil 
A.Welandii de parodiis Hom. p. 31. De tempore fabulae dix 
Hist. crit. l. l. Vs. 1 ex Homero sumptus Iliad. f 48! 
aliisque locis. — Vs. 4 xcvAóv sc. ciAqíov, cuius mire fe- 
rax Cyrenaica. Vid. L. P. TThrige Hist. Cyren. I p. 231 «qt 
Eckhel Doctr. Num. IV 1 p.119. A bubulis tergoribus qui 
Cyrenen commendlaverit, praeter Hermippum scio neminem. 
— Vs.6 «vz' lacobsius Anthol. Palat. III p. 1027. — V&7 
CuaÀxov. Aristophanes XiraAxovg Acharn. 141. sed iral 
xov, ut Hermippus, etiam "Thucyd. 11 29. III 101.  Acerbe 
autem scabiem a Sitalea Lacedaemoniis advectam  iocatu, 
fortasse per legatos, quos misisse videntur Lacedaemonii, u! 
Odrysarum dynastam potentissimum in suas partes traherent. 
De Sitaleae foedere cum Atheniensibus cfr Thucyd. 1I 2) 
et Aristoph. Acharn. 142. — Vs.8. De Perdicca neque Le 
cedaemoniis neque Atheniensibus fideli cfr Poppo ad Thucyd. 
vol. II p. 432. Ibidem Schweighaeuserus we/ó» pro vul- 
gato ivÓz ex Eustathio ad lliad. 9^ p. 261 8; ógc T) 
yevóea vaval naàvv noÀàaig nagaicodàv E: * Quijgov 
gouévov iv roig éEgg (Iliad. v 247) Óvvaróv eivau Oveidta 
pvOxcocÓa. Óce oj0^ v &xaróvivyog vag goo. — 
Vs. 9 pro ovg Eustathius l.l. oírov. Ac sane sues Syrt- 
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cusanos Atheniensibus suppeditasse nullus veterum scripto- 
rum, si recte memini, tradidit: itaque videndum ne recepta 
Eustathii lectione &yovc: scribendum sit pro z«oéyovos. — 
Vs. ll fortasse v5vcív. Sed vcvoiv etiam vs. 8. Ibidem | 
libri ór« digo Ovuóv éyovaw. — Conieceram voie, quod re- 
cepit Dindorfius. Idem voluit iam Casaubonus. Sed Home- 
rieum est Oíya Üvuóv £v, non &vósa. Itaque scripsi 
quod dubitanter proposuit Dindorfius órzsj óíza. Minus 
recte autem Eustathius ad Odyss. p. 1582 20, quem sequu- 
tus est Casaubonus, his verbis bellum Persicum respici sta- 
tuit, quo tempore Corcyraeos parum sincero in Graecos 
egisse constat animo. V. Thucyd. VII 168. Diodor. Sic. 
XI 15. Sed ad vetera illa et obsoleta ut respexisse putem 
Hermippum aegre adducor. taque verba illa ad intestina 
Corcyraeorum dissidia spectare credo, quorum alii Spartanis - 
alii Atheniensibus favebant, ut constat e Thucydide, eaque 
interpretatio etiam 'eo confirmatur, quod Hoinerus Iliad. v 32 
ipsis illis verbis de diis usus est, quorum alii Troianis alii 
Graecis favebant. Ceterum hi duo versus, in quibus Corcy- 
raei diris devoventur, cum reliquis adeo non conveniunt, ut 
inter nonum versum et decimum complures excidisse videri 
debeant. — Vs. 12 ?vrevÓcv vitii suspectum est propter ul- 
timae syllabae productionem. Num forte ZvrevÓZvóe adver- 
bium fuit ut évOévóc? an scribendum rara piv ovv évreü- 
Ocv* àm' Aiyónrov ÓP xgeuaGrá? Verba quae sequuntur 
TG XgeuocrG igría, compares cum Xenophonteis Oecon. VIII 
12, ubi navem regi dicit Ói& Gxevov EvAivov xoi nAsxtuv 
xai xgeuagtuv. Cfr Pollux 1 94. X 18. — Vs. 14 xvza- 
Qurrov zoic, Ocoigi, sc. ad deorum statuas fabricandas. Cu- 
pressina deorum simulacra habemus, ut alios mittam, apud 
Pausaniam lib. VI 18 et VIII 17 aliisque locis pluribus. — 
Vs. 17 E)flíng; BD. — Vs. 19 /layacci L. Teyacoi V. 
— Vs. 20 Hesychius s. v. 4ióg faÀavow "Louinnog Gog- 
poqopoig Tàg 4ióg faAavovg xrÀ.  Antiatticista p. 82 19. 
*AuiyóaAa: "Eguinog Gopuogógoig. Eundem versum cum 
sequenti ex Athenaeo apposuit Eustathius ad Odyss. p. 1404 4, 
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qul. de verbis auiyÓaAa cuyaAorvra, ut monuit iam Dindor- 
fiue, tribus. praeterea locis disserit, nominato  Hermippo 
p. 1280 49, nou nominato p. 542 23. 728 41. — Vs.21 rà 
y&p v' dvaO»juaro Ócvróg, notissimum hemistichium Homeri 
Odyss. I 152 aliisque locis. — Vs. 23 libri Qouvíxr Ó' ci 
xegnóv.  Correxit lacobsius ad Anthol. Pal. vol. Ill p. 577. 
— Vs. 98 Kagygówv Ónmi0og. fra tapetia commemorat 
Vopiscus Aurel. 12. De Punicis stragulis data opera egerat 
Polemo in-ibro zegi vv iv Kogynóowe nénAwv, teste Athe- 
naeo XII p. 541 a. 


lI. 


Mevóaio uiv ivovgoUow xci Ótol avroi 

crgwuacw iv uaAÀaxoig. Mayvnure 0» ueiAeyó0wgov 

xoi Oaciov, v9 Ó5 u5jAev éniófügousev O0p3j, 

TOUrOV éyu xQivw noA) mavrwv évoy GgiGTOV 
$ và» GAÀAwv oivwY, uet duvuoYo Xiov GAvnov. 

&art Óé vig olvog, 10v 05 aanglav xaA£ovow, 2 

o) xci dnÓ GrÓnarOg GTdpVOY ÜmavOLyoutvaov 

Üces luv, OLtee 08 QOO», Olev O^ VaxivOov 

óÓpx Üsoncoin, xara nv Ó' Eysi Vapegeqig Ow 
10 dufjpocia xai véxrag ópoU. ToUt icri rÓ véxtag, 

rovrov xor napéíyew mivew dv Óouri DaAein 

toic éuoic. qiAoig, toig Ó' iyOgoig ix IIenogrOov. 

Athenaeus [ p. 29 e: "Egpurmog ÓÉ nov mowi vóv dhó- 
vvgov nÀaóvov (olvwv) usuvnuévov MivÓaio uiv x( 
Partem loci inde a vs. 6 —10 affert Eustathius ad Odyss. 
p. 1449 10. Ipsum Dionysum haec loquentem a poeta in- 
dactum esse testatur Athenaeus. Ad Phormophoros rettuli 
rei probabilitate ductus. Cfr Quaest. scen. I p. 31 et Hist. 
erit. p. 92. — Vs. 1 Casaubonus xci roi Ó«oí.  Dindorfius 
x«i delevit, ut initio versus aliquid omissum sit. ivovgovoW 
Casaubonus interpretatur (am. diu bjbunt Mendaeum dii do 
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neo illud: meiere coguntur. Existimasse videtur oUgsiv oiyo 
graece dici posse ut Ue&v, quod quum fieri nequeat, viden- 
dum est ne aut 7Mevó«iov aut M:vóaiov scribendum sit. 
Idem voluit Dobraeus Advers. I[ p. 295. Th. Bergkius 
Comment. p. 325 locum ita corrigere tentavit, 7Mevóaiov 
pév, &p' à xoi vovgoUsw ol c)roí — sententia usque 
ad oOÓp5 continuata, ut accusativi Mevóaiov Mayvrre et 
O«ciov ex iis quae hunc locum praecedebant suspensi sint. 
— Vs.9 rg Óy — óÓj affert Eustathius ad*Odyss. p .1633 
05. — Vs. 6 libri dv. Correxit Dindorfius. XZazoíev oivov 
ab uno Hermippo commemoratum de dvÓoojic interpreta- 
tur Eustathius p. 1449.  Finxisse videtur hoc vini genus 
Hermippus. — Vs. 7 Bergkius ro). Tum ante Casaubonum 
&vowoueváwvy. B et Eustathius &voryouévov. Bergkius ZEoi- 
yvvutvacv, — Vs.9 ,aut hic oportuit 0Ój/j, hut vs. 8 ó0uj." 
Dindorfius.  Praetuli formam epicam et ÓOo7teoí scripsi 
pro 2«on:cía, quod fecit etiam Dobraeus. 'Yyegegig B et 
Eustathius: vulgo vyugeqég. — Vs. 11 napézsv nívsy VL. 
&ci interserunt BCD, unde Dind. suspicatur ro) Aogéyév oit 
mív&Y. Non placet. Ibidem optime Oei OoAsm Dindor- 
fius. Vulgo 7o. OaAsnce. BCD r7 OaAsc. Pro roírov 
Bergkius rovri, Distinxit enim vs. 8 post vexívóov, vs. 9 
post ów, sublato commate ante xora, et reliqua ita disposuit: 
üpjBoocía xol víxraQ ÓuoV roUt' icri" rÓ véxraQ rovri or 
mogéyty xri. Quae valde probabilis coniectura est. — 
Vs. 12 ix llenoapüóov. Peparethium vinum commemoravit 
iam Homerus. Cfr Sophocles Philoct. 545 et Aristoph. 
fragm. 801. 


Ill. 
TjÀ' ikóvr, 9ebu, & Avyvidtov. 


Athenaeus XV p. 200 d: "Eguuzztog Ó' Ó xopuioztoióg 
iv '"lIáuffotg vó argatuorixóv Avzveiov aÜvOcrov o/r«wg Óvo- 
ptu. d» à Qopguogópgoig Opium) TO duovrc Ósbudi, o 
Avyvioiov,  Tentabam rjÓ' i&uóvr' émi Oel! w Augviuov, 
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scil. dyov us vel simile quid, Dobraeus Adv. Il p. 35? 
conilciebat zí Ó' &ysv iv vjj Óekig; B. AvyviOiov, Nisi 
potius (inquit) z« Oz£ió» delenda sunt ut var. lect. et legen- 
dum 77j 0c&ig. Avyvidiov.^ 
IV. 
Ilagà rà» xcrüÀew Aon tó gÜngoAov. 

Pollux IX. 71: ez; à' àv xai oOufoAov pay) vouw- 
páriov, 5Zuírouóv v» vouícuarog. Ó yoU» "Egpanmog U 
Qoguogógorg Ay& llagà vuv» xennieov xrÀ. V. ad Eu- 
buli Xuthum. 2 

V. 

Pollux X 122: "Eguinmog iv Orcuoqógorg TÓv xva- 
ov xai rv otivoyónv xoi rÓ ÀAvzviov (Fragm. lll) 
xai và TOwrÜta GxtUm qa ÀxiÓua xci ycAxiío xoAd, wg 
ix gaAxoU nénowjuíva. Recte Casaubonus iv «Doguoqópgos. - 
V. Hist. crit. p. 92. Pro Avyviov unus cod. Avyveiov, 


VI. 


Pollux VII 89: jz:0*Aos 02 noAvréAig àvOQeiov (st. 
$nó0nna), ov "Eguinnog iv QDoguogógoig uyruoveva. lt 
cod. Falck. pro i7z7Aos Casaubonus ad Athen. X V p. 700 d 
scribebat xci gUxyow quod calcei Phrygiaci genus fuit. Aliis 
placet jo«Ao: vel VoxAos quo solearum ansulae significantur, 
Pollux VII 80 et Hesychius s. v. VoxAos. Sed requiritur cal- 
cei nomen, velut £zrvoyAo: ab ansularum numero dicti. V. 
Hesychius s. v. érrvoxAos et Phrynichus Bekk. p. 16. 11. Pro- 
pius etiam accedit zz/0/Ao& ex ipso illo £rrvoyAos miro 
modo decurtatum. "V. Photius Lex. p. 470 20. 


VII. 
Scholiasta Aristoph. Av. 750: o? (Phrynichi comici) u£- 
puras "Eopannog iv. dDoguoqógoig &g àAÀórQia. UniofladÀo- 
pévov movjuoro, V. Hist. crit. p. 190. 
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VIII. 

Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 419 20. "4neÓxun- 
xóretg: "Eouenztog (oouoqógorg.  "T'ranscripsit haec Suidas 
v. GntÓnuxgxortc. Eandem huius perfecti formam e Demo- 
sthene et. Xenophonte exsignavit Antiattic, p. 79. ' 47:05u1- 
xórog: duuocÓévüg xerà Jenmtivov, Xtvoguv 'Anouvnuo- 
vevuarwY TQírw. Locos neque mihi neque Lobeckio ad 
Phryn. p. 598 reperire contigit. Itaque suspicor apud An- 
tiatticistam Hermippi nomen excidisse, Demosthenis autem 
et Xenophontis memoriam ad aliam glossam spectare, quam 
exquirant velim quibus otium est. 





INCERTARUM FABULARUM FRAGMENTA. 
I. 
Mà 1óv 4di' o) uévto, ueOvav TOY &vÓga. oj 
10» ayaJ Or ovÓ0à Drguolovrtiv, & gv noie. 


Mikeiaeus I p. 18c. de balneorum usu: "Egpiztztog Mà 
róv 4i' oj xrÀ. Latine reddidit Grotius Excerptis p. 924: 
Viri boni, Hercle, non est facere quod facis, 
Calidis lavari, potare ad temulentiam. 
Articulum ante /íc« addiderunt Erfurdtius Observ. p. 425 et 
Porsonus. 


. II. . 
"Qete Magaóuvog ró Xoinóv à&' &yadO pspvnuévos 
n&vrsg iu faAovow && uagaDov dig. rag &Àuadac. 
Athenaeus II p. 56 c. de variis olivarum generibus agens: 


"ers MogaOuvog — éAuádag, quow "Eguinnog. Vs. 2 
iufaAAovaw à& BC. dà énfAhovcw VL. Porsonus ad 
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Aristophanis Eccles. 275 coniecit ZuaAovow , quod recepi 
Dindorfius. Ferrem si haec a vaticinante dici constaret. 
Ceterum Coraes haec annotavit. ,,Olivas foeniculo condire 
etiamnum apud Graecos sollenne est. Has foeniculo et mu- 
rla condifas olivas appellant xoAvufirág &A«teg, vocabule 
paulum deflexo a veterum xoAvufjáósg" ^ Pro «ét Porsonus 
aití, et pro £g VL £c. Ad Moeras locum perquam incerta 
coniectura rettulit oTh. Bergkias Comment. p. 321. 


; Hil. 
ü' . 2g," , 
Eyw cov ornutoov 
TUnTO0Y TÓ mpócwnOV ciuoQvyyiGw mOws. 


Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 802 15. .4íuogvyzia: 
Zpióv iat, roUvoua, nÀqv x«i Ó ' Avrixóg "Eouaznog ipi 
caro 1j quvjj &nov  'Eyw cov onpuegov concra t 
moócuwnov aiuopvygiav nounou. cuuciver 02 TÓ xc- 
ÜnuayÓoci rÓ Qvyyog. DpUWwyog uérvtow ovx iyuplves tí 
qoevr». Hesychius, Jdíuogvygyiàv: xoaÓnucyÓa: rÓ QUyj0e 
Recte igitur etiam Hermippo infinitivum*restituit Schneide- 
rus in Lexico. Tum codex 70:500, quod vereor ut rece 
in zou) "mutatum sit. Futurum ni fallor necessarium est: 
nec in aiíuogvyyiv secunda syllaba videtur corripi posse 
Snspicor igitur locum ad tetrameiros esse revocandum, 

iyw ÓB rQuegov oov 
rUntov 10 ngócuwmov vj 4i! eiuogovyziàv moujauw, 
aut minori etiam sive potius nulla mutatione ad dimetros, 
iyw GOV TüuéQOV ) 
TUnTwY TO ngoconov vi 4i' ai- 
popgvyyuiv. st0u1a 0, 
Lacunam facile apparet etiam ita expleri posse ut post ri- 
"rwv aut &zcv aut Ó4ov inseratur. 


- 


IV. 
Av àà vv xeqoAQv wadOoÀM pov. 


"Phrynichus Appar. Soph. p. 9 7: "'vowaDaAAew — 
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"Eomanzog &vev. mooO£gsug Aéyet pa nAAuv. irri TOU xvàayv, 
X6 0B r5» xegmAnv wáÓelAé uov, &vri roU qu- 
Aq. Fortasse Populi Atheniensis verba sunt, Cleoni si- 
milive àyuoziÓ7xo caput scalpendum praebentis. 


V. 


"4 100^ ijoO yv, ravra viv avióoyuat. 
li jv, 19014 


Phrynichus Appar. Soph. p. 25 19. dvzóouai iq oig 
doÓ5v: avr ro) o/xÓ' iOouc. "LEouinog "4 róÓ* 
dj001nv, roUra v)v d»nóonoi, &vri TOU xci rS m^ éxtivoig 
yeyevuuéviy dnogoinrw xoi ànoriJeuas xOoviv. Bekkerus 
x& 100' jcO1v. Valcken. ad Euripidis Hipp. p. 259. 4 
ydp 100^ oSv. Pro dv5jóouo: Lobeckius ad Phrynichum 
p. 963 suspicatur dq300ua.. 


VI. 
Tüv xeqaAgv 00gv é&. 


Ociv xoAoxUvrmQr. 


Athenaeus l[ p. 59 c: 'Zrrixoi Ó? povog (scil. now ad- 
dito 'Ivóux similive cognomine) xeAoUotv ««Uryyv xoAoxvireugk 
' "Eguunmog Tüv xeqoAnv 0cnv &i.' 005v xoXAox)vtn5. . Ku 
Dindorfius ex C. Vulgo óo5 xoAoxvvrgv. Casaubonus 09) 
xoAoxvvry. Dobraeus ad Aristoph. Av. 1008 sive Advers. II 
p. 223 locum ita constituit: ] 

Tuv xepainy utt 
Ocxv xoAloxvUvri. 
Quod verum videtur, sed ita ut xoAoxvrriv servandum pu- 
tem.. Fortusse' Hermippus Periclis caput oblongum. et cu- 
curbitae simile his verbis irrisit. 
VII. 

Pollux VII 194: "Eguiamog à iA toV zpomirenOZv- 
TOg &VeU Ggyvolov mívew ix xamyjicdov mpoóoGasu mávecv 
eiprxe, Atlügit haec Casaubonus ad Theophrasti Char. XVIII 
p. 196 Lips. Nostri auf Borg trinken, Eandem significa- 
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tionem hoc nomen habet in proverbio xax; zpoÓoo:g , quod 
Diogenianus V 74 dici affirmat 4n; rwv uer& r5v ui&w róv 
avyxtiuevov uicOov xouicouívov. Eodem fere modo Pro- 
verbia Bodl. 572. Sed legendum haud dubie o» xojucogué- 
vov. Nec multum dissimili sensu Demosthenes p. 1208 con- 
iunxit weg xai ngoÓoceug h. e. Vorschüsse. 


VII. 

Moeris Attic. p. 848. .3w0agiov: "Eguitzt0c, tó vg 
Zuov govócQiov. Nisi Epicharmi nomen pro Hermippo re- 
ponendum est, suspicari licet Siculum hominem ab Hermippe 
inductum esse, qui illa voce uteretur. " Vide Piersonum ad 
Moeridis locum et Huschkium Dissert. de Annio Cimbro p. 49 


IX. 

Scholiasta Aristophanis Vesp. 860. ZxoziwpoU»rat: 
XoTOmrtUovOs xoi maQeqvatrovoiv, "Eguunnog O8 xoi i 
TOU ànO rc Oxon"g Otupiv, 

X. 

Suidas, Z/ecAoxopun5oag: onaornuoag. "Eguinnoc. 
Rectius Hesychius, 4e£A0x072780a96: é&anar5jaag, àxgopti- 
gag. Ubi vide interpretes. 

IX. 

Pollux II 125: "Eouizzog OB Ó xopixóg xoi meQiAE- 
y5iv éQnxe vÓ megiéoyeaD as TQ Aóyo, olov nepugod Aya. 
Eodem sensu, ut videtur, Aristoph. Eccl. 230 dixit zeQuAaAe?. 


XII. 2s 
Pollux HI 125: ' Yzegíórng xei moer5v (emtorem).&- 
Qux — nwAnráoiov 0? "Egnennzog Ó xepaxóg. 
XIII. 


Grammaticus Bekk. Anecd. p. 867 33. 4xoA10ovOob»yrt: 
&vr ToU dxolovÓoUca Ovixuc.  oUrweg "Eguimmog. Ko 
yàg xégouvros faig Goctvaxaig ueroyoig &vzl Oxvxov noh 
Adxtg. | Jj cud og 
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XIV. 

Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 401 18: "'4vewiaoi, 
"dgusroqavge, «ci dveyiadoUg (Degexpgazug, xoi "Eouiunog 
e vewvuiaoUrv. 

XV. 

Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 470 10. '4gevoov: 
e&quxav. llàarov xci "Eguimnmog. Pro egsUcav scriben- 
dum videtur cgeicav. 

XVI. 

Photius Lex. p. 10 23: £y: Óà xoi àÓngeyoUca Zo- 

epoxAág xai ad uq ay eiv "Eouunnog. 
XVII. 

Photius Lex. p. 230 10. /0AAo)v: r& moi)ím TOV 
Quóv. oUrog "Eguinmog. Hesychius, 7£0yx««: và moudía 
TG» Üt)v. xéyonrau vjj A£&es "Eguinzog. Non expedio. 

XVIII. 

Photius Lex. p. 285 15. JNVeuxicngttg: xai nagd 
QDsgexocr& xoà ' Eguínno. voUvavriov 02 anuaives rà aÀg- 
ÜDuvuv. V. ad Pherecratis Fragm. inc. fab. XLVI. 

XIX. 

Photius Lex. p. 339 21. 'O£ivgv: róv oivov, oix ó£i- 
vav. xai "Eguinzog xai GxAwvíong xci oí GÀÀow V. ad 
Philon. Fragm. inc. fab. 1V. 

XX. 

Photius Lex. p. 508 2. Xécv: onyrüv. oUrog "Eguua- 
zt0g. Cfr Grammaticus apud Bekk. p. 1257 et Thomas 
Mag. p. 328 Ritsch. 

XXI. 

Photius Lex. p. 656 22. Uiyog: zo oiyog. Hoóóoros, 

&ÀÀ& xci "Epouumnog. Herodoti locus est IV 38.. 








Comoed, ant. 


MYRTILUS. 
(Hist. crit. p. 100.) 


TITANOIHANE X. *) 


b 


Aristoteles Eth. Nic. IV 2. de ineptis divitiarum osten- 
tatoribus disserens: oiov igevisróg yauuxug £oruv, xal xa- 
poOoig yogrysv iv ry, magó0o nopg)vQav siaqípuv, womntg 
oi Meyagteig. Ad quae Aspasius haec habet: ovvrÓeg iv xw- 
pog napanetacuora Üfootig ztowiv, oU noppvoióoc. Mvg- 
TíAog iv "Twravónow: (sic) T0, deuvig &xoveig Ha- 
xÀéig. TOUTÉGOTU UOL TÜ OXO UAR GOtAyég x«i ut- 
yagixóv, xal oq00Qm wvzgóv yeàgg, OQGg tà 
matÓía. Ouocopgovre,. ydg ol Meyagtig iv TE xouwóie. 
Reliquam loci partem vide supra p. 12. In his quae Myr- 
tilo tribuuntur, Eupolidis versus esse ex schol. Aristoph. 
Vesp. 97 intelligitur, quod verbo indicavi ad Philem. p. 382. 
Cfr Fritzschius Actis Soc. gr. I p. 130.  Myrtili memoria 
unice ad importunam purpureorum velorum ostentationem 
spectat, quibus Megarenses aditum in scenam vel orchestram 
ornabant, Atheniensibus in ciliciorum usu acquiescentibus. 
Eodem spectare videtur glossa Hesychii, /c00:00y0pq 01: 
nvAe«, Ófpptig £yovaav ne generaopata. 


*) V. Hist. crit. p. 100. 
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ll. 


Scholiasta Aristoph. Av. 1490: 7zoweg 2 Óvcopyos xai 
aaAemol roig épméAatovgi yiívovrat — Óió uos Ooxovoi xal 
oí rà "5oQ« naepguóvreg Guynv &ytwv, og MvgríAog iv Tira- 
vónaci q5iv. Hinc Narcisso heroi Eretriensi 175403 co- 
gnomen inditum. Strabo IX p.401: xci r0 JVaoxiocov rov 
?* Egerpiéug uvijua, 0 xaAedtai XiyroU, insiór) auydot na- 
Quóvrég. Quae lucem affundunt loco Alciphronis Epist. III 
58: rgé£uto ivÓaxov TÓ yeilog, wg oi vOv oiyrAÓv sw na- 
QiOvrég, py) xaxov ví zgocAa9ouct, Quo loco rectius scri- 
bas Ziràóv seu potius Jy5Aov. Eustathius ad Odyes. 
p. 1967 36: xoi XiymAóg uiv.xvgi0v Ovoua Naogxíocov, oi- 
240g 9? 0 ciwm)^og. 


Ii. 

Pollux Il 140: ró OP &uyuvousvov t5 y)wtrg &xU- 
Ógiov (cod. Voss. éA2i0,0v) qàvxrig xaAteirat. Pro his ex 
cod. Falckenb. haec enotata sunt: rÓ O2 émuuyvouevov r1 
ghérry £Axiduov óÀoqvrig (0Àoqvuxrig) xaAdtas dv 
roig Tiravacti&ou ToU MvgriAAoU. Quae quomodo emen- 
danda sint sua sponte apparet. Pustulam linguae probabile 
est Myrtilam eodem consilio commemorasse, quo Theocritus 
dixit Id. IX 30: jujxér' àni yÀw0o059g G&zxgag OLogvyÓóva 
qoc. Cfr Casaubonum Lectt. Theocr. cap. 10. 


EX INCERTA FABULA. 


'Qg ó uiv xAéinruc, 6 Ó' &gno£, 
ó À' dvánmugog mogvo[sooxog 
xataqacyag. 
Phrynichus Epit. p. 483 damnans usum vocis xoTaqo- 
- E » » a «r E] , , , . 
j&g: lawg Ó' Gv sinoig, Ote cjxoAovO nca MugriAo A£yovr, 
Q* 
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'fóg Ó ulv xr. GÀÀ' o)x £ygrv ràg &neb egnuéveg A£tu; 
&pnabpuv, Pollux VI 40: maunoóvgoog 92 0 nagx Mvorilo 
TÜ xeuixQ xearaquyüg, et xal AigzsAog avrQ £zgrjaaro. 
Eandem vocem pro xereqvyaüg Grammatico Bekkeri Anecd 
p. 1186 restitui olim Quaest. scen. II 44. Fecit nunc etiam 
Lobeckius Paralip. Gr. I p. 282, qui in Myrtili fragmento 
vs. 1 pro cg suspicatur wr. citra necessitatem, opinor. Fru- 
stra. etiam Pauwius trochaici tetrametri formam restitui vo- 
lebat, verborum zopvogooxóg et xaroqoyag sede permutata. 
Locus e systemate dimetro desumptus est. 


d 


PHILONIDE S. 
(Hist. crit. p. 102 sqq.) 


^ 


K 00 0P NO I * 


I. 
llavayeig yeveav, nogvoreAdyat, Meyagrg, ótvol marQa- 
Aoias, 


Pollux IX 29: iv duAwvíóov KoOógvow oriv tign- 
puévov. llavaydig yeve&» xrÀ. ldem VII 202: QuAovióng 
(ita MS Falckenb. pro "Egginzog) à' iv roig Kod ógvoig 
sopvoreiuva: Non necessarium videtur quod Bergkius 
Comment. p. 132 voluit ós2ot.  Ilavayeig sunt exsecrabiles, 
detestandi.  Contrario sensu saveytig apud Athenienses di- 
cebantur sacerdotes feminae. Pollux 1 35: iégetas rtovacyelg. 
Hesychius, JJavawig: 'Onvgow iios. Lege Ilovayeic. 
ldem, Jlavoía: iis jrig oV uícyerat &vógi. Lege Ila- 
vayix. Lexicon Bekk. Anecd. p. 212 31: &yog xai rÓ Tipuov 
xai Giov eifcuorog, iE oU zal ei igsos dvaysig. Hic 
etiam scribere malim zeveyeig. Singularem huius nominis 
formam servavit Arcadius Acc. p. 109: J/aAmys OP xvgiov», 
«ontQ TÓ GA£ym (leg. »jÀvyn) 9» 0axi& xoi maxaym (leg. na- 
v&yy) 9» &yvp i£geia. — Quae forma non videtur aliter expli- 
cari posse, nisi ut ex z«v«ytuw contracta esse existimetur, 
quemadmodum sacerdos Dianae Ephesiae pro vario aetatig 


*) V. Hist. crit. p. 103. 
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statu dicebatur ucAAiQr pro ueAAiégeto, l£or, pro i£oete, de- 
nique zcoiégr pro megiéoews — V. Plutarch. Mor. p. 295 e. 
Etiam sacerdotes mares hoc nomen tenuisse docet Theodo- 
rus Ó 7t&V&yrnc commemoratus apud Photium Lex. p. 68 22 
et Etymol. M. p. 429 46. Cfr schol. Paris. Aeschinis in 
Tim. p. 723 9 Rsk. Krnovzov dariv iv ' AOsvoug yévg vér- 
TWQU, ngoroV tv naviyvwy, ot sci &màó Krovxog roi 
"EguoU xoi Ilavógócov rZg Kéíxgonog. Ceterum in Philo- 
nidis versu recte Hanovius Exerc. cr. I p. 11 Zzavcyeig de 
iis interpretatur quorum patres Cylonio scelere sese inqui- 
narunt, et Megarenses intelligit de hominibus callidis et 
astutis. 


IH. Ill. 
"Ynoó£ysaÓa, xoi forícs xoi t9y&voig. 


* »* * 
— -— 'Üoeqgouérvg» ràv ryyávov. 


Athenaeus VI p. 228 e: r/yovov sgnxev y uiv "Liooig 
Qegexoatmg  — — duAwviógg Ó' àv Ko8ódpvot; 'Ynoó:z- 
qs0Óo, — tuyávoig. xe nduv 'Üagoouévnv ray 
T5yy&voV. Verba feri xoi T5y&VOig Casaubonus inter. 
pretatur Jazíci r5yc»igToig.  Probavit hoc Hanovius p. 10. 
Sed quum r5yove etiam de ipsis cibis, dici possit, nescio 
an rectius interpreteris foríc, xai &AAoig T5zy&voig. 


IV. 
'Eyo à' dnóowtog àv towt! ovx GYéyon as, 
Athenaeus VI p. 917e. de usu vocls G;tógirOg disse- 
rens: (Qiwvíone v' év KoOógvow ore "Eyó —  dvéyo- 
pot, Idem II p. 47 e: zóo«rov à? etgnxe GiAnviOQe,  An- 
tiatticista p. 83 17. '4aócirog: dairog. duÀeviógg  Ko- 
S'óovoig 
V. 
Pollux X 118: Aéjvo, 0? ni roíroug xci Móyvot Oiuv- 
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£o«, GiÀevíoov Óà iv roig KoOógvow tinóvrog "f2o0n«o 
oí ÓiíuvEos ruv Àogvov, Merayévuc oé, QiuvEov Oé, dg 
iye Óoxo. Legendum videtur: diAovidov uà?» — Mtayé- 
vovc Óé 4íuvEov, dg éyà Qoxo. Athenaeus XV p. 700 f: 
uv»nuovtót ToU ÜuusEov — Giovíüng &v KoBógvoig. 


VI. 

Antiatticista p. 100 in. Ozgauévgg: T5» xhqyuxyv. 
QuÀwvióne KoOo0gvow. lta correxi editum | Diui rg. 
V. Hist. crit. p. 103. — Philonidis locus ex eorum genere 
fuisse videtur, de quibus egit Hermannus Praef. Euripidis 
Androm. p. XVI. . 


INCERTARUM FABULARUM FRAGMENTA. 


I. 
"Opxovg Óà uowuwv eig réggav dy) yaq. 


Helladins Chrest. apud Photium Bibl. p. 580 15: ó 
eríyog Óó xoi negouuabóusvog , Ogxovg iy yvvowxóg tig 
VOwg ypgdquw" ovi uiv XoqoxAéovg, roUrov Ó? mnagwóicac 
ó (QuAwvióng Épm "Ogxovc xrÀ. Etiam Philonidis versum 
in proverbium abiisse docet incerti scriptoris (fort. Aeliani) 
locus apud Suidam 1I p. 86: Eig zéqoaw yodqe, ini vuv 
dàvvaruv, 'Eyo ÓBb roUg Ogxovg «)ro), TO tyg nagoiuiag, 
oipot Óeiy dg rípgav yogáge. 

1I. 
Koráxtuat, og Op&re, Ütxanalos, 

Athenaeus I p.28 e: QuAwvióng Kardxtuet, wg ógàre, 
ÓsxénaÀat, Apte Hanovius p. 15 comparat Aristophanis il- 


lud rgínoAes x&Óruo: Equ. 1158. [dem versum ita sup- 
plebat xaíros xaráx&poi y', Simplicius fuerit xoraxesuos Ó'. 
Lj 


424 PHILONIDIS 
I1. 


T& xarayvoueta 
ajroigiw bog oix £ye. 


Athenaeus II p. 61 d: QuAoviógo T& naro inpar oe -— 
&&. ta Dindorfius distinxit. Vulgo xerey)cuor' ecvroi- 
ci. De xoroyvouacw annotavit nonnulla Hanovius p. 15. 


IV. 

Photius Lex. p. 389 21. 'O£ívgv: róv.oivov, ox 
Oivev. xci" Eouumnog xai QuAwviógg xci oi &AÀow ,, OEi- 
va» enim esset ab ófíve, quod est secundum Hesychium 
igyalsióv v& yeugyixóv."  Hanovius p. 16. Hoc si cavere 
voluisset Photius, admonitio eius tantum ad accusativum 
spectaret, quod non credibile est. Fuerunt haud dubie qui 
huiusmodi adiectiva, ut ó£ívo uvooívgc et similia, dorici 
formis efferrent. Ceterum ó£ívgv oivov dixit etiam Diphilus 
apud Antiattic. p. 110 17. Illud ó£íve ab Hanovio allatum 
ex Hesychio, aeolica forma esse videtur pro c£ív;. 


V. 

Pollux II 24: duAwovíóg; 0B xol "2 nwywvog mo. 
AvrQíyov Égm. Fortasse fuit & zoAvrQiyov moyavog. Ha- 
novio p. 16 versus anapaesticus esse duaeque syllabae post 
77y0Y0g intercidisse videntur. Verba poetae fortasse in eum 
sensum accipienda sunt, quo Theocritus Id. X 40 dixit c 
0s TG 7wywvog 0v aMÓLvg &vígvao. 


VI. 


Pollux II 149: yéoviga "Üunoog ró xarà yetgóg VOup, 
xai yegvipaaOa, QuAwviOne, xci ytgviuuoro. Vere opinor 
Iungermannus zeQvévaoO', ex Homero, xc0ViupaTo autem 
ex Philonide afferi monuit, Proinde scribendum videtur, x«i 
dcQviyaaóo, | QuAoviOne 03 xai yepviupoca. 


VII. 
Pollux Ill 101: QuAevíógg àà róv &maigovrs ini- 
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q«Qro» six. dGÀÀà xoi roUro qoUAov. wort fiAri0V 
uj óvóuect zoraOa: àAA& uirozoig. 


VIII. 

Pollux VI 168: Zezívagyog à «ci quAonóvugov 7| Gg 
QuAoviónc qiXonóyO5gov. 

De alio loco, qui Philonidi tribuitur apud Pollucem III 
18 vide Nicophontis Fragm. inc. fab. I. Praeterea eidem 
poetae Stobaeo in eclogis ethicis tribuuntur haec: 

Tit. IX 14. Quiwvióov. 

Ovx &£criw ojósig Ong Ó Orüoixog vóuovr. 

"tgóg TOUg noÀsuíovg Ó' igriv avÓQeioag xia. 

Vnó ToU Ouxaiov Ó' igriv qrràcÓo: xaAOv. 

Tit. XXXIII 7. duAovióov. 
Kosirrov gwmn&v iariv 1) AaAeiv uátqv. 
Tit. XXXV 6. QuAovidov. 

"Anavr' dpiug xoi ovwwig ov0B £v. 

YoAupora uoDsiv Ósi xci uaD ovra voUV ét. 
Philonidi hos versus, novae quam antiquae comoediae poeta 
digniores, recte abiudicavit Hanovius Exerc. crit. p.18. Cfr 
Hist. crit. p. 104. — Postremus legitur inter Menandri mo- 
nost, 96. : : 


EUPOLIS. 
(Hist. crit. p. 104 sqq.) 





AITIPEZ9* 


I. 
BooxóutÓ^ VÀmc dnó navrodangg, «tug noivov xopá- 
gov Té 
sropÓoUg àmaAoUg ámorQwyovcot, xc "gg -ToUTOLOUY & 
&AÀ" olov 
xirugóv T' X0i aqdxov tidóg, xci cpiÀaxa rij» noli- 
qvAAov, 
xórwov, ayivov, slav, cux», óAia» OgUv, xutÓh 
dein, 
ngóuaAov, Qápvov, qAóuov, dvÓéguxov , quyóv, xio dO», 
Suo, Óvufoav. 
Plutarchus Symp. IV 1 662 E. dÀià rj piv oi."0 
EjnóliÓ. elyeg ávtixoQrigoUow UuvoUces viv TQoqny us 
noupiyi xci moii» oUcav, oro nwg A£yovaaw DBoox 
peO" VÀgg ánó navroóan5g xrÀ. Macrobius Saturn. vII $& 
notus est omnibus Eupolis inter elegantes habendus veter! 


comoediae poetas. ls in fabula quae inscribitur A4e8*^ 
inducit capras de cibi sui copia in haec se verba iacia'" 





*) V. Hist. crit, p. 115. 
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tes: BooxoutÓ vÀgc dnó mavroÓóan5g etc. Sunt igitur 
chori verba, ex parabasi petita. Caprarum hunc chorum ab 
Eupolide zoo g«rixoóv zogóv appellatum esse docet scho- 
liastes lliad. z: 353: zpójar« yag ncvra ix«Aovv 1& ÜQgépn- 
peto oi ncÀai0L, xxi EUnolug rt goflatizóv yogor quav 
rÓv f££& a(ycv, Quae leguntur etiam apud Eustathium 
p.1063 44. Latine locum reddidit Grotius Excerptis p. 498: 
Varia ex silva capitur nobis abies cibus, arbutus, iler, 
quarum dulce est carpere ramos: super haec sunt altera 
nobis, 
cytisus, lentis bene gratus odor, smilaz foliis onerata, 
hedera, albucum, quercus, ficus, lentiscus, thymbra, oleaster, 
spinus, fraxinus, atque myrice, cum verbasco thyma, cistum. 
Vs. 1 tetigit Scaliger ad Varr. L. L. IV p. 66 Bip. memo- 
riae errore exhibens zevroóazs &mno. — Vs. 9 scribebam 
olim Curis crit. p. 98. xài zog ro/rOui 6ér' &ÀÀc, electo 
olov, nescius tum idem placuisse Grotio. Verior videtur Th. 
Bergkii Comment. p. 199 coniecturà, xai zog rovro ri- 
ÜDnuaÀAov. Videtur tamen aliud quid latere. Apud Plutar- 
chum, in Aldina quidem, ex illis éz' &AA' oiov, nonnisi pri- 
ma littera 4 comparet, — Vs. 9 vulgo xvrícov t' 502 qa- 
0x07, quod correxit Bodaeus Stapelius ad "Theophr. p. 409, 
indicatus a Lobeckio ad Phryn. p. 110. De ocqcxo vide 
Aristoph. Thesm. 486. Cratini Fragm. inc. fab. CXXXV. 
Alexin Athenaei p. 170 b. et Polluc. VI 60. : De 7/92 simili- 
busque formis epicis in versibus anapaesticis comicorum cfr 
ad Cratini fragm. p. 77. Tum ariiculum ante ztoAvqvAAov 
omisit Plutarchus. Pro ouiA«xa rectius fortasse scribitur 
piaxa, ut voluit Runkelius. V. Elmsleius ad Eurip. Bacch. 
108 et Dindorfius ad Aristoph. Nub. 1007. — Vs. 4 apud 
Plutarchum ita legitur: xoórivov gzivov usAiav ÓgUv xirrOV 
pupixiv, Macrobius: xorivov ogivov ueAiav meUxyv &Aiav 
Ópg)v :xrrOv é£gsixnv.  Adscivi hoc, nisi quod pro zéUx5v 
scripsi gvx5rv, quod ex antiquis Macrobii exemplaribus pro- 
fert Leopardus Emend. VIII 10. Et habet ita Hervagiana. 
Pinea fronde non vescuntur caprae. Pro óAí«v, quod Her- 
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vagiana omittit, Bodaeus Stapelius scripsit &zov, Bergkius 
qvAiav, oleastrum. Satius duxi coniungere &Ai«v ópg)v, quo 
nomine eandem arborem significari credo, quae ab aliis vo- 
catur JoAeccía Óp)c et aAigAotrog. Pseudo -Democritus 
apud Fabricium Bibl. gr. IV 29 p. 3837: Oo)jc JaAccoíe 
&vrit&Oysu mne uavíag cyoyr, (leg. n&on uaviag aycyi,). 
Theophrastus H. P. VIII 8: cg Ó' oi negl "Iónv Oiougovo: 
v4Ó' dori và 60m, cuepig, aiyiho, nAerUQvAAOG, qnyóc, 
&AiqAÀotg. Hesychius, '44AíqAotg: yérvog Ópvóc. Schol. 
"Theocriti IX 19: &ol 0? Ópvóg yévg mévre, quyóg, music, 
irUuoÓgvc, cAupAog (leg. &AíqAot0g) xci &xvÀog. Quod in 
fine versus legitur 2gzíxzv, quo auctore apud Macrobium re- 
ceptum sit indagare non potui. Vetera quidem exemplaria 
consentiente Plutarcho habent uvoíxrv. Fortasse igitur Zpí- 
xv scribendum, quemadmodum illud scribebat Herodianus. 
Choeroboscus Crameri II p. 272: 7wgig ToU qoeix» (leg. 
&géíxn), ónsg 0 ' Howóiavóg Ói& ToU 6 ixttrauévov yodqee. 
— Vs. 9 respexit Erotianus Gloss. Hipp. p. 514 ed. Fr. 
stgópoAóv £orww tiÓog qvroU o) uéuverai xci EUnolig Ai- 
Eiv. Ibidem Jvuc« a Plutarcho omissum. Pro x:ic2óv Ma- 
crobii edd. recentiores xiGgóv. 


1I. 
'füg 5 nor' evrOv 5v xg tig, tO Eng 
ipei [mgóg «vróv], moiw uoi ocAmyuv. — B. vi Ó' 3v 
Àvxov; 


A. xexpáberas qpoots e mpüg vÓY ainóAov. 


Erotianus Gloss. Hippocr. p. 948. X:Aeytois:: roig ui- 
xgoig iO vOloig, 7] roig ÓorQ«xoü£ouoic, olov xagcffoig, zag- 
xivoig, :uovi.  u£uvurai t5g AéEtug zoi EUnolu v Aiii 
Aéyuv 'flo 7, norà ajróv xrÀ. Vs. 1 Hanovius Exerc. crit, 
I p.45 tentabat dg 7» mor' «v yovv xáp:5, quo nihil pro- 
fici ad corruptissimi fragmenti emendationem apertum est. — 
Vs.2 mpóg e/róv seclusi ut ex superiori zoz' cvróv natum. 
"fixov intelligo piscem, c«sAezío:g minutis piscibus opposi- 
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tum. Ibidem vulgo zoíovot ocAcytov. — Correxit Eustachius, 
firmantibus, quos Curis crit. p. 60 attuli, Herodiano Philet. 
p. 498 Piers. xai mgíw TÓ mgooraxtixOv. | EUmoAu mío 
poi gcc i0v, et Etymol. M. p. 132 50: xai nouo (ztgio) 
4404, quotv o zouwÓóg, GeAcziov. Eadem habent Etym. 
Gud. p. 70 29 et Grammaticus Crameri Anecd. I p. 23 18. 
Cfr Photius Lex. p.505. ceAcyie: foeyémg. ovrwg EUnoAg. 
— Vs. 8 scripsi «Qoeoes ré pro qoaoeirat. 


III. 
Ilov 
&naE nór' iv Qaiaxbg Éqeyov xagídagc. 


Athenaeus Ill p. 106 b: cvveoraAuévog Ó' eprxe (xa- 
Qídag) LUnolw iv Ait olrog lÀgv &noaE xrÀ. Cod. P zx 
(Qaíaxog. De Phaeace, Erasistrati filio, oratore celeberrimo 
v. Ruhnkenium Hist. crit. orat. p. LI et Th. Bergkium Com- 
ment. p. 337 sq. 

IV. 


dióvvoe yaigt, gj TU névté za Óvo; 


Athenaeus X p. 426 e.f: oí Ó' émirerauévog zooutvot 
tQ "Oro Óvo oivov émwov mgóg mévre VOarog — LUnoAig 
-Ai&iv Aióvvos yoaige xr. Eundem versum attulerunt Pho- 
tius p. 999 22 et Eustathius ad Odyss. p. 1624. 44. 


V. 
iro) r»v wegvífla. navaag. 


Athenaeus IX p. 409a: mac uévros roig TQayixoig xoi 
Toig xwpuxoig me«gofvróveg avéyvocraw xyeovifo, naQ 
EUgwnióg 2v 'HgoaxAsü ,ug ysorif e£ fecwpeuv. " Alxurvng 
yóvog^  dAàa xoi mag! EUnoli. iv Adi&w vro) ràv 
xeovifla navosig. "Late 0? Vàwo, «ig 0 dnéflanrov Óa- 
AÓv éx roU (wuoU Acufltvovrig iq ov rv Ovoíiav éneré- 
Aovr. De illo nominis z£ovuy accentu cfr schol. Ven. Aristoph. 
Pac. 921, Arcadius p. 94 19. Hermannus ad Herc. fur. 921. 
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VI. VII. VIII. 
Kai r5 Aonádog &v&w 9 éynroí rwte. 


Photius p. 47 6. "Ewxroi: nAnuÓvvrixog. rà (70001a* 
cg &qvics (dqUei) xoi usufgaosg.  Eünolag itiv Koi 
T5g ÀonaÓog xrÀ. Codex AowraÓog. Porsonus distinxit post 
Aonmaóog. Mectius fortasse scribas &veicuv éwmroi, ut geni- 
tivi pendeant ab cveiv. Sophocles Philoct. 649:.rí roU0* 
Ó u5 veg y& Trjg £u €» Quamquam hoc alii aliter in- 
terpretantur. At simillimum est £u ereveuw zarQiÓog, cum 
aliis quibusdam allatum a RHeisigio ad Oed. Col. p. 247. 
Ceterum Photii admonitio ad grammaticorum quorundam 
praeceptum speetat, éyrro)c cqiag et usufpdÓcc, quae mi- 
nutorum pisciculorum nomina sunt, non nisi plurali numero 
efferri. Cfr Athenaeus VI p. 285 e. et 801 b. Mey foadag 
in eadem hac fabula Eupolin commemorasse idem testatur 
VII p. 287 e: iv 02 eig E)no0og Aitiv &aruv. ebgelv sl 
Ói& p. yoeaqónevov, scil. ues oaósg pro feuffgaóeg. Ex 
eadem dramatis parte afferuntur ab Athenaeo VII p. 3014. 
haec: £UnzoAw iiiv 

"Q Xdágureg alias uéAovouv éyncoi. 
Ubi fortasse «ig scribendum; ante Casaubonum péAAovaw, 


IX a. b. 


"Enioreuas yàp ainoAsv, oxánréw, ve&v, qureva. 


Photius p. 290 20, JVeGv: 0o) veo» T5v yv, xai vu 
T0» Ztvogov, o) véwcw. EUnohg ik 'Eniorauct x). 
Cfr Aristophanes Av. 1492: rà yàp naDw; cxemvav 7" 
ovx énícreuot, Aristides vol. 1l 517: olog dv ép? vovüt- 
Té, TZ mopotuíeg go, Aceyotarng cinoheiv. la quem hae 
dicentem fecit Eupolis, magnas haud dubie in hac fabuls 
partes habuit. Idem compellari videtur in hoc loco, qU€? | 
omisso auctoris et fabulae nomine servavit Grammaticus Bekk. 
Anecd. p. 358 26. Aute: 

X 9' aiyidteug évO nÓl xo D s uevosc, 
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dvri TOU mtgi ciyov AmAtig, Quae leguntur etiam apud 
Suidam v. e/yiecuv. — Videtur autem ille ruris colonus ru- 
reliumque operum amator ad omnis humanitatis sensum oc- 
calnisse et ne musicae quidem fuisse appetentem. Id certe 
colligi posse videtur ex fragmento sequenti. ; 


X. XI. 
Koi Dj» uaD ovr, uró? t&yvov uovouxije. 


Photius p. 564 17. T'yvp: TÓ foayvroarov xoi dÀa- 
giorov, oiov syiyo (ita Pierson. ad Moerin p. 331 pro wyiàa) 
A£yovow.  EUnohuig iiv Kal Üjv uaOóvri xrÀ. Eadem 
plane Suidas v. Tayvoi. At Etymol. M. p. 748 57: Eino- 
Ag iiiv, MaOóvrs 08 uj) v&yvgr uovotxzg: Kusterus xoi 
pzv ucÓóvr. Bergkius Comment. p. 334 xa£yv gadóvri. 
Fortasse illud xoi jv nihil est nisi corrupta lectio praece- 
dentis e;Eív. Tandem videtur ille rusticus amicorum moni- 
tis obsecundasse et cum litterarum tum musices praece- 
ptorem admisisse. |Eo referebam quae leguntur apud Qnin- 
til. Inst. I 10 17. eosdem utriusque (musicam. et litteras di- 
cit) praeceptores fuisse quum Sophron ostendit — tum .Eu- 
polis, apud quem Prodamus et musicam et litteras docet. 
Quae ad Eupolidis Capellas pertinere ex Theodosio p. 11 
docui iam olim Quaest. sc. I p. 41 sive Hist, crit. p. 114. sq. 
Cfr Crameri Anecd. IV p. 828. Prodami autem nomen merito 
in vitii suspicionem vocavit Th. Bergkius Comment. p. 335, 
qui illi Prodicum substituendum, esse suspicatur. Rectius 
fortasse Mauritius Horstig, doctus iuvenis, Pronomi nomen 
reponendum coniicit, quem Alcibiadis in arte musica prae- 
ceptorem fuisse constat ex Athenaeo IV p, 184 d, 


XII. 


'Eyo 16d TóV gicÓ Ov Ovtw' Gv yoj. 


Suidas, Xon: o£vróvwg, fyovr Oti. xol 08 nequama- 
pévog rü )noraxrixóv, ougpaíves 0à vÓ Oég. LUmolg ikhiv 
"Ey Tho xrÀ. Haec ad mercedem praeceptor illi solven- 


- 
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dam spectare vidit etiam Tb. Bergkius Comment. p. 333, 
qui tamen rem paullo aliter sibi informavit. Existimat enim 
ab Eupolide patrem fuisse inductum, qui filios suos Pro- 
damo docendos tradat et ad quamvis magnam mercedem 
solvendam paratum se esse dicat. Idem improbat Suidae 
explicationem vertitque solvam mercedem quamcunque postu- 
laverit. Mihi illa ipsius agricolae sive pastoris verba esse 
videbantur. [n fine fortasse legendum óvziwv' Gv ge zoj. 
Sed nihil impedit quominus illas tetrametri duobus pedibus 
minoris reliquias esse putemus. 


XI. 
Tavrgv iyo '"Djrovv nae trjv éguoynv. 


Pollux IV 57: rjv &guoviav aguoyuv EUnolw etonxe 
Tevrgv iyé náÀaw DurOv r5v óguoynv.  Integriora haec 
habet Suidas v. &guoyr. Evnolug iiv Tavrqgv iyo d- 
Tov» naÀe«, t5v &Quoyrv. De differentia inter &guovicv et 
&guoyjv v. Phrynichum Bekk. p. 19 20. Quem ad eandem 
hanc huius fabulae partem locum Bergkius Comment. p. 334 
rettulit, eum ego inter incerta (III) exhibere malui. 


XIV. 
T5üv navooxevtQuanv yàg O0 yÀauov Eti. 


Scholiasta Aristoph. Vesp. 897: éxreivovos uévrow xoi 
v0 0 GgOQov. E/nolug iiiv T)» navOoxssrQuav yàg avro 
ó yljpgev Eye. — Venetus ó rAxuwev àv5o pro avjo ó yÀj- 
gov. Delevi illud &»?o praeeunte Porsono ad Aristoph. 1. l. 
jq pro. 7Az;ucv scribendum esse vidit Fritzschius Quaest. 
Arist. I p. 90, qui locum ita constituit: 

viv navOoxevrQuxv yàg O0 yÀcuov avro 

&yeL. 
Th. Bergkius Comment. p. 336 locum ad tetrametrum re- 
vocabat, rz» zmavÓoxeUrQuvv yag vo Ó yÀcuov éyt& vUY. 
Unice verum est quod Porsonus coniecit. Lippus autem ille 
quem ridet Eupolis Archedemus est, cui J'Adjuevog cogno- 
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men haesisse neminem fugit. V. Arist. Ran. 588. ubi Brun- 
ckius commemorat Lysiam c. Alcib. I p. 526: o?rog ydo 
| (AXafiióng) neig uiv dv nap' 'Aoycorjuo TÓ yÀduovL 
oUx 0Aiyoa iv zuerégow Venonutvo, nov óoóvruw [mi 
vev jnó tà e)UrQ inertio xeraxe(uevog, éxupaele dà pr 
Zu£oxv, Gwnfog íroige» Eywv.  Peregrinam hominis origi- 
nem attigit Eupolis in Baptis. 


XV. 
llgoocveysé uovyy)g v0 aróu" OogpécÓe rÓ cóv, 


Priscianus lib XVIII p. 1193 33 (p. 230 ed. Kr.): 
OcgQeivoue, ToUÓs xal róÓs, — Elnolug iki» Illoooéveyxi 
poc yybg 10 aróua óogoatveaO o, v0 gov, Correxit Elms- 
leius ad Aristoph. Acharn. 179. 


XVI. 
Juvoáüwv noA ov dveuéott. 


Scholiasta Aristoph. Pac. 790: oqvoáósg sio T& TOV 
aiyüv xci ngoffirow ámonarüuera. FÜnohu iki» Xqv- 
oaóov xvÀ, 


, XVI. XVIII. 

Athenaeus IX p.380 f: v0 ysUoau eyouev iv EUnóluióog 
-Aitiv TojÓs viv ycioas Aafuv. Pertinent haec ad 
eam fabulae partem in qua convivium locum habuit, cuius 
indicia praebent Fragm. IV — VIII. Eodem pertinere vide- 
tur z00wv commemoratio apud Athen. III p. 94 f; z0g- 


n4 


Óu v u£uvgra, — xci EUnoAug ev Ai&tv. 


XIX. 

Hesychius, 'Jege?g 4iovo?coov: EbnoAug i£iv. 'In- 
mtóvixoV GxwnroV Gg igvÓQóv Tjj Owei, Hipponicus, fortasse 
ex vini usu, rubicundum faciei colorem duxerat: hinc Eu- 
polis eum Dionysi sacerdotem appellavit; hos enim rubicunda 
decebat facies. Scholiasta Aristoph. Ran. 810: EvnoAig vov 

Comoed, ant. 98 
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ToU dtovbaov icgée. vouityathos id y (t vgov eivos vii roi 
mvogóv. TO y&p .«rÜog Zyuv quot duunrpiog ixavac dv. 
Óo0r». Quae ita correxit Hemsterhusius ad Hesychii loeum: 
EUnoAuw rÓv roU 4tov)ocov iegém Ovouales aiyínvgov, dri 
ro) nvogov. Non male id quidem, sed latet haud dubie altior 
corruptela. De aegipyro, cui rubrum florem tribuit Deme. 
trius. et Grammaticus Bekk. Anecd. p. 360 19, vide schol 
Theocriti IV 25. — Nomen plantae qui caprarium triticum 
vertunt Schneiderus et Passovius, mensurae nominis srv09; 
nimium fuerunt incurii, Dobraeum Adv.l1l p. 168, qui apu 
scholiastam Aristophanis in Eupolidis locum .Euphronii vd 
"pollodori nomen substitui voluit, verbo commemorasse 
sufficiat. De rubicunda Hipponici facie cfr Cratinum p. 199. 


XX. XXI. 

Photius Lex. p. 43 15. "Eq,nnov: EbnoAÀug i. 
Utrum equitem an currum dixerit Enpolis non liquet. — ldem 
p. 991 8. Neavioxevsrat: "Auqug !EgiOoig, IHocdla- 
zog 4nuuóreig, Lvmolig XquLiv. Ubi ifi» scribendum 
videri indicavi Hist. crit. p. 145. Sed apud Stephanum Byz 
p. 140: elorrat xai d vrQaiog, og Evgunióng Aikiv, num 
non Lvgutíóng in LUmoAq, sed Afr in íyeí mutandun 
arbitror. Atque ita iam Barnesius. V. Matthiae Fragm 
jurip. p. 7. 


XXH. XXIII. 


Pollux X 102: xci vsóxormov x&póozov Ebnohg 9 
AE. clonev, oc ' Apiorog vig dv Nquki (646) veóxoaro 
pÓÀgv Idem VII 22: vsóxozov xegOozor clogxtv Lt 
ztOÀig TÀY vewGri xezouuiérrv, — Idem X 151: BaA«rri- 
9r, 6g £v Evnólidos Aiziv, Rectius feAAcvriOte., 


XXIV — XXVI. 
Antiatticista p. 83 31. Bíog: imi ovrovoíag. ' Hpóbo- 


Toc, MéverOpoc Anuwvoyo, EvnoAig Aiziv, à aotgrrg mo 
Acxig. Pro cwvovoíeg cum Alberto apud Wesselingium Dis. 
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Herod. p. 44 legendum ovoíocc. — dem p. 84 19. Bov- 
xoletod'a. alyag: EUnolg iiiv. immofovxoAd Eügi- 
Aíógc GOowiccatg. Scil, vs. 28. ubi v. Valckenarium. — 
Idem p. 91 29. 'EAeA5Oeicov: ucz& vc 0G.  Elnolg 
-Aitiv, Pro 9& legendum ec, ut voluit Lobeckius ad Phryn. 
p. 150, qui calami errore scripsisse videtur 2A5AvOeicav. 
Ceterum cfr Hist. crit. p. 113. — Idem p. 92 9. 'E2A:i- 
vóv: Vti TOU £AciwvOv.  EvroAug Aitiv. De his formis 
vide Fritzschium ad Aristophanis 'Thesmoph. p. 456. 


XXVI. XXVIII. 

Moeris p. 191. 20 ed. Bekk. 4vax£g: ó£vróvog itrixoi, 
eg xai EUnohe ikiv. &Óspnevrov, "EAlgvixGg. Recte 
pro &v5xtorov dietum videtur Piersono. — Phrynichus Bekk. 
p. 16 20. "Aveoxiotuuéveag:: EUnoltg eni vOv. oiyQv 
eine v)v ÀéEw. Ad Capras quin haec pertineant, dubitari 
non potest. 

Praeterea hanc fabulam commemorat scholiasta '"Theo- 
criti V 1, de quo loco dixi Hist. crit. p. 114. De tem- 
pore fabulae hoc unum afferri potest, eam ante Hipponic; 
(Fragm. XIX) obitum, qui in Olymp. LXXXIV incidit, in 
scenam esse prolatam. Qua de re admonui iam Quaest. sc. 
I p. 41. Vide nunc etiam Th. Bergkium Comment, p. 836, 


——— 
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I. 

IlsícavÓgog tig IlaxrwAov iorgavevero, 

zavtaUÜ vig OrQaTiGg xOxLOTOG 5r àv5o. 


Scholiasta Aristoph. Av. 1599 de Pisandro: obrog Ótt- 
Aóg Qv. mÀÓtv» ovv wyuynv ioeiv OéAov, ene 0UZ elyev. 0g 


*) V. Hist, crit, p. 116. 
28 »* 
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(fort. xci) KUnoAw iv '4orgars?roig lleicavógog &tg Ilo- 
xroAÀÓv xrÀ. Quod &g llaxrwAóv expeditionem suscepisse 
dicitur Pisander, ad avaritiam et peculatum hominis referee 
bam, quode dixi Hist. crit. p. 177. Eandem interpretationez 
proposuerat iam 'Toupius Emend. II p. 68. Sed,recte, : 
mihi quidem videtur, obvertit Hanovius Exerc. crit. p. 80 sq 
si avaritiam irrisurus Eupolis expeditionem a Pisandro fa 
ctam esse iocose finxisset, non z&xicrov in auro expugnando 
sed &gucrov hominem dicendum fuisse. ltaque pro ZZaezro- 
Aóv coniicit scribendum esse XzegroAov *), illam expedi- 
tionem intelligens quam Athenienses Olymp. LXXXVII 4 
contra Bottiaeos suscepisse tradit Thucyd. II 79. Ea per 
elegans emendatio est, quamvis adversarium nacta Fritzschiumn 
ad Aristoph. Thesmoph. p. 317. Vs.2 vulgo r5c 07g oroe 
Télag. Arnaldus apud Gaisfordium ad Hephaest. p. 99 rz; 
0Àge crgeridg, Toupius Emend. Il p. 68 rzg z«o5ng orga 
TiGg , uterque vocem cv5o in tertii versus initium reiiciens. 
Sed hoc ferri vix potest. Itaque Porsonum App. ad Toupii 
Emend. p. 467 sequutus sum. De orgcri, quod fuit qui 
pro crQaréi« hoc loco positum putaret, infra ad Fragment: 
incertarum fabularum dictum est, 


II. 


Scholiasta Aristoph. Pac. 808: ór& yàp ó MeAavów; 
Owog«yog mosignres xci map EUnOAL £v ' Aargerevron. 
Hiuc Astrateutos ante Pacem h. e. ante Olymp. LXXXIX ? 
in scenam commissos esse colligit Clintonus, quem sequu- 
tus sum llist. crit. p. 118 et 177. **) Sed in scholiastae 
verbis rectius post zgocíorros inciditur. : 


") Debebat £zágroiov. Arcadius p. 57 16 «à puérro«. 3nágsolo 
Begürera:, — Atque ita scriptum reperio apud "Thucyd. ll 79. V 18. Mi 
nus recte JGxegielóc apud Stephanum Byz. s v. et apud Photium 
p. 529 23, ubi quod zóAl« jc "4v exij 6 *] ZnagroAóc dicitur, apertum 
est hoc mendose scriptum esse pro Bozzixijc, 

**) Imnprudens ibi scripsi Ol. LXXXVIII 4 pro Ol, LXXXIX 2. 
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II. 
"Ev eUGxiotg Opououtv "dzaüiuov Do. 


Diogenes Laert. lll 7: zó Ó'Zori yvuvcotov a0060te0v 
dÀcusc, dmÓ rivOg Tj9w0g Ovopac Ov ' Lxaórpuov, xa zai 
EUnohg iv ' Adargateirow quoiv ' Ev sjaxioig xrÀ. In Eu- 
polidis versu Menagius 'LxeÓnuov. De Academo illo vel 
Hecademo cfr schol. Aristoph. Nub. 1003. Pro Opopuoiu 
Meursius Exerc. crit. II 12 scribebat Ópvuoio:. Sed Ópouoc 
sunt loca publica deambulationibus cursuique destinata, qui- 
bus Cimonem Academiam exornasse auctor est Plutarchus 
V. Cim. 13: zzv Ó' 'xaónuíav e£ dvéogov zai e)yunoag 
xar&ogvrov &no0tibeg &Àcog, Ox5utvov vn' avroU ÓpOuoig 
xaÜ'epoig xc gvoxtoig négunatotg. Similiter Heliodorus Il 
p. 110 Delphos laudat ob copiam rv Ópópww xai &yoguv 
xoci xouvov. De atticis Opóuo cfr etiam Ruhnkenium ad 
Tim. p. 89 et Heiudorfium ad Platon. Phaedr. p. 202 cll. 
Mimerio Or. IV 9. 


IV. 
Minore Opoéwo 


nog& llegoeqóvyg voióvós vc v, 0g roUg sVOovrag éysiga. 


Athenaeus IX p. 397 b: EUmoAug Ó' iv "Aorgarsiroig 
q10i ztQi «vroU (pavonem dicit) oUrec Miymors Ooóypo 
xrÀ.  Apertum est haec etiam ad dimetros revocari posse. 
Atticos rcg dixisse non Tocg, auctor est Tryphon apud 
Athen. l.l e rzawg Óà Aéyovoww 'Arrixoi, Gg qoi ToU- 
qv, TV reÀevraiav GvAAafhv niguonüvtég xai Óacvvov- 
eg. xal dvaywaoxovat uày ovrog noo! EUnoMO: iv ' Aorga- 
veUTOic. Cfr Lehrsium Arist. p. 343 sq. Ad postrema fra- 
gmenti verba compara Aristoph. Plut. 541: orifjaóa oyoi- 
vw«Y XÓQtoY uectwv, 1 toUg eUOOVrag iysíger, ubi scholiasta 
Venetus: XoqoxAéovg 1ó qjuoríziov ' Enevyouéve xegxidog 
Vuvoig, ?j toUg tVOovtag éyeiget. 
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V. VI. 
" Avügsg éraigoi, ÓtUgo Oy, vv yvugerv. stQooíaztre, 
t£ ÓvvarÓv xol wütu usitov mQ&rrOUVOOC TUyyGVt. 


* * * 
K * ^ , 3 * - , - , 
et Evveyiyvóunv Cet TOLG aya d oig (p ey oototw,., 


Hephaestio XV p. 98 de variis formis metri Cratin 
disserens: EUzoAg Ó' ev roig 'AorgarsÜroug xol &raxroré 
vwg GvViÓ nas TÓ diÓog* mij piv yàg vowxUra rout " Avg 
— Tvuyy&ves, nij 08 rowxUro Kai EvveyvyvOousv — qai 
cw, dGoÓ' OAÀov a«)Uró gogweu[Rxóv éniuuxrOV  yevío0u, 
Ouoiov " Avazosovrtio vis, 

Ziuohov dÓov iv yogQ nuxrió' &ovre xoAmv. 

cj 0B xoi Aou iyoncato Àiav dr&xrow Oy5uccu, de 
XVI p. 109: zoi vó Kgaríivaov Óà v0 dovvcgrijrov jv 
QuephixoU xoi rooyeixoU moAÀvoynuartotóv dorw* apu 
TaUto Óifa, 5 negaflacig 1) iv roig 'argorcirou Eixó- 
Aiog m&cc. Vs. 1 vulgo Óc/g' 705, quod tenet etiam s 
utrumque locum scholiasta. Th. Bergkius Comment. p. ?? 
corrigebat Óevoi Ó5. Sed non credibile est spondeo in hi 
parte versus usum esse Eupolin. Recepi igitur emendationd 
Hermanni Doctr. metr. p. 983. Idem correxit vulgatum noi 
gyste. — Vs.9 imperite ab Hepbaestione cum reliquis cot 
poni observavit Hermannus. Eum ex epirrhemate petitus 
esse statuit Bergkius. vveywyvóuxv Hermannus. Libri É* 
eywóLoV. — "Turn. £vveyavouzv. Ceterum Arnaldus 35 
comparat Teleclidem Fragm. fab. inc. VII. &£vyyevéoOa: à 
zoóvov u^ 2unágu | Ógvnenéos udleig. Eupolis Dem, XJ! 
anÀdyyvowns GvyyevouéOc. Simile item illad Cratini p. 9 
TvoQ z«i nivO3 nagaAsEauevog xal dai. 


VII. 
dox uo» v)v og&v aqooíav. 


Etymol. M, p. 174 52. '4q«0óc: £0pog* nagd n 
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dqoyóavav, xoi dqaÓic 7 &mapégxovaa £yOoa. EUnoAug 
&v 4dganéraig dox uow vUv óp&v cqaÓíav. . Iu. his codex 
Dorvillii pro /peztére:g habet «v» superscripto à. 1d '4vópo- 
7Vroig legendum esse vidit Gaisfordius ad Hesiodi Theog. 709. 


VIL. 

Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 475: "70c&0eg rag 
eyíoóovs Aéíyovaiv.  EUnoAu ' Aorgarsvrowuv (sic) oí ze- 
neígovg &zp&tÓag ngóg v7, Gvxiüu ngoger og. Kot 
c/gnÓmvV . . . . Qgexo&tug. Fragmentum  Eupolidis 
desinit in zpocérwg. Lacunam recte explevisse videtur Run- 
kelius verbo uvuoveve. — Cfr supra p. 348. 


IX. 


Scholiasta Luciani Alex, 4: o ó? Lvgvfaerog vg movy- 
góc xoà mavojoyog, moüg ÓB xoi mgoO0rng siocytton ' Api- 
Grtogcv& TO xwtuxQ xci dnguocÓéve, TG Qnrop. — oacvrog 
xxi ó Qovvuvócg éni novgoig Ouoüres Lunólidu iv 
" Aargavevroig , duoi, '"Agiarogave, 0à. Igoeyovi 'Au- 
giag&o, Osauoqopiatovcaig. De Phrynonda et Eurybato 
nota est annotatio Taylori in Lectt. Lysiacis. Cfr Lobeckium 
Aglaoph. p. 1306, 


X. k 
Scholiasta Aristoph. Pac. 848: airov ((Dopuiovoc) ué- 
pyuraí Ó xopixóg iv 'Inneboi xoi Neqékoiug xai Bofio- 
víotg, EUnolg '4orgarcórow. ^ Phormionem Aristophanes 
commemorat Equ.: 559. Pac. 348. Lysistr. 805. In Nubi- 
bus, quas hodie habemus, nulla viri memoria. 
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AYTOAYKOX A4 KAI B. *) 


I. 


"Eni xoiworígag ió£ag dasflüv fiov, o uoy 00e, &rpifss 
B. nág 9 moAMov jóxu AonáOwv voUc Gu veg ntuci£os. 


Erotianus gloss. Hippocr. p. 88 ed. Franz. 'Eníózgot 
0' à» f vàv MEcov Guflovà quot geihog &vée oxevove zi 
Tüjc Gonídog TÓ mgóg evrj Tj itwi. "Aguoroqavne ói 0 
xepuxóg iv .üroÀóxo quoiv, imi xawvovégeg (tai 
&cífiov ó uogOnoóg érgufeg nóow zoAAQv io. 
ncÓov rovg Gufovog nsgAcitag. In his Arístophaner 
memoriae errore pro Eupolide nominatum esse ante Seidle 
rum, qui dixit ea de re in dissertatione de Aristophanis fre 
gmentis, vidit Coddaeus. Consors erroris Apollonius ad Hj 
pocr. vol. I p. 10: áveyéygenro: ÓB Óuoíog fh tg 
AonéÓog vÓ nsQuxelptvov ysiÀog. —"Aguoroqtvng  ó nol- 
Adv Aonáóov roig Gufwvog negiAsiEag. Vel 
pro doífiov scripsi &ceftov ffov, et w puoyOnoóc pro 
uozÓnoóg eum Bergkio Comment. p. 347, qui recte du 
homines pravos et abiectos inter se rixantes inductos es 
statuit, quorum unus, cum alteri vitam, quam novo quods 
modo, sine ullo exemplo agat improbam et inhonestam, €* | 
probasset, ille eundem tanquam impudentem parasitum ces 
gat. Pro coefkóv (fov possis etiam aoef?; fiov cum Her. 
manno Diar. Lips. 1829 p. 1620 et Th. Bergkio, et pro" 
poyÓ5oóg cum Dindorfio, qui verba éai zeivorégag i065 
cum Erotiani verbis coniunxit, v uoyÓngov, ut totus V 
sus ita scfibatur: 
ini xoaworéígag iÓfag dosfkóv Biov ug uoyÓnoov £rpifes 
Vs. 9 praeter Galenum ad Hippocr. vol. XII p. 301 Clar 
xaí Tig TOY xQuüixev étinsv éniaxontoy viyvü (0) v9" 





") V. Hist, crit, p. 116 $q. 


LI 
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Aonaáóuv ro)g Gp Éevog negutAciyevv, ex parte affert 
Aelins Dionysius Eustathii p. 1636 50. "A4pufwvec: Aóqor 
Óguv xai irvg m&ca xci olov óqQUg xai vncgoyn, xal wein 
Ói Aonáówv, olov noàAdv 505 Aomé&Ówv ro)g Gu- 
Bovag negiAtciEag. Attulit haec iam Dindorfius Fragm. 
Arist. p. 7. commemorans item Etymol. M. p. 81 9, ubi si- 
milia leguntur. Eodem auctore pro mócc scripsi zGg o, et 
7/05 inserui ex Aelio Dionysio et Etymologico Magno. 


II. 
Jun 0» xal xeAnvsg eUOvUrov 'giqov. 
Athenaeus IX p. 368 d: xoi xweAZve Ó2 A£yovoi xal 
xwv. Enog .)roÀvxo Jat ÓB xci xrÀ. AP 00 


ToU (óqov. VL e/Óv rov jóOov. Correxit Iacobsius Ad- 
dit. ad Athen. p. 198. 


III. 
"EXauértov 0. QoUvos 'nQw  tioffjvoi ae àei. 
Pollux IX 30: có zéAog &AAuiériov, eg EvzoAg Iiro- 
Àvxo "EAu£riov 0 OoUvat zrÀ. Ne ultima syllaba in 2444- 


péviov sub ictum metricum cadat, delendum videtur 0. De 
zAMgpevío cfr Boeckhii Oec. Att. I p. 813. 


IV. 
Ti 5v! Gv, & ur) TÓ axaqiov avr]j naQ; 


^ 


Pollux X 45: óíggov à' àv eimoig zà A«ocva eüqu- 
pórégov, xai Ówpogtoxov, Tjj ÓB yvvoii oxaqíov, og £v AU- 
voÀUx« EUnolg Ti Onr' Gv xr. ta e libris correctum 
quod olim legebatur zí Ó' zv &v. Pro oxegíov alii libri 
ox&qtov. Loqui autem videtor de Lyconis uxore Rhodia 
(Hist. crit. p. 117), quam pulvinar commaculaturam fuisse 
dicere videtur, nisi matula ei jn promptu fuisset. Locus ex 
eadem fabulae parte desumptus videtur ex qua Fragm. XII 
- servatum est. Ceterum quibus rationibus hoc fragmentum 
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Fritzschius ad Thesmoph. p. 231 Aristophanis Polyido vin- 
dicare conatus sit, hoc loco repetere nihil attinet. 


! V. 
Oixo)at Ó' ivO«0' iv rQuiv xaAiosg, 


oixmu" &yuv Éxoarog. 


Pollux X 161: 7/0: 02 xoi róv mgóg otx5otg inrcr 
oVrw (xaAuv) Aéyovaw, wg &v ' EAnió. Enuaguov A£yerai 
TÓY TOU ytiroVOG xaAiLOv, dv 0? Eónolóog AvroAUxo 
ÜixoUo, 0' évOaO' xrÀ. Fortasse de Lycone eiusque uxore 
Rhodia et filio Autolyco haec intelligenda sunt. 


VI. 

Pollux X 41: óígoos OerroAot (Octraduxol ), eg .4U- 
voÀvxo Enóiog díqgog OsrraAixóg réTQ&moOvg. 
Ibidem commemorantur jquxgoi rQizxoÓsg OzrraAixot. In 
magno honore fuisse Thessalicos Óígoovg indicium est Py- 
thiae oraculum OcrzaA? mowóÓ:goé. — V. Polluc. VIE 112. 


VII. 
"Hào yàg ' Agíaragyov orgavgyoUrv GyOopat. 


Scholiasta Vict. Hom. Il. »' 353 Towoiv óauvauévovg: 
Asime& TÓ OQuv. &gri Óà vÓ Tg q&oswg agyaiov. EUzo- 
Aug &y vroÀvxoig " HÓ» yàg ' Agioraggov xrÀ. Versum ex 
altera dramatis recensione petitum esse docui Quaest. scen. 
I p. 42 (Hist. crit, p. 118), ubi de Aristarcho praetore at- 
tuli Thucyd. VIII 98 et Xenoph. Hell. II 310. Plura vide 
apud Th. Bergkium Comment. p. 843. 


VIII. 
'Aráp Wyaytg xowóv re qizv TOV ouv, 


Photius Lex. p. 650 12: Azyeros Óà fO yévvgue qizv. 
LUnohig A/roÀóxe 'Ardg myeysg xeivóv quirv TOV (jowv. 
Eadem eodem modo scripta habet scholiasta Plat. p. 445. 
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Corrupte schol. Aristoph. Pac. 1164 «vzco et qvrevua, ut 
Suidas v. qtrUgc, ubi etiam zavov in xevóv corruptum est. 
Denique Etym. M.795 33: ro yévvgua qirv. ELUnoAu AUroAUxo 
dyeys xawvóv girv. Locus de Leogora (Fragm. X. XI) 
intelligendus videtur, qui ut hoc loco boves ita apud Ari- 
stoph. Nub. 109 phasianos alere dicitur. Sed de hoc ad- 
monuit etiam Bergkius Comment. p. 319. — Post xcivóv ad- 
didi zó praeeunte Elmsleio apud Blomfieldium gloss. Aesch. 
Prom. 241. Porsonus scripsit xcwvóv TO qirv, Bergkius 
xoivóv ys gitv. 


IX. 


'Avexég v! imow xai flüsAvgóg aU TO ov£Aog. 


Suidas, ' 4vex&g: yuÀdg TÓ &vo Aéyovat, xal dvéxaÜsv 
r0 &vwÜtv.  LUnolig vroAvxo 'Avexág t! Ómhow xrÀ. 
Grammaticus Bekk. Anecd. p. 398 25. LUnoAwg /rohvxo 
£xacT éineígo, ceteris omissis. Probabiliter Portus Zz- 
150€. Sed praeterea nescio an legendum sit: 

&vexüg v' PnQo xc«sAvgevaw TÓ GxéAog. 

Ubi quod x«/20e4vgevaw medio loco inter Zzzow et rÓ oxé- 
Aog interpositum est, id nihil insolentiae habet. Simillima 
traiectione Euripides Cycl. 121: ozéigovos Ó' 7 tQ wat, 
dugrgog orozvv; "Thucyd. VI 68: &oret ó «yv — ovx 
iy narQídi, PE vg xgertiv Oki 1j n5) QqOlwg dnoywpotiv. Alia 
vide apud Lobeckium ad Soph. Aiac. p. 268. Verbo /0:- 
Avpevouasi usus est Demosth. de foed. Alex. p. 214 24: 
nóregov n&auwpueÓo roig xowoig ngocrayuaaiv — *; ÓtAv- 
Qevoetai Tig OU (q&cxov; lmprobat quidem hanc vocem 
Photius Bibl. 265 p. 401 27: &ye« t4 xol rov o? AoyeÓwv 
qev, conso TO veónAovrOog xai rO fü:AvgeegÓe. Sed 
ut veozrAovrog, quo Cratinus et Aristophanes usi sunt, in- 
iuria reiicit, ita nec alterum illud a proborum scriptorum 
usu alienum censendum est. Ceterum possis etiam, &vexcg 
T' énaiQtug xal (jOthvgetes 10 OxéAog, 


H 
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X. XI. 
"Ur rà narQQa ngóg o? xaraDiéqiDopo. 


Zonaras Lex. p. 548 4: 4imÓopev o) zÓ Ouqóapra 
ÓnÀoi mega 'Arrixoig, dÀÀG r0 OuqOegxsv. — EÜUnoMg — 
x«i iv A)roAUxo "Ori z& naerQoe xr. Pro Ór; malim aut 
óruj aut Ócrig, ut voluit etiam Bergkius Comment, p. 344. 
Videntur haec Leogorae ad Myrrhinam meretricem verba 
esse. Scholiasta Aristoph. 109: 7/rwyóoec, rQvqgog rig, 0 
"Avàoxidov nerxjo* IlÀétov IiAyst — EUnoAg iv A4i- 
voAvxo (9 6g xoi Óu& Muvgpoivav íraignav rà zoj- 
pero &nofifAnxé quow. GComposuit haec etiam Run- 
kelius. 


XII. XIII. 
"Ago. aqó0g* iveotonosv ébdAng yégov ; 


Grammaticus Crameri Anecd. I p. 446 17: Zvotgno 
iveovQuosv "rruxog. — Elnolu AvroAoxo, * 4oa aqodp 
àveovgnotv xrÀ. Correxi éveovonosv. Fortasse Lyconem, 
Autolyci patrem, dicit, quem hac in fabula perstrinxisse Eu- 
polin constat testimonio scholiastae Platonis Bekk. p. 832: 
EUnolw Ó' &v QAow xai ni Tj yvvowxi "Poóío xopwóti 
evróv (Lyconem), v 0? 9 ngsro AüroAUxo eig ££vov. 
Locus fortasse ex convivii descriptione ( Fragm. I[) petitus 
est. Cfr Fragm. IV. 


XIV. 
Kenvovs ànogaoivs. xai axis. 

Scholiasta Aristoph. Nub. 253: ra ujóevóg dia xa- 
mvoig x«i Oxi&g xol veqéAag Ovouclouev.  EUnoAg &.4V- 
voÀUxo Kenvo)g àmoqaíives xci oxidg. 

XV. 

Scholiasta Aristoph. '"Thesm. 941: '4rru 0 7 0U*- 

rab. ür. 0B io riGv xoi Oorux; cvvráocovow, wg xd 
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map' E)n0MÓL iarwv iv A)roÀUxo ÜDarípo, dots oUre ixi 
oUre évÓaÓs Os EsvilecÓa:. —Eupolis égriGv non magis 
quam Aristophanes cum tertio casu coniunxerat. Postrema 
scholii verba non intelligo. Post J'créovo videntur nonnulla 
excidisse, quibus ista imperitorum grammaticorum doctrina 
de constructione verbi éoricv» confutaretur. His iam subiici 
potuit dore ovre éxei oUre évO cs xrÀ. h. e. itaque neque 
istic (Eupolidis locum) neque hic (Aristophanis locum) con- 
tra linguae usum interpretari decet. 


XVI. 


Ad parabasin Autolyci spectare videntur quae tradit 
Scholiasta Aristoph. Vesp. 1020. ^ Negat eo loco Aristopha- 
nes se unquam palaestras obiisse pueros tentantem, nec si 
quis amator ad se accesserit, amores suos perstringi indigne 
ferens, ulli unquam morem gessisse. Ad haec scholiasta: 
à. EVnoAw. £v Ajroloxo ÓPà roweUr& qucw. Autolycum 
ab Aristophane in Vespis respici non potuisse monui Quaest. 
scen. ] p. 42 (Hist. crit. p. 117). Nec tamen ideo ineredi- 
bile est, tale quid Eupolin in Autolyco Aristophani obiecisse. 


XVII. 

Etymol. M. p. 399 17: E?rg5ociog neo& TO rtrQ- 
OÓ«i. Tóv AiróAvxov Óó LUnolu oxonrs. LUrgnoig nog 
'Aoxadixr. Rectius pro EUronoic scribas E?roro:ot, de qua 
urbe vide supra p. 378. Quo sensu Autolycum poeta dixerit 
Eutresium indicavi Hist. crit. p. 117. 


XVIII. 


Athenaeus V p. 216 d: ézi rovrov (Aristionem archon- 
tem dicit) EUzoAu rov JvróAvxov Oi0cfag Ou& Zhuooroá- 
TOU yAtvaleu Tiv vixuv ToU AiroAvzov. anc Autolyei vi- 
ctoriam in altera, non in prima fabulae editione ab Eupolide 
irrisam fuisse male olim statui Quaest. scen. I p. 42. Me- 
liora nunc vide Hist, crit. p. 117 sq. De Demostrato dixi 
ibidem p. 110. 
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XIX. 


Scholiasta Platonis Bekk. p. 331: x«rex15owoe 02 (Ari- 
stophanes) xoi rz» Jiywev, Oc Osoyévwg à» TG mtepl A 
yivug. xwepo0dtas 0B Óri xoi rÓ Tüg Elpüvue xolocctxóv 
éEmorv &yoaApa* EUnolig Avrolóxo, IA&tov Nixai. Proba- 
bile est haec spectare ad Lioz»ryv fabulam, in qua quum 
Aristophanes ingentem Pacis deae imaginem ex terra effos- 
sar) spectatorum oculis subiecisset, id ipsum risisse videtur 
et Eupolis et Plato. Cfr Bergkius Comment. p. 342. 


XX — XXII. 

Athenaeus ll p.89 f: ràg 02 xvíüag 0 EUmoAu &v -4U- 
roAiuo àxeiüqag Ovouatu. — Suidas, 4vagAcoapot: 
và àqgodícue. EUnolug /rolóxg. — Pollux VII 202: 
vó noQvevea Das (pa v vQ ngéro Eonoladog AiroAGxo. 


XXII. XXIV. 

Harpocratio p. 78 13: xci 2aíneuatov dwOaoct M- 
ya và niuntov, ug xal EUnolig JórolUxg. —  Gramma- 
ticus Bekk. Anecd. p. 447 1: "4ggoor5uov. EnoAlg 
AiroAUxo. 

XXV — XXVII. 

Antiatticista p. 88 14. 4a 9o«cía: Elnolg Aj/roAUxo, 
— ldem p. 84 21. Bio puóg: EUnolg .AiroAóxo. V. Lo- 
beckium ad Phryn. p. 911. — Idem p. 109 12. Novdé- 
50v: EUnohg 4)roAUxo. V. Lobeckium 1l. l. p. 918. 
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I. 


"Og xaAog uiv rvuncvicet 


zai ÓwcweAAa Tory Youg. 


Athenaeus lV p. 183 e. f: uvguoveves Ó? ToU rQuywvov 
ToUrov xci XoqoxA4g —  Evaohig Ó' iv Banmroug qmoiv 
"Og x«Awg uiv xrÀ. De exoleto symphoniaco haec dici ob- 
servat Lobeckius Aglaoph. p. 1016. — Cfr Hist. crit. p. 3395. 
Pro Baezreig ex A et P enotatum D/azreig, quemadmodum 
passim in libris scribitur. V. Harpocr. p. 142 27 et. Rit- 
schelium ad Thom. M. p. 369. Particula uà» in C omissa. 


I. 
X) 9' Vaay' eig rovungooÓev. 


Ammonius v. vjz«yuv p. 140: 'Yacyuw Afyousv avri 
TOU mgocyuv, roUr' £orwV éig roUungoocOtv mogsUca D cu. 
xéypuras Tj Aiin LUnolg iv Banreig X) 0' imayt dg 
ToVuzmQocÓ:v»  Merodianus de acyrol. apud Boisson. Anecd. 
IV p. 265: xoi LUnolig ev Baxzeig (leg. Bamroug) Xv 
9' /nay' «g roUungocO:v, Etymol. Gud. p. 541 13: xé- 
Xomtaw avrj T] Àéte EUnolu, éufferovg (leg. iv Banraug) 
Aíyov, cv Ó' jnz&ytg (sic) sg TO &ungocÓcv. Thom. 
Mag. p. 869 6: xai LE/nolg iv Bánroug X) 0' Vnaey' ug 
TolungocÓ:sv. Kadem leguntur apud Bachmannum Anecd. II 
p. 979. Sunt reliquiae versus trochaici. Frustra igitur ten- 
tatum av À' ovr jzay' eig rolungocÓv. 


III. 
"Avapíatiyrog wv 
xovÓiv Üeflguxuc, aÀAà yào Gríquvov £yov. 
Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 377 8. '42Xà y«p: 


*) V. Hist. crit, p. 118 sq. 
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&vri roU O£. EUnolui Bánroug 'Avepioturog wv xrÀ. Sui- 
das, 4AÀà yág: vri voU Of.  EUmoAlig, ceteris omissis. 
Recte haec Winkelmannus Proleg. ad Platonis Euthyd. p. XLI 
ad Connum fidicinem rettulisse videtur, qui orépevov gv 
&yov Óbyn Ó' ànoAwAdg dieitur ab Aristoph. Equ. 535. 


IV. 
e , » , »92 , t] . 5» 
Or, ovx «rQUqigog ovÓ cwgóg ior" avro. 


Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 460 25. 'Arovgegog: 
Éorww 5 Ace iv Banreig EUnoAdog "Ort ovx drQqepog 
xrÀ. Eadem Suidas v. érovyegoc. De Alcibiade haec dici 
putabat Fritzschius Quaest. Arist. I p. 237. 


V. 


Harpocratio p. 142 23. Dinarchus Polyeuctum  za«2;- 
vcíoerov appellavit, Ór& cvxoq«vrng &Ao)g épjuioUro, xai 
Óu& roUr' ixwAvero Aéytw moi &norigas tqv Dnuutav zw 
uq, &nciv^. &norígag TV Djutav nay CAeyev, og Ón- 
AoUrat xci roUrO iv tQ Ayo. Óri yàg roUg roo Urovg ixà- 
Aov» zaÀivaigérovc, xai roUg dnoyugoroviivrag LET) 
&gynv xci naAw yugororyOévrag, LÜnoAg ve àv Bánzas 
Onhoi xai "Agyinnog &y " IrOvoiw. 


VI. 
-4A1À' ovy Ovvaróv ior * o) yàp àAAà ngo- 
BovAsvua fiaaratovos vg nóÀtwg uéya. 


Hepliaestio IV p. 27 de vocabulis inter duos versus di- 
visis: ét. 02 xoi noilovow oi xepuxoi, 0g EUnolug àv Ba- 
nroig '4AÀ ovyi Óvvaróv xtÀ. Legebatur olim &AAo pro 
&ÀL&. Correxit Bentleius ad Call. Fr. XCII. Non intelligitur 
quid ridiculi hoc loco in illa vocabuli zoo/ovAsvua divisione 
inesse possit: mec ullus unquam poeta comicus, quantum 
quidem hodie scimus, tale quid in trimetris sibi permisit. 
Cfr Porsonus ad Toupii Emend. p. 901. Nec de nihilo est, 
quod Th. Bergkius Comment. p. 296 observat, ubi duo ver- 


BAIITAI. 449 


sus catalectici continuentur vocabulo in duas partes discerpto, 
non locum esse syllabae ancipiti. Existimat igitur Eupolin 
usum esse forma zQow//ovAevuc«, quam comparat cum attico 
7ztQonéovot, de quo vide ad Pherecr. p. 360. — Credibilius 
mihi videtur Hephaestionem vitiosa lectione deceptum esse, 
Eupolin autem scripsisse, 
o) yàp cÀÀà mQUQ 
flovAsuua Bacratovas — 

h.e. iam enim a primo mane de populi scito deliberant. Id 
enim significat /«or&Ltovoiw, ut infra fab.inc. Fragm. III. Mi- 
nus recte Fritzschius Qu. Arist. I p. 288 vertit afferunt. 
De z0o confer Ruhnk. ad Tim. p. 226. 


VH. 
' AAA! éEoAsig ue val uà Tx)v apvyÓaAny. 
Herodianus dict. solit, p. 6 24: zay5, yaÀ5, uvyaÀn, 
duvy0eAm.  EUnohg Bánrowg '.AÀhstouéAeg | nuevo rnv 
&pvyOaAg. lta codex. Correxit Blochius et Runkelius. Din- 
dorfius Praef. p. VI &AA' é£amoAsig ue, ductu Athenaei II. 
p. 98a. EÜnoAg '4noAdg ue vol u& Tz GuvyÓaÀ5v. lta 
ex cod. C scriptum pro vulgato &pvjÓdAyv. Mire Fritz- 
schius Quaest. Arist, I p. 220 spreto Herodiani praecepto 


coniecit &uvyÓaAAgv, ut metrum Hipponacteum restitueret. 
V. Fragm. XIII. 


VIII. 

Hesychius, B&oreg Óó Xiog: Znuoxgitov et VUuOV, 
xaOà xci EUmohig iv Bámteug. &orw Óà loroguoyoaqog. 
Codex Beoro oynuog. Scribendum igitur potius videtur 
B&ora ó Xiog. Falsum autem esse quod Democritum ab Eu- 
polide commemoratum historiographum fuisse dicit, docuit 

" Hemsterhusius, opportune admonens Diogenis Laert. IX 49. 
ubi Democritum Chium musica arte clarissimum, Democriti 
Abderitae aequalem, commemorat. Hunc et Theoxenidem 
Siphnium omnium primos fuisse, qui chromatico genere ute- 
rentur, auctor est Suidas v. zWcis». Cfr Pollux IV 66. 

Comoed. ant. 29 
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Eundem indicante Sopingio commemorat Lucianus Psendol.: 
p. 434 Amst. xal Óóiov o) paxoüv Eytug émw. croig Vni 
TOV "Aoupoatónv, aig ró» Xvfleoirgv Mia wve, vnip ti 
Xiov éxeivov Báorav vóv ini roig óuoíowg coqór. Nomi 
Ba«ora exemplum habemus item in illa inscriptione api 
Hesychium, Báore Kdgeg Xeuog "Hoy róv uo! avión 
Si tamen haec recte ita a criticis emendata sunt. V. Boed 
hium C. I. II p. 212 cll. Proverbiis Coisl. 47. 


IX. 
Hesychius, Kozvzzw: ó uiv EUmoMg x«z' &üog 
"00g ro?g KoguvÓ(ovg qogtixóv Two Óaipova | Ouid 
Codex Korvrw. V. Hist, crit. p. 121 sq. 


X. 
loannes Alex. de acc. p. 96 10: và Ó? oyerAuots 
TÀV tig OL xal &g OG Aoyov &yti vÓV vOVOV.  (& uiv ju 
«jr» niQigmüroi, Og TÓ Óroroi £yo» avumogoxelpevor xi 
arrarai, xci rÓ oioi xqi ciat cofloi r& xal vO cfi m 
10 ca Bai nag! Ebnólh0s iv Bánzaig: v0 0B dva mei 
tQ a)tQ Of)óveras, éveil ca(jgi, Cfr Fritzschius Quae 
Arist. I p. 211. 
XI. 
Pollux VII 128: xc&zv5v óà xoi xanvodoxgv Eno: 
TÓ uiv signuxsv iv Bámrosg, tÓ Óà iv 4ouow. Vulgo 9 
nvóv. Duo codd. x&zzv. Kuhnius xcn»5. 


XII. 
'AAÀà Tág xoírag y' &yovou nAovaiwg oicayu£vag. 


Pollux X 91: &AÀà xaí mov xai xoirgv, wg &v rs 0i 
Bánroig Einólilog ' AMà vàg — osaaynévag, xoi iv Ot 
gexoerovo MvounxovO ou ztoi (Fragm. V) '4AAà xoi xrA. là 
codd. Voss. et Iungerm. Vulgo GAA& xeiTàg xoíreg oUx &j0! 
etc. GÀÀà in cod. A omissum Fritzschio Quaest. Arist. p. 21 
ex sequenti Pherecratis fragmento irrepsisse: videtur. —D* 
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xoíryn canistrum, lanz cfr Hemsterh. Anecd. | p. 210 et 
Scliweighaeuserus ad Athen. IV p. 146 e. 


XIII. 
» , , - * * ^ , 
-Avooiwx naoywo raUta vol ua vrüg Nonas. 


B. nolÀoU uiv obv Óíacis vol uà Tg xg&pflac. 


Priscianus de metris com. p. 415 ed. Krehl. Kupolis 
JB&ntroaig cum in aliis iambis eiusdem fabulae recta est 
observatione metrorum usus, hos tamen posuit in fine ha- 
bentes spondeos: 'Avócia macyw xr, Vs. 9 moAAoU 
cod. Lindemanni. Vulgo :r0A4oí Postrema paullo aliter 
scripta habet Athenaeus IX p. 870 b. 7*;AexAcíügg llovra- 
végi ,Y«i uà Tüg xoupu(jag" épn. xai 'Eniyaguog iv IG 
xal OaAacoQ ,vai uà r&v xo&ufav. Eno Banmroig 
valg& tav xocufnv. Lonicam fuisse lurandi formulam 
ibidem tradit Athenaeus, quod quo spectet nescimus. ldem 
Zenonem Cittiensem per capparin iurasse tradidit. Caussa 
talium iurandi formularum fuit haud dubie haec, quod deo- 
rum nominibus abuti nolebant. Suídas 1l 602: s0AAÀol srpóg 
Aáyavo OuvVovotw sÜogxiav imiünxv)éusvow* éugwQuttes ^ 
sigéri xoi roig iAhoyiuoug "Ague€wozoig ró Mà và xaAd, 
Cfr supra p. 159. Ceterum verissime Hermannus Doctft. 
metr. p. 48 consulto Eupolin versibus Hipponacteis usum 
esse statuit, comparato Hipponactis sive Ananii fragmento 
apud Athenaeum 1. 1. 

xaí G& noÀÀov cvÜQunwV 
éyo quAéo pota, vai ua ràv xoaufinv. 


XIV. 


Scholiasta Par. Aeschinis c. Tim. $ 1260 2: óoxei Ó£ uoc 
Ash. Ó fraAog n«gé ró EUnóliog oxeuua.  i»xcivog 
yéág vnó tàv fa«mtuv OÓvónera xoc, roig cioyo9g (ci- 
0ygoig), xo Tiyoavy»v Barakov vn' avtuv xaAicOc. Cor- 
ruptissimum scholium gaudebo si quis probabiliter restitue- 
rit. Nomine BéreAog Eupolin usum esse docet Harpocratio 

29 * 
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p. 44 9. Ej/nolig róv noxróv fWraAov AMys. uiümorso)v 
&vOev rovg xiveiÓovg DaraAovg xeAoUc. — Schol." Aeschinis 
ed. Rsk. p. 762: //&rakog uógióv T& GGu«rOG 7e Toi; 
' Arrixoig otoygóv, mowxróg. De Batalo nonnulla dixi Hist. 
crit. p. 334 sqq. 


XV. 
*Q óUufows nacri£ac iu£. 


Scholiasta Apollonii Rh. IV 144: ró zo luevov TQ07:- 
0xio0v UnÓ TOV qagnoaiduy óoufiiov xcAsiret, oUrce Ó8 AE 
yovo, tác neguiptoeig xuvQcsg. xei map! EUnóMOs $2 Q)n- 
fou ueocriíteg tuf. Haec in codice Paris. ita scribun- 
tur: rÓY xivoUuévVOV TQOyioxov UnÓ TOv qcguaxióov óOg- 
fov xaÀoUc. xoi àv EunoAi. OB vàg negupeoeig sumi. 
c&g oUrweg dyobvros "£2 óíufoug xrÀ. Idem schol. ad ! 
1189. 'Póuf og: tpogíoxog, Óv orQéqovow iuc. vUnTOVISG 
xoi obrog xrümov &mortAoUGu  rivig ÓB jouffov ajrOwv xa- 
AoUsww , 0» xoci EUnolg év Bénraig, xai 4ióvuog. Quibus 
similia habent Eustathius ad Od. p. 1387 47 et Etymol. M. 
p. 706 30. nisi quod hi fabulae nomen omittunt. Atticam 
formam fuisse ó/u//ov *), no& (óuffov tradidit etiam schol 
Theocr.ll 18. óóufoc, Ov oi ' Arrixoi (Uuflov xaAoUow, d 
emendatione Piersoni apud Ruhnk. ad Tim. p. 229. Athenaei 
VII p. 330 b. &ct; zó Óvoua (óou fog) &Agvixóv. Respicit eun- 
dem locum Photius p. 491 10. 'Póufog (óu[fog): 0 &yovow 
oi àniD'udatovrsc, àg vUuzavov. obreg EUmolig. Qui quod 
rhombum cum tympano componit, indicio est óvj.ov apud 
Eupolin non de turbine magico, ut Fritzschius voluit Quaest. 
Arist. I p. 214, sed de rota aenea interpretandum esse, 
"quam in istis Cotyttiis sacris non secus atque in magnae 
matris cerimoniis sacricolas flagellis verberasse eoque acutos 
tinnitus excitasse probabile est, Similiter utrumque instru- 


*) Eadem reatituenda Aristophani Fragm. 288: (9« 0j; AeBóv» có» 
QUuBov árvaxuddvigov. 
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mentum coniunxit Apollonius locorum quos adseripsi altero, 
Qóufo xai vvnavo ' Peigv Govysg iAaoxovrot, et Diogenes 
tragicus apud Athen. XIV p.636 a. rvzavow xoà jUpffout. 
Dignus item qui adscribatur locus Archytae apud H. Ste- 
phanum Hist. phil. p. 84: xei roig $ouffóig, toig i» rciG 
viÀerGig xtvOVu£VOIG , TÓ eUrÓ Gvu[feivew Tovye piv xwob- 
guevou Bagüv &quévri &yov, iayvoég 0? ó£óv. Ceterum apud 
Eupolin ipsam Cotytto loquentem audire mihi videor. 


XVI. 
Kdxtivovg vovg ' Innéag 


cwvenoigae tQ qeAaxoQ roUrQ xeóegnocpnv. 


Scholiasta Aristophanis Nub. 550 Herm. EUzoAug à? àv 
xoig Bántoig Tobvavtiov quoi Ore guvemotnacv ' Apioro- 
qva ro)g '"Inneig. ye 0B vov rsÀevralev mapafl«ciw. 
qoi Óé Káxsivovs vojg "Innéag x1À. ,Legebatur qxci O2 
xáxtivog, tovg "lanéag ovvemoinga Ti qaAexoQ dwgrnaa- 
pov.  AMina d&ócgroapzv, ut ad vs. 980. e quo scholio 
postrema verba emendavimus." Hermannus. Partem Equi- 
tum eam, quam Aristophanes Eupolidi acceptam rettulit, in- 
fra exhibui in calce fragmentorum ex incertis fabulis ser- 
valorum. 


XVII. 
"Exi yàg £&g &yadGà noAAa Ó, moo. 


Scholiasta Rav. Aristoph. Av. 129 a Dindorfio mecum 
communicatus, z0«: ovre uovocvAA«fug Afyovotv. EUnoAtg 
Bántoig "Exi yàg ibüg &yadà noÀÀa O5 nc.  Correxit 
Dindorfius. Versus est iambicus teirameter initio duobus 
pedibus truncatus. ] 


XVII. XIX. 
' EnugiiQióg fats xci Eévug &nó yÓovos. 


Scholiasta Aristoph. Ran. 421: o$zog (^ 4gy&Orpos) ws 
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&vog xwuwOsiro,. xoi Ejnoli; Banroag '"ErnuysQuog Ó£ iani 
xal Eévgc &nó yÓOovóg. Particulam Ó£ abieci praeeunte Run- 
kelio. Cum Archedemo, de quo ad Capras Fr. XIV dictum 
8st, coniunxisse videtur Eupolis Chaereae memoriam, cuius 
* item peregrinam originem hac in fabula notaverat teste scho- 
liasta Aristoph. Vesp. 687: róv yàg Xeigéav EvUmoAsg év 
DBáaraig wg Éévov wwpoósi. Qui quidem Chaereas num 
idem fuerit, quem Thucydides commemorat VIII 74 et 86, 
pro certo non affirmaverim. 


XX. XXI. 


Scholiasta Aristoph. Pac. 1210: xórraflog Óà &xeAsiro 
xoi v0 riÜcuevov GÜAov roig vuxGciP iv v nót, xci và 
&yyoc, tig 0 ivéflalov vog àdrayag, wg Koarivog iv Ne- 
Légés Ótíxvvoww. Ore OB xol yaAxoiv qv, EUnoAg iv Da- 
nri«ig ÀMéy&à& XaAxQ negl xotvafo. Fritzschius Quaest. 
Arist. I p. 216 tentabat zaAxG rrQi xorréo. Si quid in 
bis corruptum, malim zcQc pro megí. Ad eandem hanc fa- 
bulae partem, in qua cottabi ludum poeta exhibuerat, respe- 
xit Athenaeus XV p. 667 d: ór& 08 &ÓAov ngoVzsro Té d 
sQotué»q TÓw xórrefow mosígnxe uiv xoi Ó "Auriga: 
Q9 yáp égrs xoi míupara xo tQxynnemza, Ópuoiug Óà Ou 
£pggovras xai EUnoAlwu "Eouimaóg té &v roig "Icuffoig. Quen 
locum cum altero illo composuit etiam Runkelius. 


XXII. 


Scholiasta Aristoph. Plut. 884: Ayer o)v, od qo o9uaíi | 


Gt £pov qvoixü» OaxrUMoYv. OoxrVÀioV ÓÉ quos cv 
Aeyóusvov qoguaxiruv.  E/noMg Bánmroig Héu vna, 
Hesychius ab Hemsterhusio laudatus, Z«xrÜAwg qot exi- 
T6, Üv oi qeguoxoruAo, eio aci nutQiozew àvri qe«guá- 
xov, Huiusmodi annulum commemorat etiam Antiphanes apud 
Athenaeum II p. 123 b: aep Qior&rov OaxrÜMóg iari nm 
2goyuzie. Memorabilis item Clem. Alex, locus Strom. I p. 834 B. 
'Einxeorog à Gwxiov rvg«vvog Óvo ÓaxtvA(ovg q00uv ye- 
yourevpévovg tQ wóqu TG ngóg dAMjAovg Oujad'&vero rov; 
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xe&go)g tw» mite» dniÜ«vev Óà Ojwg OoAoqovgOeis, 
xaéro. mQognunvevrog roU wóqov, wg qmow 'douroriAng 
iv v5 Qwxío» notio. 


4 HM O0 LI 


Demos Eupolin proximo tempore post Siculam expedi- 
tionem h. e. Olymp. XCII I. Callia archonte Dionysiis ma- 
gnis in scenam commisisse, parum idoneis argumentis docere 
conatus est I. Raspius Comment. de Eupol. Demis et Civit. 
p. ll. Huic fidem habuit Fritzschius Actis Societ. graec. I 
p.194. Ipse olim propter Laespodiae (Fragm. XXXVII) me- 
moriam, qui Olymp. XCI anno tertio exeunte imperatoria 
munere functus est, quartum eiusdem Olympiadis annum fa- 
bulae assignaveram. Enimvero alia docet quod nemo dum 
cognitum habuit fabulae Fragm. IV, ex quo Niciae maguas 
in ea partes fuisse intelligitur. Iam Nicias supremum: diem 
obiit Olymp. XCI 4 mense Boédromione (cfr Thucyd. VII 
86), ex quo consequens est Demos post Olymp. XCI 3 do- 
ceri non potuisse, At ne tertio quidem aut secundo huius 
Olympiadis anno doceri potuerunt: vix enim credibile est, 
absente Nicia fabulam, cuius ipse pars magna esset, ab Eu- 
polide in scenam fuisse commissam. Profectus autem Nicias 
in Siciliam est Arimnesto archonte Olymp. XCI anno primo 
exeunte, Post hunc igitur annum doceri non potuit fabula. 
Certiora eruere mihi non contigit. In disponendis fragmen- 
tis eum sequutus sum ordinem, ut quae ad colloquium inter 
demagogos ab inferis excitatos (v. ad Fragm. XIII et Hist. 
crit. p. 126) et Myronidem Niciam aliosque, si qui forte 
praeterea in scena aderant, cives annis meritisque graves in- 
stitutum satis tuto referri posse videreutur, primo loco pone- 
rem, cetera, quorum incerta sedes est, promiseuo ordine affer- 
rem, Primum fragmentum, quamvis ei quam dixi scenae satis 
accommodatum, tamen propter diversam metri speciem fortasse 
alio loco exhibendum erat. Scriptorum locis argumentum fa- 
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bulae indicantibus (Hist. crit. 1.1.) addere licebit scholiastam 
Aphthonii in Walzii Rhet. p. 646: '"4gpureíóng moAà& sr&pi 
Ónuoxpariag Ónumyogei. raUrÓ Ó& roUro xol ó EUnoAug zteot 
naÀawu)v Ónuov ygcqov menotnxe. 


Towego)» ovÓsig orQarnyóg &E Exeivov vo xoóvov 
ióvaO', dont naayuyüg toruv * * * * 


^ * * rqmüo rtoUOe vixug nÀstov' iàxvaa. ota uv. 


Harpocratio p. 125 13: zi Ó2 ro) uewxywyoU EvUmo- 
Aic iv 4üuoig Towago)v ovósig xr. De Miltiadis victoria 
Marathonia haec interpretanda esse non fugit Runkelium. 
Vs. 1 ovósíg, quod libri habent post yoóvov, huc transposuit 
Gronovius. — Vs. 2 éÓ)jv«ro Bergkius Comment. p. 348. 
Ovvara, libri, Óbvew' &v Gronovius, qui ad trimetros locum 
revocavit hoc modo: 
TOLy4Q0UV 
oJórig GrQorxyOg ÓÉ ixeivov ToU yoOvov 
Óvvaw' àv onto utteyoyóg éorusv. 
Tyc TOUÓs vixue xtÀ. 
Sed nec roiyago)v bene ponitur nisi in versus initio, nec 
Ojvour' Gv aptum est propter i£ éxeívov voU ygóvov. Ad 
trochaicos numeros locum revocavit etiam Dobraeus Adv. I 
p. 987 ita: 
— v roiyagoUv grgaryyg E ixelvov ToU yoovov 
oU02 sig (vel ovÀ' Gv sig) Ojvaur' àv conso. usuxyeyóc 
égtuv 
[2v z0A4»], TZo ToU0e víxug nAcov' &Axvoos oraduóv, 
Recte sensit Dobraeus éoziG», nisi adiectum sit quem quis 
epulis excipiat, dici non posse. Sed male addidit r7» 04, 
pro quo potius zog qocrogeg post éoru»» addendum suspi- 
cor. Vim comparationis ducum cum guxyoyt( fortasse recte 
explicuit Raspius p. 44. Quemadmodum j&cywyóg non 
potest nec debet iusto graviorem victimam ad epulas afferre, 
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sie ne duces quidem graviorem afferre possunt victoriam 
Marathonia." 


II. 
Ov yàp u& vr» MogaOwv. trjv durv uagyv 
qaiowv Tig evrtGyv rovuO» GAyvvei xéaQ. 


Longinus de Sublim. XVI 8 de Demosthenis iureiu- 
rando nobilissimo ,,09 && rovg à» MogaóOw»i ngoxwóvvcvov- 
rog" disserens: xoí ro! megà TQ EUnóA: rov Opxov rÓ 
onéígua qaciv svgijoOa, Ov yàp uà riv xrÀ. Latine red- 
didit Grotius Excerptis p. 907: 

Nae per Marathone quod commisi praelium 
gaudebit nemo cor meum qui afflizerit. 
Miltiadis haec verba esse, eaque ex hac ipsa fabula petita, 
vidit Valckenarius Diatr. p. 252. — Euripidis versus ex Me- 
dea 3960 et 399: 
o) yàg uà rqv Ófonowav, 1v ey céfu, 
q«iQuv vig e)tov vo)uóv &Ayvvdi xéap, 
primus comparavit Toupius ad Longini l. l. Versus secun- 
dus hanc opinor vim habet: graviter ulciscar si quis ducum 
Atheniensium quae ego paravi civitati decora ignavia et im- 
peritia dehonestaverit. 


il. ' 
Tó yàg Oíxauov navrayoU quAaxtéov, 

Servavit Orion Floril. VI p. 49 10 cum lemmate: x 
TO» 4jucv E)nóliog. Cum Aristidis roU Oixoíov hac in 
fabula partes quasdam fuisse constet ( Fragm. IV), nequa- 
quam improbabile videri potest ab hoc ipso iustitiae laudem 
fuisse praedicatam. Cfr doctissimum Orionis editorem p. 184. 


IV. 
NI. Hlog yàg iyévov Oixmwg; * * * * * 
AP. 5j uiv qoi 10 ueyiatóv ov, &nera. 0? 
x&yà moodUuug vj qUcst avveAcu (javov. 


* 
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Galenus de dignosc. affect. 7 vol. VI Chart. p.530: zo 
pi» OvuoUro, cqoÓpOg imi ràv Gyixgor&rov — và. Ó' 
&sruv. üvsEixaxo xoi noga, u5»tr' Opyiópeva uiyre xAotovra 
ngi àOuxmÓTvei rw uéya.  ToUra xci ó EUnoAg igwrwus- 
vov 'Aousrsiónv TOv Oíxoiov $nó roU Nixia, dg éyévov 
Óíxaiog, oUre sÜmpenaog a&noxowóusvoy inoingev x iv 
qícig TÓ uéyuio TOV, Ézevva Ó) x&áyo TqY QUOI 
mgoOvuog aovvceAaufavov. Correxi haec ut supra ad- 
scripsi. Pro £oz' possis etiam 7». Quin recte locum ad De- 
mos transtulerim nemo dubitabit. 


V. 
"O cà neg xeqaAeiov tiv xatoUev Tjyaysg. 

Plutarchus V. Periclis cap. 8: ó Ó' EvUmzoAg iv roig 
4üuoug *) mvvOavóusvog msgi íx&otov TOv cvafefh;xórwv 
E " Aidov Ónueyeydv, óg ó IltgizMjg vóuacto rsÀevzaiog 
"Q Ti ntQ xeqÀai0v xrÀ. Recte Coraes, yeAoíug nénaiuxrat 
spóg TO uéytÜog Tg xsqaAng roU lleguAfove. Et xeqa- 
Àeiov inter xeqeA5g mepgwvvua commemorari a Polluce I1 42 
annotavit Sintenisius. Formulae Ó rz: meQ xeq&Àatov exem- 
pla apposuit Schaeferus ad Dionys. Hal. Comp. verb. p. 145. 
"Hyaycg Mermannus Opus. V p. 292 ad Mercurium wvyó- 
sOjnov refert, quem illorum ducum animas ex inferis ad- 


duxisse ingeniose suspicatur. 
VI. 
Ko&rwrog obrog iyéver' àvOqunev A&yav- 
ónóre magéAÓos Ó', wong &yedDol Opoutjs 
x Ófxa nodQv jos. Mywv roig (njrogag. 
B. vayvw Aéyug u£v, ngóg 0é y' avtoU TQ ry 
9 nw Tig énextüuev eni roig xelAsauv, 
OUrwg éxiAtt, xai uÓvog tQY Qnrógeov 


TÓ xévtQov dyxotíAewue TOig Czgownévoug. 





*) Ita ex codd, nunc scriptum est pro vulgato Zfiooto«. 
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Scholiasta Aristoph. Acharn.529 de Periclis eloquentia : 
Eünohs 4f5uoi Kocrurog oUvtog — Toig &xQowuévoig. 
Scholiasta Aristidis vol, III p. 472 Dind. (p. 174 From.): 
LUnohg £v zoig dügow utuvuuévog roU llsguxAéovg qual 
rovg (&ufovg Obrog xg«tiGrOg — ni roig ysíAciv, Latine 
vertit Grotius Excerptis p. 490: 

Nam celer ut cursor pedibus promotos decem 

facile vincebat oratores ceteros, 

velox loquendo, sed. cum. veloci impetu 

Suada insidebat quaedam labiis illius : 

ita delinibat homines, unusque omnium 

linquebat stimulos in animo audientium. 
Vs. 2 schol. Aristidis zagéAÓ7.: Sed cod. B mepéAdo: u 
schol, Aristophanis. Quod sequitur Ó', additum a Toupio ad 
Longin. XXXIV 4. Ibidem cy«oi pro oí &yaJoi Raspius. 
Tum ógoyuzjc Aristidis cod. Leid. apud Valckenarium pro Ópo- 
Héig, — Vs. 9 vulgo éxxa(dexo. Atque ita etiam in textu 
Aristidis II p. 174 Dind. &vezíqDovov avrQ xai xcÜapgav 
TiV wegrvgiav àmoO£dcxe (scil. Eupolis) A£ycv wg. éxxoddeza 
st000 v jipet Tovg ()rogeg àv roig Àóyowg.  Correxit Grotius 
Excerptis p. 499 et Wyttenbachius ad Plutarchum S. N. V. 
p. 7 squ. collato Themistio Or. 27 p. 839 c. A£ywv aipijotig 
oUx ix Oxo moÓuv, GAA dE cixociw iowg, et Isidoro Pelus, 
Epist. IV 205 lIspixAng Og &mÓ Ófxa noÓov joe vovg ó5- 
Topeg, Pro diet schol. Aristophanis 7ipev. — Vs. 4 schol, 
Aristophanis ray)v Aéyew uév, schol. Aristidis zayUr Aéyeug 
p, sed pro us ex B enotatum ye. Scripsi rayv» A£yetg 
pév, et alterius interlocutoris notam apposui. Quae sequun- 
tur inde a verbis mgóg O6 y' «vro? TQ Tcys& usque ad 
finem fragmenti habet etiam Plinius Epist. I 20. sec me 
praeterit. summum oratorem Periclem sic a comico Eupolide 
laudari, ngóg 0f y' ajtoU v& ràysi xrÀ. — Ve. 6 et reli- 
quos habet etiam Diodorus Sic. XH 40. Locum expressit prae- 
ier alios Isidorus l. l. xarà róv xwpixóv JlevcOwh Tig exe 
iv roig zé(Asci», — Aristides |. l. uóvov (Periclis) matSw zig 
imexaUigy ini voig xe(cour, — Themistius Or. 2 p. 37 B, 
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IlspuxAig ó ZavOinnov, oU roig yelAtow. énexeDute. THeiOw). 
Quae comparavit iam Wyttenbachius. Notum illud Ciceronis 
Orat. 15. quam deam (Suadam) im Periclis labris scripsit 
KEupolis sessitavisse. Quintil. XII 10. hanc vim et celerita- 
tem in Pericle admiratur Eupolis, hanc fulminibus risto- 
phanes comparat, haec est vere dicendi facultas. Pro éme- 
x&Óiv Plinius 2mexaDjro. —  Vs.7 éyxatéAwte schol. Ari- 
stophanis Pac. 1203. ubi hic versus tacito auctoris nomine 
affertur. Diodorus et schol. Acharn. a Bekkero editus à7- 
xaríAune, Eodem ducit cod. Prag. Plinii, ex quo. evxAzute 
enotatum. "V. Raspius p. 21. Ceterum hic quoque versus 
multis multorum imitationibus nobilitatus est. V. Wyttenb. 
ad Plutarchi l.l. cuius notatis adde Choricium apud Fabric. 
Bibl. G. VIII p. 846 et scholiastam Iliad. « 86. zpoAefeiv ri 
imus Tuv é£i)g xal tO xévtgov iyxaroanéiv, wg Ó xu- 
quxóg quot, toig dxpowu£voig. Quae ad Aristophanem re- 
ferebat Villoisonus Praef. Iliad. p. XXXIII. Notus est Cice- 
ronis Brut. 9 locus: de Pericle scripsit Eupolis, cum dele- 
ctatione etiam aculeos reliquisse in animis eorum a quibus 
esset auditus. 


VII. 
' Prop y& iré viv tig, Óv y' &azt» Mya; 
B. ó Bovioyng &pwrog &rnog. 


Aristides vol. II p. 174 Dind. àveztíggovov a)ro (Peri- 
eli) xal xaÜopav» r5v naprvoiav &moÓ£Ówxe (Eupolis) A£yev 
wg ix Ófxa moÓmv uiv iov TroUg jrroQeg iv Toig Aóyoug, 
póvov Óà n&w rig intxaDiev ini roig yelÀscuv* mavre 
0' eivos qÀvapgíev mgóg éxsvov. quoi yo» 'Prreg ydQ 
icri xrÀ. — Versui secundo alterius interlocutoris notam ad- 
scripsi. Vs. 1 libri fluctuant inter Óv et w». Scholiasta 
p. 473 Dind. vera falsis miscens: eVonras Ó2 xoi TÓ w», 
péyo, Óccvvópevov xai miguwrmuutvov, anoóidoro: 0à oUra* 
(niveo y&g £01í vig 0. Bovboyng durijptog. Axcivwv, wv dots 
A£yew. oy 0B &imeiv olg, noóg rÓ Afyew, v eine, nog 
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TÓ ixeivov, ' AAwrügiog pro &Air5oiog Porsonus Adv. p. 75. 
Buzygen recte de Demostrato (Fragm. XXXIV) interpretatur 
Frommelius, falso de Pericle scholiasta, quamquam hunc 
sequitur Odofr. Muellerus Vit. Phid. p. 10. Hunc Demo- 
stratum quod Arp» dicit Eupolis, id Raspius p. 50 
probabiliter inde explicat, quod maiores eius Cylonei piacnli 
participes fuisse videantur. In Aristidis verbis zcvro Ó' &i- 
vat eic Raspius p. 27 Eupolidis senarium latere putabat, 
qÀvagio n&vr' iori moóg vOv lleguxA£m, — Rectius fortasse 
Hermannus, z&vra Ó' zv qàvagía | ngóg 2xeivov. Non credo 
tamen haec Eupolidis verba esse. 


VIII. 
"asy &gugrog, &vvordtarog Ay. 


Plutarchus V. Alcib. cap. 13: 7j» yàg (oio) óg EiaoAig 
quo» aiv cpigrog xrÀ. Gellius N. A. I. 15. .Eupolidis 
quoque versus de id genus hominibus consignatissime factus 
est, JlaAsiy — A£ycw. quod Sallustius noster imitari volens 
»loquaz (inquit) magis quam facundus." Grotius Excerptia 
p.907 Potis loquendi, verum dicendi impotis. Versum hunc 
adZ/uovg recte rettulit Runkelius, nec dubium est quin ex 
eodem cum Pericle sermone petitus sit, ex quo Fragm. VI 
et VII servatum est. De Phaeacis eloquentia cfr Bergkium 
Comment. p. 237. 


IX. 
Il. 'O vógog 0é uow Gi; M. xoi náAes y' v 5v vio, 


i uy) TÓ Tig nóQvuo VnwgpuOst xaxov, 


Plutarchus V. Periclis cap. 24: doxei 02 xai róv vóOov 
ix ToUTQc ("donmagíag) vexvüoet, mig oU nemoimxev EU- 
sog £v Z4íuog a)róv uiv oVreg igwrürvra 'O vódOog 
9é uot 03; vóv Ó? Mugoviórv (olim JIvgwviónv) &noxgu- 
vóutvoy Kal nálas y' &v xrA. Hoc dicere videtur: 
iam. dudum vir factus esset, nisi meretricis malum eztime- 
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seerat h. e. nísi id ipsum, quod meretrice se natum esse 
scit, animum eius deprimeret. Pericles Periclis filius ex 
Aspasia susceptus, brevi ante patris obitum tribulibus ad- 
seriptus (Plutarch. Per. 37), postea in pugna ad Arginusas 
ímperatoris munere functus (Xenoph. Hell. I 5 16 Diod. 
Sic. XIIl. 98) et cum reliquis novem ducibus occisus est 
0l. XCIH 83. V. Xenoph. Hellen. 1 5 16 et Philochorus apud 
sehol. Arist. Ran. 1227. Ad Eupolidis locum respicit Harpo- 
crat, p. 397 18: Óoxeé iE avrzg éjoynxévew 0 lleguhng vOv 
ópovvuov avtà llién róv vóOor, vg iuqaives xal EU- 
noAu iv roig 4r5uoig. Scholiasta Platonis Bekk. p. 891: &oye 
0B iE ojrüg Ó lleguxAgg vódov vióv, ig! o xai értAsUTa, 
TOY yYnuoiwv ngoanoOcvovrov, wg EUnoAg 4rüuow. Quae 
composui iam Quaest. scen. I p. 49. ubi etiam de Myronide 
admonuij, quem apertum est non alium esse posse nisi cele- 
brem illum Lacedaemoniorum victorem apud Oenophyta. 
Quod Suevernius Dissert. de Aristoph. Nub. p. 51 existima- 
bat, Myronidem ab Eupolide introductum antiqui illias My- 
ronidis non nisi nomen gessisse, id postea vir praestantissi- 
mus ipse improbabat meamque sententiam amplectebatur. 
Myronides Calliae filius (Diod. Sic. XI 81) vir antiqua fide 
et virtute iusignis (Aristoph. Eccl. 808 Diod. Sic. Xl 79) 
summisque hominibus, Ephialta Leocrate Cimone Tolmida 
aliisque haudquaquam inferior (Plutarch. Per. 16 Diod. Sic. 
Ll. 1. 82) Olymp. LXXXIII 3 capitali praelio, quo Lacedae- | 
monios apud Oenophyta fudit, summam laudem consequutus, | 
initio belli Peloponnesi, in quo nullae eius partes fuerunt, | 
septuaginta ferme annos natus in honesto otio senescebat. Ni- 
hil igitur obstat quominus bunc tantae virtutis virum *) cum | 
Solone Aristide Cimone et Pericle de optima reipublicac 
emendandae ratione disseréntem ab Eupolide introductum | 
esse statuamus. 


*) De Athenaeo, qui XI p. 5064. Platonem in Cimone dialogo My-, 
ronidem calumniis proscidisse narrat, quid statuendum sit haud obscu-- 
rum est. | 


y 
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X. 


' Hi * " 2, - , 
Ov Óuvóv otv xgwoig &n' éxyevv&y ríxva, 


Opv&g Ó' Ópoiovg rovc veorroig TÓ met; 


Athenaeus IX p. 3738 e: ór& 02 xol imi vo) nigOvvte- 
xo OQvcig Aéyovot, mpóoxestaL TÓ Mevávügiov pugrügioy — 
xal E/molug iv 4üuoig OU) Ónvóv ovv xrÀ. Ve. 1 xgioUg 
"pro xgsíovg Valckenarius ad Eurip. Phoen. 44. Idem é' 
pro vulgato &', pro quo B habet gs. "Th. Bergkius Com- 
ment. p. 849 uiv &w'. Quo non opus est. Recte antem 
haec Periclis verba esse statuunt, quod degeneres a patria 
virtute filios genuerit conquerentis. Affert Valckenarius Ze- 
nobium IV 63. xgióg vgoqi" amériGtv: 7) mogouiio imi 
TO?» Gyagiatwv, inel vüg qarvag nAnrrovot ol xou. Eodem 
proverbio usus est Libanius de vita sua I p. 14 B. GvÓOguw- 
c0» ix Kulixov uiegoóv vé xal dyagugrOv — xu) Óà rQo- 
qeie xarà TQ» nagoudav cmorivov. Cfr Diogen. Cent. V. 
62 et Prov. Bodl. 556. — Vs. 2 libri 9" pro Ó', quod re- 
ponendum vidit Grotius Excerptis p. 499, Ibidem ógoíovg 
pro óuoíceg scripsit Casaubonus, 


Xl. 
"Anaca yàp noÜoUpnsv 9) xÀuvi) nóAg. 


Tiberius rhetor 47 p. 60: zog& 9? vovg &piDuovg àÀ- 
Aoíecu, og nag! EUnóAMO, iv 4nuoig "Anaoo yàp nodov- 
uv xÀuvj smohg. xoa nogd 4nguooOéva, bucig o fovAy. 
Correxi ut supra adscripsi ad Euphor. p. 92. Sunt chori 
verba afflictam civitatem ad meliorem rerum condicionem 
restitui ardentissime cupientis. Intellexit hoc Raspius p. 59. 
Ex eadem fabulae parte ductum videtur fragmentum sequens, 
quo optare videtur chorus ut novis respublica incrementis 


augescat. 
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XII. 
' AuffAvarovijoas «o yAoroas v5» now. 


Etymol. M. p. 200 52: 'Üunoog Otvov &zoffAvzov, &vri 
ToU «meudv, Ó rgómog Ovoueromoia. xai iv cvvOéacst 
Elnolug "Aue fAvoGowrzoet xci yAogcot Tuv nov. Ad 
Demos rettuli iam olim propter Suidam, '4vaffAvorwvroo:i: 
ró dvafÀvcat. ElnoAtg Zdüuow. n«vra và TowcUra OL xo- 
puxol moi0U0L mcoitovrttg. Quod in &ve(gAvorovnooc: mutan- 
dum esse Quaest. scen. I p. 50 *) indicavi allato Eustathio 
ad Il. 9 p. 1095 8: ro) &vefiffovyévas Asórsgov TO &vo- 
ftv: iorív, avró 0B xai &vofAvaOovsiv Aíysraw, wg dv 
QuropuxQ cVpxyro: AcfuxQ. Sed genuina verbi scriptura est 
&ufAvorovrcat, sive malis duAvoO'ovico: V. Hist. crit. 
p. 294. Ad zAoZoet ex &voffAvarovroa, assumendum «vd, 
Eadem syntaxis in illo Sophocleo Antig. 533. xci ovuperi- 
üyw xci qégw rig ciríoc, ubi v. Schaeferum. 


XIII. 
Kol uyxév', dvok Mikricón xoi IIzoíxAseg, 
iagaT' &gyc uéiQaxux xuvovutva, 


iv roig oqvgoig ÉAxoyra Ty» GrQatoyyicv. 


Scholiasta Aristidis vol. III p. 672 Dind. 257 Fr. Ev- 
mou émoínosv &veoravra rÓv MaiÀrudÓgv» xai 'Agiwteiónv 
xoi XóAovo xci llegueMéa. iv toUroig oUv Évewt Óvo, quoi, 
IlegixAzg xoà MuüAriAÓng. Aéye( 08 EUnolig oVrwg Ko un- 
xév' ova£ xtÀ. In his pro XóAcve libri habent partim. 7Z- 
Àwve partim KAéeve, ^ Elmsleius ad Eurip. Med. p. 146 
coniiciebat K/ueve. ^ Unice rectum esse JX0Awvc docui 
Quaest. scen. I p. 49 (Hist. crit. p. 126). Vs. 1 libri 4- 
xér. &àvaf (sic) et uxév! Gva& (sic). Correxit Valcken. 


*) Operarum errore ibi bis impressum est ávagAvovravicaw Quod 
moneo propter Raspium p. 29. 
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Diatr. p. 252. .Tam libri MiAriGóg, Miàriaógv, Miria- 
Oov. Valckenarius ZMiàríaósg. Scripsi MiAricÓn. Pro 11«- 
QéxAetg , quae Valckenarii correctio est, libri fluctuant inter 
lleguuAz lieguxAti et llegixAeig. ^ Fateor tamen perraram 
esse hanc vocativi formam apud poetas comicos: nec offen- 
sione caret prorsus constructio 4; éccore. Quorum etsi 
utrumque defendi" potest, non tamen lusisse dicendus erat 
Elmsleius quum coniiciebat, 
za unxér" &yri. MaAtiaÓov. xe. HeguxAéoug 
dager! doyey — 

suppleta coniunctione Ómwg, quae in superioribus adfuerit, 
Sed donec certiora reperta fuerint, teneo ea quae supra ex- 
libui. JMeyazAcg dixit Leuco Phrat. | 1. 'leoóxAeeg ipse 
Eupolis Civit. XVI, sed is quidem ad Aeschyli versum re- 
spiciens. — Vs. à roig aqvooig Valckenarius. Libri roics 
oqvooig, et roig oqvooiv. Fortasse praestat roiv oqvgooi», 
" Ceterum apte comparat Valckenarius Demosth. de Halon. 
p.88 4 eme )ucig róv Éyxéqov £v roig xgoráqotg xai ur) àv 
Taig nrégvoig x«rantnoryuévov qogtire. Similia item haec 
incerti scriptoris apud Suidam ll p. 371: év roig aiÓoíoig 
&yuv TOV £yzéqaÀov. Mazares MS apud Boissonadum ad 
Marini V. Proc. p. 70. r&g qoévag v mrégvcig éyew,  Plu- 
tarchus Mor. p. 884 c. yvyrv év reig qarvaig Eye. — Cfr 
Longinum de Subl. XXXVII. 


XIV. 
Koi Àéyovot y& 
TG uétQaxiux mpooigtápevo roig dvOQaour. 


Herodianus de schem. apud Villoisonum Anecd. lI p. 88: 
olg (roig ovóerégotg) Ótxqógovc zAnuÓvvtixeg ovvra£ag ena- 
yovoww oi 'Arrixoi, wg LUnolig Kol Aéyovot ye v& uega- 
xw Xr. Ad Demos rettuli ipsa rei probabilitate ductus. 
Cír Hist. crit. p. 128. — Conqueritur quem haec loquentem 
Eupolis induxit, nunc fere adolescentulos procaces et imperi- 
tos publice ad dicendum surgere.  Herodiani verba qui ne- 

Comoed. ant. 30 
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gligentius inspexit |. Raspius p. 06 longissime a verborum 
sententia aberravit. De re ipsa cuius caussa haec attulit ' 
Herodianus, vide Porsonum Add. ad Eur. Hec. 1111. Pro 
Aéyovos cod. Paris. apud WAR Rhet. gr. VIII p. 588 
habet A£yovtas. 


Xv. ] 
Kai u9v éyo moAÀQOv magóvtew» ovx Eyu ti Aífw* 
ovre cqó0p dcÀyd Tüv moAitiav OpÀv na' mwuiv. 
yHtig y&p o)y oUtmo Tíwg dxoUusv ol yégovrsg. 
dÀÀ' $oev nuiv rj nón muro» uiv oi orgarijyoi 
5 ix TOY peylGruV Oixu)V, nÀOUTQ y£V&& TE TIQUTOL, 
olg &antgei Deoiaiw qXyóusaÓa* xci yàg ?j0av' 
dOr' &oqaAog éngárrouev, vuvi Ó', 0nou rÜgouuev, 
GrgartvOutgO cigoUucvo, xaÜdouara Orpatyyove. 


Servavit Stobaeus Flor. XLIII 9 cum lemmate EvzóAi- 
9oc. Ad Demos revocanda haec esse monui Quaest. scen. 1 
p. 49 et Hist. crit. p. 128. — Pericli tribuit Raspius p. 686. 
quod recte improbavit Hermannus Opusc. V p. 294 ex epir- 
rhemate parabaseos los versus ductos esse existimans.  At- 
que ita etiam Brunckius ad Aristoph. Ran. 733 et Th. Berg- 
kius Comment. p. 349. Sed non veri simile est Demis poe- 
lam senum personas imposuisse. Nam de eo dubitari non 
potést quin recte Brunckius vs. 3 librorum lectionem « yé- 
Qovreg correxerit. Fortasse igitur Myronides haec loqueba- 
tur. — Vs. 7 cod. A et Voss. 0zt:; -— Vs. 8 Voss. orQ«- 
TevóuéVOt. — À et B orgarevotueaÓ ',— Simillimos Aristopha- 
nis versus Ran. ]. l. 

oíciv 5 nóÀig ngoroU 
0702 qaguexoiwiv, exrj óa0tog ygroat &v, 
compararunt iam alii. Addere iuvat elegantem versionem Grotii : 
Kr multis quae dicenda sunt uon video unde incipissam: 
adeo hanc videre civitatem nequeo sine dolore. 
JNos, o senes, rempublicam non talem habuimus olim: 
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sed imperatores erant. dueesque civitati 

de gentibus primoribus, deque eminente censu, - 

quos venerabamur ut deos: et erant dei profecto. 

lta res secura tum stetit: nuno sicubi militandum est, 
praeficimus bello et copiis homines piaculares. 


XVI. 
Káv rig tUyn nodTog Ógaquov, elAnqe yeupovuatQOV, 
dvig Ó' Orav tig áyaÓóg j xai yonoiuog moie, 


- , . * v y " , 
VUX C Té TtXYtGg XY00OTOSg (V, OUX EOTL X€etgovintQov., 


Athenaeus IX p. 408 c: 'drrixol 08 yepvíftov Ayovaev, 
cg 4Lvoiag ("vóoxióng) ev r9 xar& "Aixifiadov, — xe- 
góvunrgov Ó' EUnolg iv 4díuoi Kov ru rUym ngurog 
Ogapu)v xrÀ. Probabile est haec ex eadem, ex qua superius 
fregmentum, oratione petita esse. Vs. 1 memoriae errore, 
ut videtur, tribuitor Aristophani a grammatico MS Paris. 
apud Osannum ad Philem. p. 200: XegóvutzQov: tO xarà 
q590g Vàng. Kv tig vUyy ngOrog (imÀwv (sic) eAmqe 
qgegovenrQa, "Agugroqyug. —^ Vs. 8.navrag additum ex 
. coniectura Schweighaeuseri et Porsoui Advers. p. 114, 


XVII. 
My naii xà xoivo. 
Photius Lex. p. 267 18. Mj zeiói uayotwav: eni tov 
ex éyyeuutovrov. xai Evnohg douog M9 nai cd 
xoiv&. Eadem Suidas v. jo] 7c:06.— Cfr Hist. crit, p. 128. 


XVIII. 
Kai toU uiv £v xvxÀw ye navcopat ÀOyOU, 
qo&cw Óí got TÓ no&yua Óuà ro» yupiov. 
Stobaeus Flor. XXXV 2 in titulo de breviloquentia cum 
lemmate: £uUnoAg 4r5uow. Vs 1 év addidit Grotius, — 


Vs. 2 B a prima manu et Trinc. coc omittunt et z9oixa 
30 * 


468 EUPOLIDIS 


habent pro zocypc. Prorsus autem obscura sunt quae se- 
quuntur Ói& vuv yopiwv. Grotius: : 
Orationis abstinebo ambagibus, 
et rem profabor limites intra suos. 
Salmasius tentabat Ó:& T&v xeipiwv, nulla cum veritatis 
specie. Denique Hermanno Opusc. V p. 291 illud iC rcv 
q00ío» ad Demos referendum videtur, quique loquitur hoc 
. dicere existimat, desinere se velle coniunctim loqui, sed per 
demos i. e. per chorum, rem expositurum esse.  Dubito 
num hoc cuiquam persuasurus^sit vir egregius.  Latere vi- 
detur proverbium, quo viae compendium significabatur. In 
' yel» ultimae litterae fortasse sunt participium (tov, 
-] 
XIX. 
' AvaD pev. viv yuucig voUroig va0Ó, Tàg sigeguovog 
«à mpoocyuAeuty &niAOóvteg. DB. Xalgere navrec. 


A. ÓsyousoO'a, 


Suidas I p. 27. '4yàew: oor. Ocov, ayAetoct. 
OUrog EUnolug 4d5uoig 'AvaOousv v)v xrÀ. Eadem gram- 
maticus Bekk. Anecd. p. 329 19 et 31. omissis tamen postre- 
mis ycígeré mwxvreg ÓtyóusoÓw. *) Etymol. M. p. 9 $2. 
' Ayiou: &vaO tiva, xoouioct eig &yaci dyaysy xol xa- 
o&v, viujoat Ocóv, dyAotaot.  EUnolg Koi npocaynkou 
&nshOOvrag. Vs.l r«cÓi r&g Porsonus apud Gaisf. -ad He- 
phaest. p.278. Vulgo vc Ówrdg. Ltpecw)von serta et co- 
rollae ferales, ut apud Alciphr. III 37: eigeouovzv e£ &vOwv 
nAaca duv dg Eonaggoüíirov, tQ 'AhwnsxiOsv ravra 
dvaO6covcea. —— Vs. 2 Suidas et Grammaticus Bekkeri 
incAO Ovteg h. e. accedentes vel eorum aras obeuntes, quarum 
in antecedentibus facta fuisse videtur mentio. Praetuli tamen 
cum Hermanno Opusc. V p. 292 quod Etymol. habet «zzà- 


*) Quae ibidem leguntur lin. 31, ' ZyAatca:: ofrec Evol, ad 
eundem Eupolidis locnm spectant, Scribendum enim, ' Ay jjA««: &ylul- 
cm, ovrog EUnolwc. 
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Üovrag, reversos ad inferos. Hemsterh. ad Thom. Mag. p. 5 
seribebat &meAÓóvr:g. "Tum Bernhardius z&vreg coniunxit 
cum óczopégÓ'«, accipimus omnes. Cui rationi parum fa. 
vent loci qualis est Aristophanis Av. 6015. dAÀÀ& zaiperov 
&uqo. B.ÓtyousOa. Personarum vices ita distinxi ut verba 
qaiotve n&vreg demagogorum umbris tribuantur, ÓeyopeaOc 
autem a choro sive malis a Nicia Myronide ceterisque re- 
spondeatur. 


XX. z 
"Qv gorv év re aig rQió0otg x&v roi; ÓfvOvpioiug 
nmgogrQómoi0V Ttjg mOÀswg xaecÜc4 vérQuyOTa. 


Harpocratio p. 138 14: 2v à? rQ jmouvüuart etg TOv 
xar& d5uaóov r& éV roig tQuóÓo0:g qoi» (Didymus) 'Exa- 
voía, Ózov tà xcÜgciux &qepóv rwtg, & OivOUjia xoAsi- 
voci.  EUnog düuow "Ov xonv £v re xrÀ. Respicit Pho- 
tius p. 940 16. o£vÓvjuo: r& Gnoxadguara vuv uvcauv. 
oi 08 tà dyyoviucie EóÀm* oi Óà rovg rOmOvg iv olg rà 
TowxÜra xcrexatero.  EUnohug 4üuoig — Vs. 1 re addidit 
Porsonus Adv. p. 286; Cfr Gaisfordius ad Heph. p. 858.- 
Pro roig alii libri roíc«v. — Possis igitur £v raictw TQi0Oo0tg. 
— Vs. 9 ngocrgonatov tg mÓAteg dicere videtur hominem 
civitati piacularem. Libri zoóg zÓ roózciov. Correxit Va- 
lesius. Ibidem tres codices xaíccÓc. — Terguyóra stridem- 
tem.. Mirifice hoc Raspius p. 62 ad barbaram infelicis istius 
originem traxit, quasi quae igne comburuntur non stridere 
et crepitare constet. Libri zg«rerQr7ora. Correxit Porsonus. 
Quod autem Eupolis nefarium istum civem in oivÓvuioug 
comburi iubet, simillimum est iis quae apud Theocritum , 
XXIV 90 leguntur: x«is 08 zwÓ' &yoinow éni oyityoe Óga- 
xovrs, et apud Lucianum Alex. 47 p. 252 ed. Reitz. xoui- 
cag elg TQV cyootv uécmv (Epicuri libros) &xovaev eni Ev- 
Acv gvxivov. Quae haud inepte comparare licet gum dicto 
incerti poetae comici apud Dionem Chrysost. XXX p. 31: 

. 6 xejuxóg xci: roUrOV ixíAevge xaraxaituv ini quàr- 
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vo» cvxivov *) ixxalóexoa. Quae fortasse ad hane 
ipsam fabulam referenda sunt. Cfr Lobéckii Aglaoph. p. 708. 


à XXI. 
"Exov 1ó noócwnzov xagíóog ucaO Aytivyg. 


Athenaeus III p. 106 b: cvveoroAuévog Ó' sipyaev (xa- 
gíóog) Eünolig — xai iv, Aíuoug " Eyov 10 ngóscnov xz. 
V. Cratini Fragm. inc. fab. XXVI. — Apposite Raspius affert 
Luciani Dial.  meretr, XIV 4. r7v zoo» oiog xápefog. 


XXII. 
TO yeAxiov 
ÜDéoucwé O^ cuiv xai Dv5 nérruv rwa 


xéAev', tva. onAayyvows gvyyevoutDa., 


Athenaeus III p. 123a: ór& yàg oióncw (ol naÀecol) 
Ü«puóv VOwo EUnolg uiv iv Arpoug nopíargas TÓ yaAxiov 
xrÀ. Pertinere haec ad sacrificalem coenam apertum est, quae 
quanam in parte fabulae locum habuerit quis tandem definire 
ausit? Vs. 1l zaAxsov ABP. xoAxiísov VL. Respexit ad 
haec Pollux IX 69: iv r«ig Ocouogogiotovoatg * Apioroga- 
vovg éigmuévov TÓ yoÀxíov Ospuaiveroi, oUro rug 
JjXovov, tg eig nórov sürgemiLoué£vuv TOV yvvoixav* aUró 
0i rojro xoi iv roig E/noli)og Arüpuoig iriv &gnu&vov. 
XaàÀxie Ótguevryow in supellectile culinae commemorantur 
in titulis apud Boeckhium. C. I. 161 et 2189. —  Vs.32 
Ü£ouawé O^ V. OcouoiveO" L. OcouaivioÓ" P. Ad Ou 
respicit Hesychius, O/o (sic): &vto. Gguuata, KaAM(gpayog: 
EvnoAi níuueroa. Ibidem libri zu»v& mérreww, — Correxit 
Casaubonus. — Vs. 98 onA«yyvoiw, ovyyevouéDc. Vide ad 
Eupolidis '4ozpor. VI. 





* 


*) Hesychius, Ovuví0ug 0 Zhóvvnog nagà " Políoic* «obq avx(vove 
gudeeg. . 


A4HMOI. "1 


. 


XXIII. 
"Avo moÀitgg noviomovg ég roUg rgozOvs. 


Athenaeus VII p. 316 e: oi 02 zovAvn0oÓ« npoqtpovrat, 
«voAoyov TQ. mov; noÓog noÓa.  LUnoAw uuow dvo 
a0ÀÍr5g xrÀ. [n his pro zoAírzc nomen requiro, quod me- 
lius conveniat cum sequente 7ztovÀv/ovg et astutiae notionem 
habeat. Falluntur enim qui-sovAvzovg de stulto interpre- 
tantur eamque significationem ex Alcaei versu effici putant, 
sjÀiOiov tiva, voUv ré movAvzoOO0g £ytv. apud Athenaeum 
l.l. Grotius, qui Excerptis p. 502 Eupolidis versum ita con- 
vertit Populi gerens rem polypi mores habens, noAirng con- 

' fudit cum zoArixog. Fortasse legendum coqiot?)s. 


XXIV. 


1! Y 3, D e 
"Oro Óà' &v oivog 3j n0Aig icu. 


Etymol. M. p. 078 28: róv 9? nío w uéAAovra O rzy- 
wixóg qe &(QnaOcí quoi, xai vraUra &Quu£vov xoeh mac 
llwà&oo (Isthm. VI. 109) oiov ,níow oqe 4ípxeg Voug" 
xoci negà EvnóMÓós TQ Ó' àv oivog st noAUg níiGzs, 
dÀÀà unnor' &crw» eiméiv Ori uy) &gnoOas iv nÀar&. *) 
Eustathius ad Od. p. 1584 45: oi Ó' avroi (veteres gram- 
maticos dicit) Aéyovouw Ore xai LUnoAg £v 4d5uong mictt 
quo dyzi ToU mori. "Ory Fritzschius, 7; Hermannus 
reposuit Opusc. V p. 291. Ex Exustathio profecit Varinus 
Ecl. p. 866 Dind. verba zoAív nziocstsv ex Eupolide afferens. 
Versus esse videtur iambicus tetrameter duobus pedibus in 
fine truncatus. 





*) Hoc quid sit nescire se. fatetur Schweighaeuserus ad Athen, X 
p. 446c. L Raspius p. 68 interpretatur de dialecto dorica. Meliora 
docet Choeroboscus Bekkeri Anecd. p. 1196 19: ini 0 voU XQoUs xai 
goUc à ivavilov y uir dig & daviv dv nÀáve, oiov gQOu x«l yOw uj iG 
XQóu xoxo inavQE', i Ot slc * ocmawwréQu, otov gQoUv xai yoUv, 
Cfr ibid. 21. nà«veia deriv dj eroe. In verbis Etymologi, ant ov, delen- 
dum, aut ecoyras scribendum videtur. ] 
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XXV. ; 
déy' Orov 'ruOwusig, xovààv drvyratg iuoj. 


Grammaticus Bekk. Anecd. p. 462. '4rvysiv: rÓ gu 
ruyycveiy Twóg, GÀAÀ Oeuaor&yew,  EUnolig duuoig Miy? 
ürov 'miOvusig, o? yàg drvynong éuoU. Priscianus XVIII 
p. 1178 (193 Krehl.) Impetro illam rem dicimus, sicut et 
Attici. Einolig iv diuoug Aíys voU iniOvueig 
x«i ojÓlv drvy10tig £u0U. Ex quo apertum est non 
oU y&Q sed ojÓ2v seripsisse Eupolin. 


XXVI. 
luvaix' £vro udÀo xaljv e xáyadv* 
aUr:5 venvixoUvrog éneÓUpioé uov, 


Photius p. 291 2 et Suidas II p. 603. JNeovioxeverou: 
"Augg ' EpíGoig* IIoosiuunog 4nuuórow. EUnohg Aitiv, 
idísg ÓB ioygudrixe TÓ vemwigxeveww dv 4düuoig Ivvcix' 
&yovra xrÀ. "Vs. 1 Photii codex yvroixeg £yovra uóÀo xa- 
Anv xai cycOv. Correxit ex Suida Porsonus. — Vs. 2 
Photius o/r7. Porsonus a?r5. Suidas cvr;. Tum Photius 
vecwuxoUvtog, probante Porsono ad Toupii Emend. p. 460. 
Suidas vecvuoxevovrog.  Naekius Schedis crit. p. 25 coniicit 
veovitovrog. Raspio p.38 Eupolis vse»íoxovvrog h. e. veo- 
víaxov ovrog scripsisse videtur. Quae ingeniosa coniectura est, 


XXVII. 
Towcira uévro, vtyAegeUov xootuara, 

Photius p. 300 1: JVuyAcgevo: zegetilov. xoi Ó viyAa- 
pog xgovuaruxjs ÓwrÀéxrov Ovouc. —EUnoAg duoi To 
«Vra névro. xrà. Non de homine barbaro et balbutiente 
haec intelligere debebat Raspius p. 71, sed quod ipsa verba 
suadent, de musico inani levissimarum cantiuncularum stre- 
pitu molesto. n Photii verbis xgovuoruxr OwAsxrOg idem 


est quod zgovuariux? À£&ig apud Polybium III 86. ubi vide 
Reiskium, 
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XXVIII a. 

Photius p. 821 1. Ovviaot5Qua: onovóy ro 'Hoa- 
xAe émurtÀovuévy vnó tuv» iqufwv ngiv enoxcoacÓa:. 
EUnolu 45uow. Unice vera huius nominis forma est oí- 
vigT)5our, ut recte legitur apud Athenaeum Hesychium alios. 
Ceterum ex his Photii verbis Raspius p. 12 efficere conatus 
. est, rem in Demis actam fingi tertio Apaturiorum die, quo 
die pueri in epheborum numerum recipiebantur. Quae valde 
incerta coniectura est. Quis enim praestet, o/vegt5Qic non 
alio, consilio a poeta commemorata fuisse? 


XXVIII b. 

Pollux VII 128: x&zvzv ó? xoi xanvoOóxqv Ev- . 
"0Àig TO uiv éprxev &y. B&nzaug, v0 02 iv diuo. 

XXIX. 
'"EvtaüOa ro(vvv qv éxeivowiw rdwy, 

Pollux VII 164: xoi uévros xoi EvUnolg £v» roig diü- 
poig &pr. "EvraUÓc roivvv xrÀ; Idem VI 15: rág &mo- 
Üxag rof olvov Zevoquv uiy oivveg tiuxev, Eno 
0à niO Gvag. Idem1X 49: niu veg 9 EUnoAig vog. 

XXX. 

Pollux IX 48: xoi u5v ovx &Óofe u£om Tüg noAsug 
yvpvácuxe xoi BeAavda, iowg 0? xoi nvgutioe, EXnoAog 
einóvrog ev duoi "Ürs r0 nvgrorroiov. Hemsterhu- 
sius aut 091, quod alienum est ab usu comicorum, aut O/tov. 
Bene Raspius p. 38 distinguit Ó r£; 7Ó nvQuetjQiOY. 


XXXI. 
Pollux IX 146: i» 02 Ejmóog 4o isrl xol rÓ 
xcvy1oaccóOc. Cod. Iung. xovyroeroas. 
XXXII. 
"Eywv oror5Qag yovoíov rQiw;Movc. 
Pollux IX 58: vó ev coig ' ExxAzoitovoeig «uqifoAov 
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»O0TQOl«g TtrQaOTOTQQOU" tire Qomnv dre aQrÜ OV A£yts. 
— EVnolig 0? év düjuoig 10 vOojucua Ónoi Aéyuv "Eyov ara- 
Too xtÀ. 

XXXIII. 

Scholiasta Aristoph. Acharn. 61. de nominibus J«ctAcUg 
et r/pcvvog disserens: xocvra. Ó? &ÓweqOpwg &ww Toig 
évóuaci. 'Iépovo uiv fecun llivóepog x«Às( róv Xvga- 
xovoiov rUpavvov, EünoAug OB àv 4üuowg «Gaya llevot- 
e:garov faciAéa. Ammonius p. 138: éa9^ Ore xoi vov 
rvpavvov faGiAÉc &Aeyov, oc EUnoAig ev /juow ini vov 
Ilacwro&rov, Suidas I p. 414: xai LUnolg Iluoicrga- 
tov BacuAéo xai. 


XXXIV. 
T xéxoeyag, woneo Bovivyug aOuxobutvog; 


Scholiasta Aristoph. Lys. 3898: 457uooroarog Bovivyrnsc 
&Méysro. Ov XoAoL)óyuv cinsv (Aristophanes) Ou zó ptÀcy- 
xoÀày. EUnoAu ÓàB iv /üuw (sib) wg uavuoOr c)róv Aéyct 
(fort. &o&yes) TL xéxgnyoc.xrA.  Demostratus, ex Buzyga- 
rum gente oriundus, cuius magnas fuisse constat partes in 
commendanda expeditione Sicula, homo fuisse videtur irasci 
facilis et ad quamvis levem offensionem  excandescens. *) 
Recte igitur Hermannus Opusc. V p. 290 credibile esse dicit 
aliquem in Eupolidis fabula insane clamitasse, ut illa in eum 
verba dici potuerint. Meierum nostrum Gentil. att. p. 86. 
quid moverit, ut aÓuxoóuevog cum tí xéxgayoag coniungi 
iuberet, non intelligo. Ceterum confer ad Fragm. VII. 


XXXV. 


Scholiasta Aristoph. Av. 823: A£yerau óts ueyaAéunopog 

Tig élovAsro élvou, mégairug &Àa(ov, wevÓónAovrog. éxa- 

Adiro 0à Kanvóg, Ott noAÀa DaniGzvoUusvog ovOiv &r£Aet. 

] 

*) Hunc Demostratum Aristophontis Azeniensis, celeberrimi orato- 
ris, patrem fuisse suspicatur Ruhnkenius Hist. crit. orat. p. XLVI. 
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EvmoAig iv duuow. —'lheogenem dicit, de qno haec habet 
Aristophanes: 

&g' égriv arii. Neqekoxozxvyia, 

iva xai rà Osoyévovyg *) r& moÀAa zornpuora; 
Eiusdem hominis vanitatem iterum attingit Av. 1127. ubi 
cum Proxenida zo Kogzogti coniungitur. Cognomen 6ó 
Komvóg ob iactantiam haerebat item Aeschini r9 X:AAov 
upud Aristoph. Vesp. 324. 


XXXV. 


Scholiasta Aristoph. Av. 877. ubi mater Cleocriti com- 
memoratur: exoptóeiro 9g Bévog xoi réya Umoxgurhg. viv 
à? ipqeíiveras Oti xai TQ» Üyuv orQovÓwOxg. — wg yv- 
vaixiag xal xivcióog xouqgütirat  (Gwg Érigog &v sio TOU 
ma«o' Evnoiidog (EvnóAie) £v dupoig xci KóAok. Eundem 
Cleocritum rursus commemorat et tanquam vasti et pinguis 
corporis hominem ridet Cinesiaeque, omnium mortalium te- 
nuissimo, opponit Aristoph. Ran. 1489. Neque alius esse 
videtur is, quem Xenophon Hellen. II 4 20 mystarum prae- 
conem ucAe éuqovov fuisse tradit. Qui num idem fuerit 
quem Olymp. XCI 4 archontem eponymum fuisse constat, 
incertum est, . 


XXXVII. 
Taói Óà rà Óívóga AowonoÓíag xe dauaciag 
ejruic: taig xv5npuoiciw dxoAovOovoi noi. 


Scholiasta Aristoph. Av. 1568 J/e&ozoÓíeg sí vXv qU- 
cw] Órt ry» xvnpsv eye óang&v ó 4oionodiag, xoi u£zos 
zÀv x&to niue(WAAsro. —  2dmionoOíag 0) xai dauaocíag 
eg xexóxvguos OwflàÀÀovros.  uvnuoveva ÓB aUrOY xoci 
EUnoAg iv 45uoig Tai 08 và ÓfvÓge xrÀ. Spectat huc 
Plutarchus Sympos. VII 8 p. 712a. grammatici esse dicens 
i£nysioÓos zig 0 JowonoÓiag nap! Evnóli. lem Euna- 





*) lta recte Dindorfius ubique scripsit pro Osuyévrc. V. ad Pac. 822. 
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plus Liban. p. 90: zcuÓsímg intgfoAnv xoi avayvwactwg 
Écri» sUgeiv &v Toig ÀOyoug AíEeou xarcyAorriOuéVoug Evrvy- 
q&vovra. v& yoUv EvnóAlidog Óívóga Jaw noÓíav xoi 4a- 
pacíay oix àv nagrzev, ei rà Ovóuata &yvo 1v Ofvogov, 
oig vüv evr& xcAoUcw oi &vOQono. [ta enim ex Valesii 
(Emend. III 18) coniectura pro 4eozocíov edidit Boissona- 
dus. Eunapius igitur Laespodiam et Damasiam obsoleta et 
glossematica arbornm nomina esse sibi persuaserat. Recte 
illam utriusque cum arboribus comparationem ad proceram 
corporis staturam rettulit I. Raspius p. 63 allato Aristoph. 
Av. 1475. ubi Cleonymus magnae homo staturae £xromov ri 
OévÓgov vocatur. Fuit autem Laespodias bellicosi homo in- 
genii ( Phrynichus Comast. III), sed idem litium et calu- 
mniarum studiosissimus (Philyllius Plyntr.). Is Olymp. XCI 2 
cum Pythodoro et Demarato exercitui praefectus Laconicam 
classe invasit teste "Thucyd. VI 105. qui rursus eundem 
commemorat VIII 86. ubi simul cum Aristophonte et Mile- 
sia a quadringentis legatus Lacedaemonem missus fuisse di- 
citur. Eundem sive legati sive praetoris munere fungentem 
Thracen obiisse coniicias ex fragmentis orationis Antiphon- 
iis xav& 4dci07z00i0v, in quibus frequens Thracicarum ur- 
bium memoria. V. Harpocrat. v. JeAjwog p. 47 13 et v. 
Oiovu) p. 136 4. Commemoratur etiam a Theognosto Cramer 
Anecd, 1I p. 9 22: 4«ozoícg (sic) 'dvópuviguog évóg àv 
* A8 5vyoww énuqavdv. Ubi lege &vÓguvvuor, Crurum vitium 
a comicis poetis frequenti risu traductum quale fuerit non 
satis certo apparet.' Schol. Aristoph. l l. éye (cs) à? 
segi v&g xYiueg TwOg atxitg, 9g quu Xrgerrig &». Kwvg- 
gig. ÓiÓ xci xarà cxehov éqOQet rÓ iudtiov, dg Ocónou- 
zog à? llo. taque Ciceroni similis fuit, quem varices 
quas in cruribus habebat toga occuluisse auctor est Quintil. 
XI 3 43. Aliter Hesychius, 24/eiGz00íag: Ovoue xvgiov: 
&vio, 02. 10v " AAxuciuva (cod. "AAzuéova) qijOnoav Aéys- 
aÜ'c, oi Óà rÓv ÓpsnavuOstg n00cg £xvra. Ubi quo Alemaeo- 
nis memoria spectet ab aliis mihi explicari velim. — Eiusdem 
vitii socium fuisse Damasiam, hominem alias ignotum, ex 
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hoc ipso Eupolidis loco intelligitur, in cuius vs. 2 cvroios 
Th. Bergkius Comment. p. 347 in Aezrzeíci, Hermannus au- 
tem Opusc. V p.291 in «vcio; mutavit, quod sequutus sum 
Hist. crit. p. 128. Fortasse neutro opus est. 


XXXVIII. 
"Innoxoerovs vt noiüeg dufóMgot. vuveg, 


. BAngyntà vízva xovÓauGg ToU rQómov. 


Scholiasta Aristoph. Nub. 1001: o?ro: (Hippocratis filios 
dicit) egi. TeAécunmos, Anuoqav, Tiii, Ota BaÀAouevos 
&ig veía», xoi EUnoÀig quow iv 4rnuowg ' Innoxoctovg 
vs moiücg xrÀ. Suidas v. roig lmzoxocrovg vol. III p.514: 
oro. dg VwOrng wig xal dnaievro: ixoppÓoUvro xci 
r&y v $o«v ngoxéqeoi vwég, vg y Ikopyoig quas, xai 
iv TowpaAnri. xai EUmohg 4üuoig 'Innoxgc«rovg 08 — 
TOU TQó7ztOV. TG ÓP ÓvOuara a)tQv Teélícunnoc, duuoqdav, 
llsguxAnc. ldem v. iwÓcg p. 930: oi 'Inzoxocrovg Vwig 
- ut Tuwig zal cnalüsvtos xou ÓoUvro. xci rcy' Gv d- 
«0«v rwpoxéqoAo, xui EUnolu, vuig:Innoxoerovg iufgoAi- 
pot Tuweg, BAnyyra téxva, và 08 Ovóuara avrov Ticwt- 
mos, Znuoqdv, Hegixi5g. Porro ad eundem locum pertinet 
haec Suidae glossa, 'uffoAunog: &reAyjg. ' Inmoxoeris (—ovc) 
maiüsg éuffoAuu oL riveg, quae recepit Zonaras Lex. p. 697, et 
ad secundum versum haec eiusdem Suidae v. 52577 I p. 488: 
Biiy&aó o y&p.rÓ T& mgofatus nou expost q wv. 
xoi eUOig (fort. EUnoAug) BAnggt& Tízvo xai ovOcug roU 
vpónov. Praeterea Hippocratis filii, quorum simplicitatem 
et stultitiam riserunt comici, hisce commemorantur locis iam 
a Kustero et Hermanno allatis. Aristoph. Thesmoph. 278: rí 
p.GÀÀov 1j Tv ' Innoxo&rovg Evvoixíav; Galenus vol. I p. 846: 
oi Ó? 'Innoxoarovg Wieig, ovg éni pagi OX TOvOiv oí xw- 
puxoé. — Athenaeus ]II p. 96 e: ure He inusqvérón 
uutgónolic Tig 09 GÀnQÜOQ xci pto TOV " Innoxoárovg 
vidy, oUg tig vo0Lav xt 0VuÉvOVS 'oióm, Photius Lex. 
p. 968 18. Ze: $e ro)g '"Inmoxgürovg jug &Asyov. xci 
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voig llavawiov xai Méuvovog, eig vnvia» zouoóoUrreg. 
Quibus adde Etymol. M. p. 736 47 ex Photio emendandum. 
Quod in filiis Hippocratis etiam Pericles commemoratur, qui 
magni Periclis filius fuit ex Aspasia susceptus, profecto mi- 
rum videri debet. Nec tamen probari potest Fritzschii con- 
iectura Pericli Bovivyrv substituentis apud I. Raspium p. 24. 
Ad Eupolidis fragmentum ut veniam, apertum est vs. l ali- 
quid excidisse.  Coniicere possis &4A' [mzoxocrovg y5, vel 
oí à' 'Innoxo&rovg ys. Sed haec sane incerta. Illud ta- 
men certissimum, non scripsisse Eupolin quod Fritzschius ad 
Aristoph. Thesm. p. 102 affirmat, 'Yowzoxgerovg re mai- 
ó:g. Nec Hippocrates ipse sed filii eius porcis comparaban- 
tur. Ravennatis enim scholiastae testimonio (O:e«AAsro O8 
c)»v a)roig Og &notÓsvrog) in ceterorum silentio nihil tri- 
buendum. Pro éu/óAikos, quod Suidas interpretatur cze- 
À&g, cum L. Dindorfio Thes. L. Gr. III p. 819 B legendum 
videtur ixf0Auos. eiectitii, abortivi, cui coniecturae egregie 
favet ipsa illa Hippocratis filiorum cum porcis comparatio. 
Notum est quid fuerit tojzQe éxfgoÀhag. Vs. 9 rézve« Eu- 
polin Hermannus Opusc. V p. 290 prima producta. dixisse 
statuit, ut gravitatem tragicorum imitaretur: quod verum vi- 
detur. Euripidis versus esse potuit quem parodia luderef 
Eupolis: &0za réxva xovÓajuog rovuoU rgonov, vel simili 
quodam modo.. Postrema verba, quae codex scholiorum 
Aristophanis a Dobraeo collatus ita exhibet xovóagog 7e 
ToU 007ov, Kusterus et Bentleius scripserunt ToU viv 
7Q070v, probante Dobraeo ad Vesp. 1472. "Toupius Emend, - 
I p. 165 zov 'Hoj rgónov, Fritzschius apud ltaspinm p. 26 
zo) coU cTgózov, Pericli haec dicta esse coniieiens. Hoc 
probandum videtur: quamquam lenius corrigas xovÓeug yé 
20) rgónov. ltaque locus ita scribendus fuerit : 
"AAA.  Innozoerovg ye naiósg &xflolauot vuveg, 
Buyuta réxva xovÓmpug ye coU vQónov, 

Fritzschii coniecturam probavit etiam 'Th. Bergkius Com- 
ment. p. 349. cui versu primo scribendum videtur coU ^ 
'"[nnoxocrovg 7e xrÀ. ut et Periclis nothus, item Periclig 
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nomen gerens, et Hippocratis filii Telesippus et Demophon 
significentur, quo illa de Perlcle Hippocratis filio difficultas 
commode evitatur. Nec tamen probari posse videtur haec 
ratio, si recte 2x/044u0: scribendum esse dixi, quod Hippo- 
cratis filiis aptissimum est, in Periclis autem filium minus 
, convenit. Ceterum Telesippum et Demophontem commemo- 
rat Anaxilas apud Pollucem 1l 34. zuéig Óé ye xrevilouev 
TÀíauvnoOV oixócizOY, et "Theopompus apud Photium p. 484, 
5. rovrw» ànavrev o Qeyitüs duuogev. Quamquam num 
hi ipsi illi Hippocratis filii sint dubitari potest. 


XXXIX. 
Scholiasta Aristoph. Nub. 1018, zs '4vriuayov: ovrog 


&g xiveióog xai eUuopqog xai ÜnAvuarv5g xeugósiras* Ócj- — 


rigog, Ó xi movmoíe xepo0obuevog* roirog, 0 l'axadog As- 
góusvóg* rétagrog, Óó rQanebiz mg, ov uéurgyvas EünoAg 
iy düpnoig. 
" XL. 
Scholiasta Aristoph.. Pac. 348 de variis Phormionibus 
disserens: zéunrog, apyaiog AO nraiog uer XóAwve &p£ag. 
De hoc Phormione mihi quidem nihil innotuit. 


: XLI. 

Scholiasta. Vind. Luciani Alex. 4: ó à? EUQUferog wg 
ftovoüg xci mevoUoyog, rtpóg Ó? xai mgodórng «c«ayrras 
* Apiaroqitves TQ. xopexg xot dnuogOves TG. (rjtopu* egav- 
Toc xai 0 QpovvorOag Owffoxros EÓnoAis ev ' Aarga- 
reUtOtg, Ziuou. 

XLII. 
"Eyo Óà ovuwyijoaca cagyvgtóiov, 

Suidas I p. 313: 'oyípsuog oravpos. 'lpyvoiotov i 
cg Xueig Evnolw duoi 'Eyo 02 ovuwijoaca xr. Eadem 
habet Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 442. ubi legitur ov«- 
wns«g agyvgtóiov, 
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XLII — XLVI. 

Antiatticista p. 79 22. '49r0717:x0g: dvri oU &Óoc 
£ywov agiozàv. EvnoAu düuoi. — Idem p. 96 8. 'Eyxw- 
Qiog àv5o, éyzgwo gvov moyua: EUnolig djuowg. Num 
hoc forte voluerunt quos impugnat grammaticus Atticistae, 
iyywQiog de hominibus recte dici, non autem de re? Ita 
plena fuisset oratio: iyywguog &vzjo A£yerou, iyyo oiov no&ypa 
ov Aíyera:. Hoc postremum refutat Eupolidis exemplo. — 
Idem p. 98 27. "Ho Ó quo: z5v 50oviv, Enokig duo. 
Merito hanc formam notasse videntur Atticistae. Talia enim 
substantiva formantur fere a verbis contractis. —— Idem 
p. 99 928. Onoía dwoUo: rà Gygwe MéytaÓ ct, Vrzov ài 
5 "uiovov moAwixa, EUnolig düuow. Haec parum sincere 
scripta sunt. . * 

De alio quodam fragmento ad Demos incerta coniectura 
revocando dixi infra Fragm. inc. fab. XII. 


4 14 I T 9 N. 


Pollux VII 108: rdv Óà éri vewréguv vig. EUnoAug và 
viv nitÀov vh? £V TQ flalaviio uaxtgev wYOuaciv Gg ol 
vUv,  Aéys yoUv iv 4wurüyr Eig fÉoAaveiov et£atà- 
uv n5 buÀorvngogyg ró» cvuaivovcta aoc eig 
TY naxrQav. Dixi de his Hist. crit. p. 130. 





dub. ugs 


Pollux IX 27: róv doróv EünoAg iv rj 4v &u- 
moÀsy elgnatv, olov éyyooiov, V. Hist. erit. p. 115. 
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E.I 4 & T E X. 


I. 
Kai yévgtos roicós ccuegov xonig. 


Athenaeus IV p. 138f: lloAéue» ToU magà .fàxact 
x«Aovuívóov Ósinvov xonidog uvQuovevovra Kpazivov &v 
llAoóroig AéÉysw — xoi EUnohig év EiÀAecw Koi yévgros 
xrÀ. "Th. Bergkius eixo yévgrat etc. Nisi forte trochaici 
tetrametri sunt reliquiae. 


H. 
Athenaeus IX. p.400 c: oUzwg Ó' dypraero trà Óvónars 
xai 'Eniyaguog xol 'Hoó0orog xoi ó ro)g EiÀwrag st0uj- 
cog. Disputat de Aoyo. 


Il. 
Tà Xrmoigópov vs xoi 'Àxu&vog Xuuwvidov v' ággaiov 
delüsty * 
ó 0à l'vnoiwnnog &arwv Gxovev, 
xeivog vvxrtgiv' eUge uowoig delcuar Exxoeia Dat 


ywvaixag Éyovrag ieflUxnv ve xo volywvov. 


Athenaeus XIV p. 638 d: ó à? roUc dg Xuwviógv dya- 
qeégouévove noujcag liroyo)g lvncinnov Tug pYnuoveUes 
noy viayoóqou tig iÀagüg povong Ayav oUrwg (v. supra 
p. 0). xoi ó roig EiÀAorag ÓB mnenowjuog quos Ta Xrn- 
cigógov te xci 'Aixuüvog xrÀ. lta Casaubonus. Cod. Ven. 
'"Ihsórag. De Gnesippo vide supra p. 27. Ipsa poetae 
verba Epitome ita compendifecit: yv5owwtog dxoU& vvxte- 
Quvà euge nouis atiapa. Axahciod'a. tapflóxnv xai vot- 
yova. Vs. 1 rà Ven. róv PVL. Pro Xuww»idov B ct- 
povi, Primos versus suis distinxi colis, ut fecit etiam 'Th. 
Bergkius Comment. p. 32. Hermannus autem et Dindorfius, 
ut eiusdem moduli versus restituerent, haec ita refinxerunt: 

Comoed, ant. 31 
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'& Xrmouógov re xal ' AAxuavog Xuvidov TE 

doi deév, ó 02 Dvjowtog dor GXOUELV, 

0g vuxtegiv' evoe uvyoig deiauat! exxaAelod at. 
In his dz?» Dindorfio, cetera Hermanno debentur. Sed 
nec dorica fotma dzrÓ2» apta loco in quo omnia atticam 
dialectum sapiunt, nec uvyoig placere potest prae eo quod 
et ad constructionem simplicissimum est et sensui accommo- 
datissimum. Ad sententiam primi versus lacobsius comparat 
Aristoph. Nub. 1360. Ac fortasse ex eadem hac fabula 
sumptum est quod tradit Athenaeus 1 p. 3a: wg r& lhv- 
Óapov Ó xuytioDt07t0L0 EnoÀig quow, rÓxy xaractciuyao- 
uívav vnó tug tuv» mnoAÀgv dqgiloxaAiog. 


IV. 
'OfoAóv vóv xaAAuéAovov. 


Pollux IX 74: xol gv xoi ró Jlekomovvgoiov vopwua 
grown vuvig Qjiiovv xav ánàó toU rvmóperog* OO» udi 
5j piv magowiía r&v dgeràv xoi à goqiaáv vix&vti jv 
Aves, iv àà roig EünóAiog EiAeow siQurew 'O 0X0» 
vróv xaÀAugéAovov, Respicit Hesychius, KaAAtéAcvoc: 
ó Óffokóg. siye yàg TÓ vOpiGue yehuwmv éyxtyapayuévn. 
De numismatis Peloponnesiacis testudinis effigiem habentibus 
v. Odofr. Muellerum Aegin. p. 89. 


Vo 

Polux X 98: xoi r&yyvov Ó£, àAAà uXv xci r5ye- 
'v0v £youg dv eUgelv. etgiuévoy ày. E'Awauv. EUntóAid0c , xc 
2p. "DyAexAcidov ' Awevü£ow. 

vi. 

Herodianus dict. solit. p. 10 34: eiprre: 9? xoi Porí- 
Jag (leg. Ilorióac) og Kegxíóag (leg. Kegxidag), irt» at- 
riaruxy Pv KüxÀof voi rov lloríduv (1Iotidàv) xouore- 
góc óÀuoD noRO." Xwqguy ts v)» xAgroojv &py Hlotióa 
(Hlorió&) Ópaóárog cita (Y). ó 9? rog Elurag (EiAw- 
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Tag) t5Y ytuxQv quov TtutvonorióG movríco. Publi- 
cavit haec etiam Aldus Inst. gramm. p. 19. ubi Eupolidis 
verba ita scripta sunt: zéuevog norióG zovríov. Proinde 
scribendum, réuzvog /lozí.Ó novríco, penultima in 
Ilorióc produeta, ut in Epicharmi versu ex Cyclope et in 
urbis nomine /Zoríde:a.' Intelligendum haud dubie templum 
nemusque Neptuni Taenarel. Quod autem ubique 7/Jorióag 
scribendum indicavi, propterea feci quod comparat Herodia- 
nus nomen Krgxiócc, cuius de accentu dixi Dissert. de Cer- 
cida in:Comment. Acad. Boruss, 1881 p. 98. 


yu. 

Herodianus dict. solit. p. 26 25. '/49 gov. ovv ig 
ovv Aáyt éniggrua &AÀ& uóvov rÓ &ÜgoUv: OntQ xai én- 
&xt4gé04. t'OUjTiXGig xéyontat xci zagaOtctu toO gov £vixoU 
xai nÀmÓwvruxoUD. magoutoUuci 0 TÓ eigyoUv, O eliQntas 
maga TQ TOUg &Àw racai(ugvy: cÀÀe pucyobv xaOijutvoi* 
ime Ovogcrux« iar;. Optime Blochius maga ro ro)g Et- 
Awrag. ltaque restapt poetae verba, c iíu5nv cia pua- 
0xoUv xaD5»uevot.— 1n quibus quid lateat difficile dictu 
est. Mihi neque GOgoiv nec uiazoUv neque acayogv lectum est. 

Haec omnia sunt, quae quidem adhuc reperiri potuerunt, 
huius fabulae fragmenta, cuius neque hodie de consilio et 
argumento,' neque olim apud grammaticos de auctore con- 
stabat. Nam illud in dubium vocari prorsus non potest, 
quin Eupolidis Helotae non diversa fabula fuerit ab ea quae 
omisso auctoris nomine affertur. Dubitavit tamen Muellerus 
in Nieb. et Brand. Museo Rhen. lll p. 488, sive potius 
non dubitavit, sed pro certo sumpsit vir praestantissimus, 
alteram illam setyricam fuisse fabulam, idque Eustathii verbia 
confirmari existimat, quae scripsit ille ad Iliad. |? p. 297 35: 
oi (EtAwrsg) oU. uovov ÓovuxoU eig Ovóuatog, tAÀR xol Tb 
íregoiov OnÀoUoww. zv yo)v toig "LgwÓwvoU eÜgnrav , Or. 
EiAwreg oi ni T'auvágo o&rvQow — Gratiam. haberemus Eu- 
statbio, si ipsa Herodiani verba adscripsisset. 
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..  Erotianus Lex. Hippocr. p. 172. 'Hó$oguao: roi; 
q^egoie xal Énpoig dprÜuacw. "Arrixr) 08 y) AéEtg, 0g xci 
'" Aporoq&vugg ev ' InneUo, (619) xoi EUnoAg KAomaig xci 
Míévevógog iv 4agócve. Pro KAonmoig antiqua exemplaria, 
certe Stephanianum, habent KAorceig, pro quo fortasse Fi- 
Awrcig scribendum , quam formam annotavit Stephanus Byz. 
v." EAog. Eiusdem tenue quoddam vestigium est in Hero- 
diani loco Helot. Fragm. VI adscripto. Sed neque hoc 
nec quod Hist. crit. p. 115 suspicatus sum, valde placet. 


X O0 4 d. M E 3. 


De huius fabulae consilio et descriptione quae à 


Hist. crit. p. 135 sqq. iis adde locum scholiastae Rav. ad 


Aristophanis Lysistr. 1191 (1188) «xo; ats rov &AAo 
qooov, cg nap' EUnóAi: iv Kolat. Quae duplicem fa- 
bulae chorum fuisse docent. 


I. 
"AAA Oicwav 1v £yova' oi xóAaxeg noóg Uuag 
Affousv* dAÀ' dxovcaU" wg icuiv &navro xopspoí 
«vógec* óroict moore uiv noig &xóAovOOg iaruw 
'«AAórQuog T& moÀÀK, wixQgÓv ÓÉ vi xduóg. avrov. 
5 inarío Ó uo. U^ igrÓv yaplcvre voro, 
oiv ueraAauff&vov acl Óáregov 2ekoivo — 
Hg cyop&v, éxel. 0^ éneidav xovíów vw &vópo 
nAiduov, niovroUyra Ó', sve neg, roUrov epi. 
x&v ri TUy" ÀÉyov Ó nAoUtai, návv roUr. inowd, 
10 xai x«ranArnrrouat Óoxov roig. Aóyoust goigtr. 
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eir! ini Ósinvov ipyóusoÓ" GAÀvOig GAMog Tuv 
pLav in* dAAóqukov, ob Oci yaglsvra noAAa 
TÓv xóÀax' sUÜtwg Aéytw, 1] qéger ou. DUgabe. 

* .»2 , 3 3 v 1 , , 

oia Ó' 'Axígrog avro vOv Griyuetiav nadovra* 
15 oxéppo yàg 6i& dgeAyég, tir! aUróv Ó maig ÜvQale 

Hoyoyov £yovra xAotóv nagtOwxev Otvei. 


-Athenaeus VI p. 236 e: oí Ó' &pyaios mowujroi Tog 
magacírovg xóAaxag àxaAovy, dq* wv xai EUnoAg rà Opa- 
pets TQ imiyoaquv imoujcaro, rÓv yogóv TOv KoAdxew 
mowjgeg tás Ayovra '"AÀÀà xr. Vs. 1 Eyovo' AC. £yovow 
^PVL: zuóg L. (pag ceteri. — Vs. 2 Cnovra Hermannus 
de metr. p. 889 et Doctr. metr. p. 585. Libri Gzavrec. Th. 
Bergkius Comment. p. 352: cg iouiv &navreg &vÓgeg xop- 
qjoí, Oroig., aut xopipol &navreg iul &vógsg.  |ta iam 
Grotius Excerptis p. 901. hiatum ,non reformidans, quem 
admisisse poetas in hoc metri genere non credibile est. Adde 
quod prorsus inutile est illud &zavreg. — Vs. 8 0TOLOS 
pro 7oic. Porsonus apud Gaisfordium ad Heph. p. 2906. 
Vs. 4 xdpov libri. xàuóv Hermannus, servulum habeo, ple- 
rumque alienum, in quo mihi non nisi paullulum iuris est. 
puxgóv à vÓ xáuvov a/toU Porsonus. Bergkius xag, 
quod verum videtur. — Vs. 5 roUro, oi» Porsonus.- Libri 
zovrow. — Vs. 8 ante Grotium eius — Vs. 9 nAojra£ A. 
At vide Drac. Strat. p. 18 25. Respicit hunc locum Pollux 
III 109. ó EünoAi; nÀovroE nénoixev. Eustathius ad lliad. 
p. 1091 58. aAoíra£, 0 Ó5 nagácwóg Tig éqs megó TO 
óenvocogicrj Plura attuli ad Menandri Fragm. p. 161. — 
Vs. 11 &AÀvoig &ÀAog ex Homero receptum alias, quantum 
memini, non legitur apud comicos poetas. AAo C, in 
quo reliqua desiderantur. — Vs. 12 dAiógvAAo» B. — 
Vs. 18 :)O£og pro eóÓUg Grotius. Ibidem 7j '«gégerot 
Bergkius, quod sane usitatius. — Vs. 14 a?ró»v B. De 
Acestore, poeta tragico ex Aristophane ceterisque comicis 
noissimo, cfr Bergkium l| |. p. 123. — Vs. 15 &n' doeh- 
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7ic Porsonus. AB s&/mog &Asyeg. P &irtarg &Aeysg. VL et7tag 
&Aeyev.. — Vs. 160 ifayayov Hermannus ex coniectnra, fir- 
mante cod. A. &y«yov PVL. — Vs. 16 Ove, ,Puto tum 
fuisse Athenis Oneum quendain notae saevitiae vel commen- 
tariensem vel publicum servum." Casaubonus. Pro xAo:cov 
magis áliica forma fuisse videtur xAcog, qua usus est Ári- 
stoph. Vesp. 892 et fortasse etiam Eupolis. Elegantissimam 
translationem H. Grotii, quamvis a verborum sensu passim 
aberrantem, nemo non cum voluptate leget: : 

Qualis adulatoribus vita sit explicabo, 

8i datis audientiam. quam sumus elegantes, 

vir quibus unus est puer, nec tamen ille noster, 

et cui perpusillulum sufficiat cibati, d 

Bina venusta sunt sihi pallia: semper horum 

iuduor alterum; fori deinde viam capesso. 

Si quis ibi pecuniae dives adest, sed idem 

insipientis ingeni, sector eum repente: 

dicere si quid incipit dives, id ipse laudo, 

meque probare praefero, quin velut obstupesco. 

Vespere abimus ad dapes huc hic et alter illuc, 

esca aliena quo vocat, scita ubi multa dicta 

dicere opus, nisi velis protinus inde pelli. 

Contigit haec Acestorem poena motis perustum : 

nam quia parserat iocis, serous eum. fugavit 

de lare, quin et Oeneo tradidit ante vinctum. 


M 


II. 
(Qui óà fgoroic. moÀ) nÀsiOTa mnepéysuv Eyv) 
xai moÀU uípywr' &yaUa. vaeUra Ó' cnoósitoucv. 
Hephaestio XIII p. 78: xéyguros« à ojrQ (paeonio 
terametro) xci iv &AAotg Ógeuactw. 0 " gioroqtrig xai ev 
Aquí» — x«i LUnohg év KoAat. Qui Ó? fooroic: xrA. 
Chorum haec de semet ipso praedicare suspieabar. Eupoli- 


dem loqui arbitratur Th. Bergkius Comment. P. 416, altero 
versu &aoOci&ou«ca. scribens, 


^d 
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1H. 

Plutarchns an philos. c. viris prine. p. 778 g: sano 
ovv Tog Kaàliov xepuedovuévov; xóhckag Aéyoyawm 0) 
mUo,o0v cíóqoog, oUÓÀ yaAxóc eiQyes ur qovzáv 
eni Ócimvov, xarà rOv LUmo^w, ldem Discr, adul. et 
am. p. 50 d: o/9? roig duqi nAovoiav rQ&mé(mv dyxvxAov- 
péívovyg, oUg oUre nU, 0U cíÓ9XQog, ov0à y«Axóg 
&(Qytó uy qosrav ini Ócinvov. Ad Adulatores haec 
referenda esse indicavi Curis crit. p. 97. —Metra ita restitui 
posse videntur: : 
Ov) nio, ov? aíóngoc, 
9702 aac Gneéipyet 
" qovay éni Óeinvov. 
Primo versu possis etiam obg mig ovóà ciÓngoc, omissa ne- 
gatione, ut in lyrici poetae fragmento. apud Pluterchum Mor. 
p. 409 b, &cxóg Ó' ors rig dpqoge)g, aliisque Jocis, De 
meiro vide ad Pherecratis Corieun. V, Quod nee igne nec 
ense istos a coenis prohiberi dicit, eodem proyerbiali dicendi 
genere usus est Horatius Serm, I1 1 39. cum £e neque fer- 
ridus aestus Demoveat lucro, nec hiems, ignis, mare, fer- 
rum. Propertius Ill 28 15. Haec ego non. ferro uon igne 
coactus et ipsa Naufragus .degea vera fatebor aqua. Ex 
graecis scriptoribus exempla attulit Bernhardius Eratosth, p. 290, 


IV a. b. 
Athenaeus III p. 100b: zÀzycig 0t zopraco, &cvneQ 
ui) &nzg ó xovÀioÓotuwv nag& vivi xeitet, — KEUnoAg 


voUg xólexag iv TÓ Opwemriuo Üptnueti obra xízhuxe* v6 
88 uegripiov &vafioloUuot Utinam non distulisset! : No- 
mine xoiAiocquo praeter ipsum Athenaeum III p. 97 c: et Eu- 
stathium Opusc. p. 209 41. usus est qui aperte Eupolidis 
locum ante oculos habuit iucertus scriptor, quem Aelianum 
esse suspicor, apud Suidam v. 'Jov»og ll 120. 'Iovviog 
üvouo sig r4v inna r:kOv, Óià TQ xeL qeysy iwv, cwv- 
nue 25» zgigà» UnótOtg, x0ovAvo0 niu wv te xal ray1- 
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voxvicoóOoog* BovAoua, yàg t&à tug xouoÜleg zrpóc 
vovrovg éimtiv, Eadem leguntur v. qoyeiv Gov III p. 573. 
Nec dubitari potest quin etiam r«y5»oxvicoO7oocg KEu- 
polideum sit vocabulum, iisdem de parasitis dictum. Ei si- 
mile est x»icor5zgrtrz; apud Phrynichum Bekk. p. 49 19. 
quod et ipsum ex comico aliquo poeta ductum est. 


V. 
llagà tis KaMig moÀM) Ouugóia, 
iva nágo uiv xágoffos xc ferideg xcl Any, 
xal yvvaixtg tiAUmoOsg. 


Athenaeus Vll p. 286 b: EvnoAg à' iv Kóloki quo 
Ilaoe «3e Koala xrÀ. Idem IX p. 400a: ajo 7t 
Evnó, £v Kólokw * dva nága uiv farídsg xoi Àeyc xai 
yuvaiutg &lAUnoÓsc. Grammaticus Hermanni p. 320: zai 
TÓv Àeyüv Àeyuv qucí. xci EUnohg Berídsg xoi Ae 
xal yvvaixeg tiAvmoósg. Eustathius ad Od. p. 15834 15: oi 
AeyQ xarà EnoAw, olov friósg' xol ÀeyQ xal yvvoixsg 
&línoósg. Metrum Eupolideum hie versibus alii aliter re- 
stituere conati sunt. Vs. 1 Hermannus Doctr. metr. p. 5& 
tentabat: 

— naog& vQUs, KaAMe, noA ài opio. 
Sed. Calliam his verbis compellari parum veri simile est. 
Dindorfius, eiecto quod ipsi interpretandi caussa adiectum - 
videtur Calliae nomine, sic: 


Ma ne«oà TOÓs moAA: SutiDía, | 
Vs. 2 Dobraeus ad Nub. 518 ita constituebat: iv« máge uiv 


xci faríóeg xoi ÀeyQ x«i xc&gafo.  Editae lectionis hoc 
metrum est: 


vU Vv ioo M sed [5 Mas ncc 
In quo nesclo an nihil vituperandum sit: nec necesse est 
omnes hos versus iisdem numeris includi, Ad ÜuurÓía 
spectat fortasse Photius p. 97. Ova: Tépiig, TQ, 


tUqoaoíe, — Vs. 9 xai yvvaixtg tiAizto0eg, Pausanias apud 
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Eustathium ad Od. p. 1394 40. hunc ipsum locum respi- 
ciens: yvraixsg eiAimoÓsg Óuà Tiv EvOtGiV tUV uoc v. Quae 
in mente habuisse videtur Casaubonus ad Suetonii Aug. 82- 
»Ideo graeci poetae foeminas appellarunt eiAízoÓag Óiaà z7v 
&vüvow TÀY» unyoov. Rectius pro évÓectv corrigas évóeciuv 
vel eAnow. Suidas s. uvoczvg HE p. 591: '4voaxoéov ài 
(A£yes vij» àxeDaprov yvveixa) navóociav — LUnoAg &- 
AinoÓn, ix Tüg uAgotweg v9v noÓQv xcr& Tr6v piíw. Re- 
spicit Eupolidis locum etiam Hesychius, J'vvaixeg eiAí- 
006g: Óuà vnv Ófcw xoi nAoxQv Tiv xara tjv GVVOU- 
cia», lisdem de scortis sequens fragmentum intelligendum. 


VI. 

Photius Lex. p. 404 10. /I:Càg uóGyovg: &vri ToU 
íra(gag: -éAeyoV yáQ Tiveg oUrtwg, Mg '"AgugroréAgg &v rj 
lloAwéíg, vàg gugig ógyavov. Kavóapog Xvuuayíg ,«U- 
Agrgíóm nebv. xoi EUnolig KoAetw. De scortis Calliae 
in fabula Eupolidea vide etiam Maximum Tyr. XX 7. cuius 
verba adscripsi Hist. crit. p. 1836. De ératgoig meboig exem- 
pla attulit Porsonus Adv. p. 298. 


VII. 
Tav n&gi r&ynvov xoi uev? GgugrOV qiAwv, 

Plutarchus Am. et Adul^ p. 54b: vouitov zà ieufio 
Tavtri TQ zÓÀazi uaAÀOV 7] TQ xogxivo ngochkew ,ycOtno 
0Aov TÓ OUuc, n«vrays fAínov| óqpOeAuog, fonov toig 
ó0oUc: Üngtov." magacírov yàp Ó row Urog tixoviGuOg dare 
TOV "Qi — qiAwov, ug EvUnoAig quow.  Schaeferus Melet. 
p. 184 xoi xar! Ggugrov. Ad Adulatores rettuli Quaest. sc. 
I 55. Duo illi senarii, quos Eupolideis praemisit Pluíarchus, 
non ex comico poeta, nedum ex Platonis Sophistis, quae 
Winkelmanni ad Platonis Euthyd. p. 109 opinio est, sed ex 
aenigmate quodam derivati videntur. 


VIII a. b. c. d. 
Scholiasta Aristoph. Pac. 803: £UmoAig ev roig KóAa- 


^ 
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&v ég xívavdov róv MiAavOLov» OiaffcAAe xoà xó- 
AÀexo. Melanthium dicit poetam tragicum gulositate infa- 
mem. V. Hist. crit. p. 206. Huic igitur locum inter cete- 
ros Calliae adulatores concesserat Eupolis: nec minus Mz- 
psiae Oresti et Chaerephonti. De Chaerephonte testis est 
schol. Platonis Bekk. p. 331: £vzoAug Ó' év Koàaki KaA- 
Aov xóÀcx« Afyti. De duobus reliquis Anonymus (fortasse 
Aelianus) Suidae v. Jou/oUvc. |. p. 441: xai oi negi r5v 
Zovvoiov flouffoVvreg voónebav, xal nig viv ' AisEkvügov 
pepuvórtg Üoiza xal ysiga, xoi CGAÀos ÓB xoi GAAOL Gv &i- 
mov, 'Üoíéorye, DMagowiag, KaàAiov roU '"4975- 
vaíov xóàaxtg Gviv írégoig. Quae non dubito quin 
recte ad Eupolidis fabulam rettulerim Hist. crit. p. 137. ubi 
de utroque homine attuli Aristoph. Av. 712 et Acharn. 701. 
De Protagora item in Calliae adulatoribus ab Eupolide nu- 
merato v. Fragm. X et XI. Nec de Cleocrito dubito, quem 
ex fabula nestra commemerat scholiasta Aristoph. Av. 877. 
cuius verba vide ad Demorum Fragm. XXXVI. 


IX. 
Tovri Àafkov TO xógnuuc TQv «v4 zog. 

Pollux X 29: x«i ró ui» oxevog (xógqua ) xcl nua 
(xopsiv) (nó zoU LunóAiog tipuros iv roig KoÀakw Tovri 
Ae» xrÀ. Suspicari licet hunc versum ex ea fabulae parte 
ductum esse, in qua aedes Calliae excipiendis hospitibus ap- 


parabantur, 


X. 
"EvóoS4 wév éct. IHgurayógag ó Tvjiog, 
Og &AaCoveveros pév, eduarijows, 
Amsgi TOV uéréw oov, và 02 yauaOscv za0ín. 
Diogenes Laert. IX 50: J/gwr«yógag, 'A(0noitue, xad 
quow ' HoaoxAsióng — wg 0' EUnoAig Koka&wv, Tujiog* qi 
yap "Lvóo)v uév £ar; xà. Partem loci servavit Eusta- 
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thius ad Od. p. 1547 83: £EbsoAig rov qvoixóv IHowzayó- 
gav Owxepuoóugv iv ro "Üg cAatovevevas xrÀ. — Respicit 
etiam Athenaeus V p, 218e: év ovv» rovro rg JOzuari 
(KoA«xag dicit) EUaoAi; róv lloeza;ógav cg éninuoUvre 
tig&yti. — Vs, 9 libri cA«zsnpiog et vs. 8 yÓcuaDev,  Corre- 
xit Porsonus Adv. p. 79. Tertium et quartum versum latiue 
reddidit Grotius Excerptis p. 506: 

Superbit hic sacrilegus de caelestibus, 

at esse quaerit interim terrestria. 
Videtur autem Eupolis rem ita instituisse ut, dum in inte- 
riore parte aedium Callias cum sociis scortisque epulan- 
i&ur, aliquis foras prodiret et quid intus ageretur narraret. 
Eodem spectaut Fragm. XI. XII. Xll. 


XL. 
Ilivav yàg a)róv IlgwrayOogag dxéAev', vo 


cgÓ TOU xvvOg tÓV myeUuov' éxÀvrov topi. 


Plutarchus Symp. VII p. 699a: EUnoAw ui» yaQ, u 
ffoUÀa, nágg iv Kokla& «nóvra Ilivew yag 0 IHowreyó- 
Q«g £xéAevev, iva mó TOU xvvüg TOV nÀevuov' ÉxAvQov 
«098. Athenmeus | p. 22 f: EUnoAig ve r0v Kali» qu- 
civ dvayxalpaOat. nó llgwrayógov mívawv, ive moó toU 
xvvóg TÓv mvs)uov' &xÀvrov qoog5. Macrobius Saturn. VIL 
15. in pulmonem defluere potum, nec poetae nobiles igno- 
rant: ait enim Eupolis in fabula quae inscribitur Colaces, 
llivesv yag 0 Ilgovayógog etc. Cfr Plutarchus Re- 
pugn. Stoic. p. 1047 d. vv zowjev Evguiünv, ' AAxciov, 
EUnolw, '"LigotoaOéviv, A£yovrag Órw vÓ moróv Óià vo) 
svevuovog OiéEecw. — Recte locum restituit Grotius Excer- 
ptis p. 901. cuius haec est translatio: 

Potare iussit illum Protagoras, in hoc 

pulmonem mollem ut habeat ante ertus caris. 

Pro éxivrov Plutarchus habet £xAvgov, quod probat Casau- 
bonus, pulmonem humectum intelligens. Vereor ne illud 
&xÀvgog ne graecum quidem sit, quamvis agnoscere videatur 
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Hesychius, "ExÀvoov: yAogov, Ótvygov, tj vorsgóv, &vsxuov. 
Quod et ipsum corruptum puto. Nec tamen in Eupolidis 
loco éxAvrov probari posse videtur, quod larum potius et 
languidum pulmonem quam dilutum significat. Fortasse igi- 
tur éxxÀvorov scribendum, quod rei accommodatissi- 
. mum est, 


XH. Xl. 


"laqvocsras Aaquyuóv avógeiov navv. 


Scholiasta Aristoph. Nub. 42: Aeqvypóv yàg Aéíyeo tO 
&nAnorog écOínv. Evnolg KoóAab. 4doaqvoctra, xrÀ. — Ex- 
scripsit haec Suidas II p. 418. Eidem scenae optime con- 
venit qui tacito fabulae nomine affertur versus ab Etymol. 
Gud. p. 116 47. Bovyuóog: 7; avvrouog £ÓwÓ9. | EUnoAg, 

"Ocog 9? ó fovyuóg x«i xoneróg iv rjj Ot£yp. 

magà rÓ fjoUyw (fixo) 0 onuaive iaOív, dg vócow obv 
vvyuóg, PoUxw« fovyuóg. Editur ócog Ó fovynuog.  Phryni- 
chus App. soph. p. 30 28. BovyuOg: 7j ovvropog duy, 
imi tà» TQoyíug (leg. rezéeg) ioOióvrov. — Kon:róg et 
ipsum de cvuvzóo £wj intelligo, quemadmodum teíen 
dicuntur avide comedentes. V. supra ad Chionidis Paup. 
IlI p. 8. 


XIV. 
douyuuv £xaróv izOUg iuvrucs uóvoy 
Oxt) Acfpexeg, yovaóqQug 0 ÓwOsxa. 


Athenaeus VII p. 328b: uvruovsve, Ó' avt» (yovao- 
qQvc pisces dicit) xoi 'Enírcouog iv Mosoetg xai dwpiwv 
iv rQ megi iyÓvov.  E/noluig 0 iv KóAaki qmow Aooyuav 
ixarÓv xrÀ. Libri iwwnuévog et éwvmuévow — Correxit Por- 
sonus Adv. p. 101. lacobsius Addit. p. 180 zcwvrzuv. Vi- 
dentur haec coqui verba esse, convivii quod Calliae eiusque 
sociis apparaverat impensas computantis. Eodem sequens 
fragmentum pertinere videtur. 


KOAAKEX. 493 


XV. 
4einvov Oi; éxaróv Ógayudac. DB. iOov. 
4. olvo» ig irígov. uvàv, 


Pollux IX 59: 7 ezru uvà Eye ÓOgeyuag ixoaróv, eg 
dxQiféorora iorw év roig E)nóliog Kólahw  Aeinvov 
Dg ixatóv uvag* (ov. sir! PmuqiQu Oivov ig érépav 
pvüv. ÓnÀov Órw xai vàg írígag ix«róv Ogeyuág uvàv 
eigiixe, 


XVI. 
' Exeivog: j|». qeidwAóg, Og ini roU fiov 
npó roU noA£uov uiv rQuidag wwwovnc' nat, 
Lu , , 5 [4 , , 
ürt 1&V. Xouo Ó' 5v, quwofloMov xpéa. 


Athenaeus VII p. 328 e: rQuióov 08 (uvruoveve) Ev- 
stolig év. KóAa&w ' Extivog jv qeidwA0g xrÀ. Vs. 9. dwa- 
vco' L. Oworgc PV. é/wwevugo B. -— Vs.8 pro rd» B 
O' &», bid. zuifoAtov L. T7uuoffeAiov AC. |: zjutofoAiov 
PV.. Videri haec' de Calliae patre, Hipponico, intelligenda 
esse indicavi Hist. crit. p. 196. Quae si vera est coniectura, 
apertum est haee dici ad elevandam hominis temperantiam 
laudatam Andocidi de Myst. p. 121 Bekk. Cfr Hist. crit. 
p. 182, 77. T4 iv Xauo Schweighaeuserus recte interpre- 
tatur de bello Samico. Idem &ze«E et zuwfóAiov ad utrum- 
que orationis membrum refert, ut hoc dicat poeta, hominem 
illum semel in vita trichidas pro obsonio emisse in easque 
impendisse semiobolium; itemque semel id vita carnem, se- 
zmioboli pretio. 'ZIpuwfjoAiov ut ad rQuyióog repetatur nihil 
necesse est in tanta illius pisciculi vilitate. Videtur autem 
circa Samum insulam inprimis larga. fuisse zQuiócv captura, 
3Minus accurate locum interpretatus est Casaubonus: ,Semel 
án. vita ante bellum contra Samios pisces emit, et quidem 
&richidas, non magni pretii: at quamdiu res Samiorum ste- 
terunt, qui rebellione sua ut esset Athenis annona arctior 
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effecerunt, iste solitus in obsonium carnes emere semio- 
bolo." 


XVII. 
"Oc xagizev uiv otn, 
xaAAaBidag ÓB Bcívs, 
oncouióag à yéteu, 
pjÀa 0) yoíunretat, 


Athenaeus XIV p. 646 f: ozocpuíósg ex uéAirog xol Gy- 
ocuwv niqovyuévuv xai éAaiov aqaigotiór, néuuare Ev- 
noAig KOoAa&w "Og yagírev uiv Ol xr.  Probabile est 
de ipso Calliae, homine delicatissimo, haec dicta esse. V. 
Hist. crit. p. 132 sqq. et Dobraeus ad Plut. 1021. Vs. 1 v 
óc. Erfurdtius Observ. in Athen. p. 470 et Porsonus Misc. 
p. 247. ue .vouites AB. vevouitev P. uiv óutyet Basil. L. — 
Vs. 2 et 3. Athenaeus XIV p. 6303. xaAAefiówv Ó' EV- 
noA iv Koàaky KaAAaflióag — él. Cod. L xoAAafióag. 
Photius à Runkelio allatus, KAeAAafuóeg: T0 Oifeivew 
doynpóvug xai Ói£Axuv rà.i0zgia raig yegoiv. — Fuit delica- 
iae et fractae saltationis genus. V. Athenaeus XI p. 4191, 
ubi eum Equip et xaAaÓucugQ coniungitur. Ad diationis 
formam similiter Pherecrates Pers. 1l 4 xoguogavócAa (aatvéty, 


XVIIL 
' Alxfüng &x 19v. yvvoixov é£iro. — B. ví Antig; 


2 » 3 3, ^ LI - , , à 
oUx oixaÓd £&ÀÓwv rv otavroU yvuvccug Ócuapra; 


Athenaeus Xll p. 985a: xexuwneÜntas xci vmó Evaó- 
AiÓog wg xei axóÀ«crog ngog yvvaixug iv KóAakw ojrug 
'AAxixüng ix tàv yuvaixdv» xrÀ. We. 9 yvuvactig intem- 
pretatur Schweighaeuserus, severe disciplina eam ;exeree et 
cave ne:illam corrumpat. Sententia loci ;haec potius esse 
videtur: tantum abest ut mulier sit Alcibiades, .ut in: tua 
uxore virum se. praestiturus sit, nisi tute ipse eam strenue 
im Veneris palaestra exerceas. —Jvuvejur aubagi(are dixit 
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etiam Asclepiades Anthol. Pal. V 208. & moAU» Vario im- 
mov iyvuv»actv. Ad partes, quas Aleibiadi hac in fabula 
Eupolis imposuerat, spectat locus Libanii quem  adscripsi 
Hist. erit. p. 196. Eidem dramatis seenae fortasse adscri- 
bendus est versus quem in fragmentis incertarum fabularum 
exhibui XLIV. 


XIX. 
Q»opgolotv &gnatovatv ix trg otxíag 


1Ó zgvaíov, ragyvgux. ogÓeirat. 


Pollux IX 90: zagyíoia. yàg ini roU Ggyvotov azavíag 
&v Tig «Vgot nag' airoig (Atticos dicit). yw Ó' svgov i» 
vaig lViooig ' Agioroqavovo, & ut; Vnontebérot TÓ Ogaua 
wg '"dQusroqvovg o) yvijoiov. aAA oUte ye xoi oi KoAaxeg 
EvnoAog, iv olg &in« (DogoUoww &gnálovow xrÀ. Notum 
est Atticistarum praeceptum argentea vasa singulari numero 
dici &Qy0Qiov , non «oyvoia. Eupolidis verba de assentatori- 
bus Calliam bonis exuentibus intelligenda esse indicavi Hist. 
crit. p. 137. Ad eandem hanc fabulae partem fortasse spe- 
Cfat Fragm, iuc. fab. CLII. 


XX. 
" Axove Ürj OxrÜüg tà xarà t5v oixiav, 


TéOOVyÉyQenteL rOlg TU EnwnÀa, 


Pollux X 10: «vta Óà rà cue) xaAoit! àv &munàa, 
jov» 7 xovq xt5oig, rà émanoAgg Ovre TOV xtnunürwv. 
ó yoür Eno iv toig KOoAckiv ngocumwwv, Gxove Ór axeUm 
và Xat'Oixíav, ényyoys nagenAnci»* rtGOVyÉyQestro, TOig 
và émwÀa. lta haee leguntur in cod. Falckenburgiano. 
Vulgo 4xove,Óé pro Oj, et vs. 9 réwg obv yéygamrai 0t 
và émumha. Vs. l scripsi x«tG v5v oixíev, confirmante 
quodammodo Phrynicho Epit. p. 834. '£E»óvusvia: dua- 
wg: Óíov Outrag Aéyew , dg EbínoAig KóAa&w, Gxevm và 
xarà T4V OixivV xol éninÀa, — Vs. 9 Bentleius Epist. ad 
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Hemst. p.86. zagonAngciov Tí 00& yéypanros tGmnAÀo. Sed 
ma ganAngtov Pollucis esse, quamvis Fritzschio Quaest. Arist. 
I p.99 repugnante, verissime iudicavit Hanovius Exerc. crit. 
I p. 141. qui vasa recenseri scriptoque consignari recte vi- 
detur intellexisse. Agitur enim, ni fallit sententia, de Cal- 
liae supellectile domestica, quam assentatores inter se par- 
tiuntur. In vasis, quorum recensum in iis, quae omissit 
Pollux, exhibitum fuisse probabile est, fuisse videntur ea 
quae in sequentibus fragmentis commemorantur. 


- XXI — XXIV. 


. Pollux VII 192: ZogoxAz; Ó' &qs Awogoaq:5 rveia. 
EUnog 0à KOÀek xexgUqaloi re x«l zvÀx. Codex 
Iungerm. 7TóAc:. ldem X 89: rà uiv o)» tvAso xoi rà 
xvéqaÀa oU uOvo» map& roig xepup0oig oru, &AA& xoi y 
duuong&ároig néngatat, xvéqaAov xowóv xci xvéqaov ma- 
ÀA«iov. xci rvÀtic (cod. Falckenb. 7245) Óà zeg' EV- 
n0Aidi iori (áfovrs iv oig KóÀobi, xoi magà rd Xoqo- 
xÀe iv tQ "lox *) A£yovru, ' AAAÀ. xc Awoggaqr) rvAcia. 
TvÀy culcita a severis attici sermonis magistris reiicitur, 
proque eo aut tvÀAtiov aut xvéqaAAov dicendum praecipiunt, 
V. Phrynichum Ecl. p. 173 et Hesychium v. xvégoAov. Nec 
deliquit contra Eupolis, qui non germanum Atticum, seà 
Ionicum hominem eo vocabulo utentem induxerat: quod si 
ille hac una in fabula fecit, etiam Fragm. inc. fab. XV. 7 
TQnybg (cÓ. ad Adulatores referendum erit. Homo autem 
ille quem ionice loquentem induxit Eupolis, fortasse Prota- 
goras fuit. Ceterum si verba xexoóqaAoí vé xai voÀAms 
in fine senarii posita fuerunt (nec erit qui aliter statuat), 
apertum est r:À5, .perinde ut cognatum rvAog, penultimam 
apud antiquiores poetas corripuisse, sequioribus eam sylla- 
bam producentibus. In eodem domesticae supellectilis re- 
censu fuisse videntur 0A 080 voc xgerevraí, quos hac 
ipsa ex fabula commemorat Pollux X 97: £UmoAg iv roig 


*) Fortasse 'ofázs., 
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KóAakwv ép puoÀvfÓivovg xgattvrag.  Dubitantius 
eodem refero quae leguntur apud Erotianum Lex. Hippocr. 
p. 170: iziívog yórgag sidog uixeAogrÓuov xol ueyaÀng. 
pépvnros Tug Aí£feeg xal EvnoÀu, et apud Pollucem VI 
108: 7 àeujoe énízvoig yalxtióv iot naxgóv, 5v z«À- 
xíov LEünolg wvóuact. Quae sic scribenda videntur: yaA- 
xeiov égtiv, Y naxgóv yoÀxíov EUnoAg ovópuace. Idem. 
Pollux X 92: ràv éAeng&v inüyvow, 9v EUnolg uaxóv 
za^Axiov wvoucct. Hesychius, XaAxíov guoxgóv: rnv 
&Aoujgav iniyvow. : 

Nec vasa tantum et domesticam supellectilem, sed agros 
etiam et greges ovium atque alia id genus inter se partitos 
esse amicos et sodales Calliae, nescio an ex sequenti fra- 
gmento colligi possit. j 


XXV a. b. 
|. Oig viv dygoig xal moófeeta xai (foUg. 
"Innov xéAgt' doxovvta Og. 


Choeroboscus Bekkeri Anecd. p. 1196: ozavíe éori 7j 
Xonoig tug foUg svÓtiag TOY nAÀqOwvvriwxOV, uáAAov Oi oi 
ffósg sUpnrou. ini 0B r5g ÓuoqwvovVong «ry airiarixüe, 
Aíyo ÓB tg tdg flvg, nÀareia iorww 9) yoroig, og iv Kó- 
Aekv E)noA0og Oi; viv — floUg.  Coniunxi cum his alte- 
rum fragmentum, a Phrynicho servatum Praep. soph. p. 17, 
29: 'Aoxtüv xai &oxqtal, xol GOxQruxg: TÓ CywoYiGtixEg 
imwusAiag rvyy&vuw doxtiv ioriv. | EUnoAug "Innov xé- 
"A«v! &cxo)vre Oéíg. Quae ad KoAaxag pertinere vidit etiam 
Runkelius p. 171.  Probabile est haec continuo cum primo 
versu fuisse coniuncía, cui quod ad integritatem deest facile 
suppleri potest addendo »»:Óov, id ut dicatur ab eo, qui 
quae alter dictat scripto consignat. Cfr Fragm. XV. 


XXVI. 
Pollux IX 37: E/noAg 08 iv KóAot: xoi avu magoí- 
xovg eonuxv. ldem VI 159: E/noAg 08 avuficto:, 
Comoed. ant. 32 
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gvundágouxonu xci GuvEAuxeg dne, Ex his cvrQAaxeg 
habemus Marie, Fragm. V 9$. 


XXVII. XXVIII, 
Tarpocratio p. 152 7, /legíaorarow: vri roU rreQi 
Gg xvxÀo Totavroi oí Oepevow TO Ovoum xal iv 'doyi- 
Odo (Isocratis). oz xal mag! E)nól) iv KóAa&w, — 
Antigtticista p. 96 17. "Eq za £: EUnoAg KóAa&v. 


XXIX. 
Photius Lex. p. 217. 4£svx5 5uiga: 9 cyaO) xai 
im' eq gocvvy. EUnolig KóAotuw, Ita scilicet Eupolis ipsum 
illum diem, quo laute epulabantur Calliae sodales, dixerat. 


XXX. 

Apud scholiastam Aristoph. Ran. 408, indicante mihi 
Dindorfio, post ró é«xog duo codd. adiiciunt haec: Ór. oUv- 
qOsg »v TÓ inüiynv, ónórs nowvoitv vt 1j cvvouokoyotev, 
xoi EUnoAu Koka&uw. xoci iv roig ngócÓsv xtiroi, Recte 
puto Dindorfius haec rettulit ad vs, 508 xaAAiov' &ouvo., Eu- 
polis utrum iisdem verbis usus sit an simpliciter zaAAura 
dixerit, incertum est. 


4 4 K20NvN E X. 


Té ^ 5 , L| , 
l'« avx«gv émoinoe uurroTOY moAUv. 


Erotianus Lex. Hippocr. p. 246. M'vzrwróv: oi puiv 
"Arrixoi jnórgiuuc Tí uer& oxogó0ov yivóusvov Aíyovoi. 
EVnoAig 0i iy zoo 1ó (10v) &uvAov Aéyom quat Tà avxcqi 
énoínas uvrrwroóv noA)v. Interpres latinus: vascula fecerunt 
multum j4vvrot6ov. Legit igitur oxcveguy. Sed neque 
hoc neque illud intelligo; nisi forte ollee jvrzwrO» ziv 
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diei possunt quemadmodum ager dicitur moriv xoigaàg et 
similia. Ceterum nescio an Eupolidi Eubuli nomen substi- 
tuendum sit. V. Hist. crit. p. 115. 


- L 


M 4 PAK A zx» 


I. 
Ilenégaxev uiv Ó mipoíntolig 50u Maoguxügi 


Aeschylus Pers. 65: renépaxev uiv Ó negoénroAug 705 
fi«cíAuog GrQarÓg elg &vrinogov yeirova yugov. Ad haec 
scholiasta: raUra 0? xouósi EUmoÀig £v MogixG llenégo- 
xev uiv xrÀ. Sunt chori verba HyperbSlum a nescio qua ex- 
peditione reversum esse gaudentis. 


ll. 

Quintilianus Inst. orat. I 10 18: eosdem utriusque rei 
(grammaticae et musicae) praeceptores fuisse, cum Sophron 
ostendit — tum Eupolis, apud quem Prodamus et musicen. 
et litteras docet , et Maricas, qui est Hyperbolus, nihil se 
er musicis scire nisi litteras confitetur. Derivavit haec Eu- 
polis ex Aristophanis Equ. 188. ubi Agoracritus fatetur: 
070? uovowxiv éniatauat nÀàjv yoauu&tov, xai TaUra uEV- 
TOL X&XX Xx. 


I1. 
Koi nóÀÀ' &uaOov iv roio, xovgstoug £yo 
&rómwg xaÜi5ov xovÓP yuyvwocxtw Ooxav. 
Scholiasta Platonis Bekk. p. 179: zérrerout O2 (r0 &ro- - 


- 5 , - - 0*4 , x* 
fov) xai émi ToU dvvnónrov. Eünohg Meguxg Kei móAA 


*) V. Hist. crit. p. 137, 
32 " 
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&ueDor iv roics xrÀ. Sunt Hyperboli verba doctrinae et lit- 
terarum vicariam frequentem in tonstrinis commorationem 
ge assumpsisse dicentis. Ita fere haec intellexit etiam "Th. 
Bergkius Comment. p. 895. quo auctore éuaov scripsi pro 
&y&Ó'.  Boeckhius libro de Plat. Minoe p. 89 tentabat 
noAÀa y! áj&Ó', pro quo magis attice dicitur ztoAAc xeyeó«. 
Cfr Blomfieldius ad Aeschyli Pers. 249. Quamquam nec alte- 
rum sine exemplis est. V. Demosthenem Lept. p. 491 2 
Rsk. Versu secundo, quem Grammaticus Bekkeri Anecd. 
p. 461 12. memoriae errore Pherecrati tribuit, «zoz«vg recte 
interpretatur scholiasta &vunonrag, nullam iis qui aderant 
de me suspicionem movens. 


IV. 
' AAA olv. &yoyé got Myo Magix&vra ur) xoAatuv. 


Eustathius ad lliad. 5' p. 800 22: o 02 'Howótavóg roig 
eru£voig nagonyyvüg oi vOv nogà TQ xouixo (Nub. 549) 
Maegix&v v0 f&gfl«gov Ovouo, Ow: voU vr xiiÓTjvat Ayes, 
nagaqéíouy xonow vorm | 4AA' ovv éyuyé coi Àéyc) xr. 
Eupolidis esse versum indicavi Quaest. sc. I p. 57 sive Hist, 
crit. p. 138. Sequutus est Bergkius Comment. p. 356,  Ni- 
ciae haec verba esse coniiciens poenam deprecahtis, quam 
Hyperbolo Populus voluerit imponere. Ita enim existimat, 
ut Aristophanes in Equitibus Cleoni finxit adversarium esse 
cALavronwAyv quendam, ita Eupolin Hyperbolo opposuisse 
Niciam. Postremo Hyperbolum videri ab adversario supera- 
tum esse et Populi gratia excidisse. De forma Magixavrog 
dixi Hist. crit. J. l. 


V. 
- A4. llógov joóvov yàg avyyejévuoos INixia 
B. ovÓ' &Óov, s uz) "vayyog iavot' iv ayopG. 
4. &vio óuoAoyst INuxíav. éopazévau. 


, y 
x«L tO, Tí ztaUQY Gv dev e ui) ngovóidov; 
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6 I. 59xovcar! w cvviAuxtg 
in! evroqooo Nixiov cAnuupévov; 
B. oueig yàg & qosvoffAofieig 
Acus" &v &vÓg' GgugrOV EV xcxQ tw; 


Plutarchus V. Nic. cap. IV de Niciae erga omnes libe- 
ralitate disserens: éÓíjov ya o)y rvrov roig xoaxg mouwiv 
Óvvauévoig 3) roig «U n&Gynv dior. Kai 0Àwg ngócodog 
5v ajroU Toig Té "0Y5ooig 7» Ó&uÀ(e xci roig yonoroig 7 
giAovOQunía, aiv à nsQw voUrov uagtvglov xai vOv 
xoxo» écri. — Mox allato Teleclidis loco (supra p. 871) 
ita pergit: 0 Ó' jz' E)Unóliog xoue0otusvog iv MagixG 
ztapayuy rwV& TOY &ngayuóvov xci mevyrov A£ye llóoov 
Xgóvov yàg xr^. Vs. 2 Bergkius Comment. p. 356 citat 
oUx tiov, — Vs. 9 àvig et éogoxévos libri; correxit Run- 
kelius. — Vs. 4 alii libri solenni varietate aw», Pro 
siósv Bergkius, qui hunc versum pauperi, quintum autem 
sextumque personae A (h. e. Maricae) assignat, scripsit &i- 
Oo», et ngovóiÓOov eo sensu dictum statuit ut sit ante dare. 
Maricam autem illud verbum sensu vulgari prodendi acce- 
pisse, atque hinc exclamare illa »xovcez' e cvr5yAutg xrà. 
Fateor equidem me ne sic quidem istum versum intelligere. 
— Vs. 9 ovv5Aueg. Respicit Pollux loco supra ad Ko4. 
fragm. XXVI adscripto. 


VI. 
" dxove viv Ileiaavógog &g anóAAvroa. - 
B. ó GrgefjAóg; .4. ovx «AX 0 uéyac, obvoxivówoc. 


Scholiasta Aristoph. Av. 1555: Oto Óé &o« IliíoavóQot, 
xaÜanig EUnoMg iv Maguxg qnow "Axove viv Ilhtcav- 
Opog xrÀ. Vs.1 emóAAvra:. De morte Pisandri hic agi recte 
negat Fritzschius Actis Societ. gr. I p. 137. vix idoneo tamen 
usus argumento, quod czoAAvras scripserit Eupolis, non 
&nóÀcÀcV. Ypse vertit iudicio condemnatur. Kxistimat enim 
Hyperbolum peculatus aliusve criminis accusatum ipsum tan- 


s 
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dem aegre absolutum esse, at condemnatum ipso illo cri- 
mine Pisandrum. Quod unde datum sumpserit vir cl. non 
indicavit. Ac potest illud azoóAÀvra, etiam. hunc sensum 
habere: male agitur cum Pisandro. Adeo incerta omnia in 
eiusmodi fragmentis. — Vs. 2 vulgo ó orgegAóg oU &AA' Ó 
péy«c. — Correxit "Toupius Emend. Ill p. 67. Respicit huc 
Photius p. 943 1. XgefAóv róv otgefóv Aéyovow* cg .EU- 
z0AÀig. Quae leguntur etiam apud Zonaram p. 1679.  Se- 
quentia spectat scholiasta Aristoph. Lys. 491: éor& ó? xoi 
&AAog lliícavógog, o ' Ovoxivóuog, we LUnoAu Oiaxgives cV 
óucvvuiav év Mogixe. — Aristophanes de Pisandre loquitur 
Acharnensi (schol. Aeschinis), a quo non diversum esse eum 
quem asinarium vocarunt: comici, demonstrare conatus sum 
Hist. crit. p. 177 sqq. cum olim Quaest. sc. II p. 21 aliam 
sequutus essem seutentiam, probatam illam Fritzschio Actis 
Soc. gr. l. l. et ad Aristoph. Thesmoph. p. 314. Ei quam 
postea sequutus sum sententiae etiam iu eo nonnihil praesidii 
paratum est, quod asini Acharnensium praecipua quadam 
laude ferebantur.  Diogenianus Proverb. I 26. '4vrgwv«og 
üvog: émi rV uéyGÀuv xoi cygiwv xci avevegyntov. ' Ev 
' Avtgivi y&g, og qao Oegexg&tig, ueycAos óvoi Zyivovco, 
"Axagviuol óvoi éni zv ajrov. Hesychius, ' Ay egvi- 
xoi vou: ini rv usykÀwv oUrwg &Àsyov. Itaque Óvovg 
' Ayegvizog dicebant homines vastae staturae, sed stupidos ,et 
inertes. Nec mirum est quae asinorum erant propria in asi- 
narios fuisse translata. De Ovoxívócog sive quae dorica for- 
ma fuií ovoxívÓcc, vide quos laudant interpretes Hesychii 
] p. 762, 


VII. 
' AA. eU V nóAswe dus Ü lot yp uc Oei 
xQuiv XAÀon dinge. 
Scholiasta Sophoclis Oed. Col. 1600: «/72ó0v Zuxroog 


ízgàv ior. mgóg vij &xgonóAn, xci LÜnolug Mapix£ ' AAA. 
OD nóhwg — Züuntot. — £vÜa OxAoiraw Ürt xci xQug 
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Üjiua r7 0c avr) OVérai (ovra 02 riudtes x Ti)o xarà 
vOv xünwv yAóng) Ovovoií re OapgyrAwvog £xry. De Ce- 
reris XAo5g sanctüario in clivo acropolis sito vid. Leaké To- 
pogr. of Ath. p. 172 sqq. de dea ipsa cfr Creuzeri Symb. 
IV p. 8314. Ceterum Fritzschius Actis Societ. gr. p. 188. 
his verbis perspicue ostendi dicit Hyperbolum in ius voca- 
tum esse: matrem enim Hyperboli haec loqui gratias Cereri 
acturam quod filium iudices absolvissent. Eodem iure dicas 
matrem gratias agere velle Cereri, quod filius salvus et in- 
teger ab expeditione in patriam reverterit. Cfr Fragm. I. 


VII. 


Scholiasta Aristoph. Plat. 1038: zoi)ro ré £orw ovx 
oiüa* 0r. 0? avufáAAzar (fort. ovuflaAAt v) & Magix 
L)aóAi)og ole.  xdxei yàp vnv 'Ynsgffólov urtéga tug 
eixa(es Tj] nÀaréie Gavíóu — rwvig 08 rnAíav EvÀov qaol : 
nÀaT), ig O oí GQroxómOs rovg Gorovg imi£ngaivovow. Et 
paucis interiectis: zrAím Eyes uévros xa" éavro &nmogov: 
iàv 0B 10 iy MaguxG mpooéAóÓ4, £vOa tig vrÀiav quoi và 
toU 'YnegfoAov ogr& £upefAjadai, dnopurspov &aro* Du- 
v54TÉoV ovv, Apud Aristophanem vetula dicit: Óu& ÓcxrvAiov 
piv ovv diy! Gv Owzósaig. Cul Chremylus respondet: 
eb rvyy&ves y' 0 ÓOaxrÜAwg cv «niía. Huic igitur dicto 
convenire dicit id quod Eupolis dixerit in Marica, ubi Hy- 
perboli matrem pistricem comparari tradit cum zzAí«. Alio 
autem eiusdem fabulae loco ipsius Hyperboli ossa in r5A(av 
coniecta esse dixerat Eupolis, "id quod se intelligere negat 
Hemsterhusius, quoniam vivente adhuc IIyperbolo Marieas 
in scenam datus sit. Suspicatur tamen hic latere jocum co- 
micum, qui matrem Hyperboli fecerit r»2/«v, in quam ossa 
filii fuerint iniecta. Parum venuste haec copiosius exequu- 
tus est Fritzschius Actis Societ. gr. I p. 134. Formam 7g 
TgÀieg scholiasta accuratius describit Grammaticus Bekk. 
Anecd. p. 279 15: 7) tjÀía 02 oavig aAquronodaxi) nAateia, 
ngocnAwuévag Eyovca xóxhp gaviüag ToU uj và GAqute 
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ixninrew. Quibus Aristophanis locus commode illustratur. 
Ceterum de matre Hyperboli, quam hac in fabula Eupolis 
gravissime vexavit, notus est Aristophanis locus Nub. 519 sqq. 
EUnolug uiv róv Mapixáv ngstiovov nagtiAxvosv, 
éxgrQéweg rovg zusrígovg "Imméog xoaxóg xoxo, 
mpogÜsig evrQ yoaUv ueÓvanv, ToU xópÓaxog oUvey", T]v 
Qpvviyog muÀei nenoiny', xv TO xijtog T/00uv. 
Ubi scholiasta a Dindorfio edendus haec habet: &Gzavre cá 
ipa, qnaiv, &xfe ngoaÓOtg yoaUv utOUonv, tiv QoxoUcay 
putíom slvai 'Ymtg/fóAov. — ltaque Hyperboli matrem  tan- 
quam temulentam mulierem et cordacem saltantem induxerat 
Eupolis. 


. 


IX. 


. Aelianus V. H. XII 80: eg roco)rov Ó? Goa Kvo;- 
veio, rQvq7)g iEuxuAev, dors IHÀárwvo nogexáAowv, iva 
e)vroig yévurat vouoOére* vóv 02 ànaEuicot qc«oi Ói& r5v 
& doyng óqOUvulav avtQOY. Ónoloysi ÓB xoi ElnoAg £v TQ 
MaogixG, Óovug a)zQv cüreAéoTorog 0g ocryidag 
tige Óéxoa pvGv: noggy àà ÜevualsaÓat xoi roUg Oua- 
y^vqorrag rove ÓaxrvA(ovc. Attigit haec Lessingius Epist. 
antiqu. XXIII p. 164. 171. Si ipsa verba Eupolidis serra- 
vit scriptor, metrum facile restituas: 

"Ücrig yàg eàrGv iariv sbrsMarerog 

cqoayid' £y uYQOv Óéxa. 


X — XII. 


Antiatticista. p. 79 10. '4nagzoAio: 'Aourogarng 
Eip»n, Ejnohg Maui. Apud Aristophanem Pac. 415 
legitur &puerwAía, quod ipsum tamen consulto pro. &uag- 
TOÀía dictum est. Eadem igitur fortasse etiam Eupolidei 
loci ratio fuit. — | Idem p. 99 11. Ocgia uóv: avri coi 
ápztóv 'Hoodorog rirágro. Eno Moog. Apud He- 
rodotum IV 42 non J«pwouóg legitur sed &unrog. — Idem 
P. 111 5. 'Ogàvoxávewr: ElnoAg Maepixé. Editum ua- 
xcQuUO correxi Quaest. scen. 1 p. 57. 
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XIII. 
* . No yag, &vóote, oy innsvogev. 


Apollonius de pronom. p. 869 Bekk. »& uovoovAAa(fog 
LVnohg Meu INà yàg &vÓgeg uA. 


XIV. 

Athenaeus XV p. 690 e: Ucyógo 'Apwrogavgo 4doi- 
TaÀUUw ,qéo' ido tí a0, Ó9 rv uvQuv; wpayÓnv qus; 
EnoAg à' £y Magixz WdyOav igvyyavovra, Idem 
p. 001c: TZc 0? Aeyouévgg o&yÓcg, uvgov Ó' iori xoi 
ToUro, 'EníAvxog iv Kwgalicxe ,Óaxxcgig vt xal cayÓag: 
ÓnoU." xai 'AowToqávnc iv 4ewraAd. xci iv Maux 

"mol XáyÓav igvyyavovra Ayov. One ó Ova- 
r&grjvóg INixavogog ini oU. &yav zAldavrog tigraDot Gxova. 
Erotianus Lex. Hipp. p. 396: Ua ag: p)gov eiOog. ué- 
puros xci EUnoAg v MagixG. XayÓag an w«yóag scri- 
batur perinde est; estque ea perpetua utriusque formae am- 
biguitas. Dictionem éovyycvev uvgov et similia attigi ad 
Pherecratis Pers. II 1. 


XV. 
KgoUev ys uxXv a)r&g àovolunv yu. 

Epimerismi Homer. apud Cramerum Anecd, I p.446 6: 
v0 devolurv EUnohu Meu Koovwv ys u5gv xtA. In his 
quid xgovei significet docebit Harpocratio v. zeg«xgovoi- 
perpeiv, 

XVI. XVII. 

Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 467. 440ro0xégóaAov: 
EVnoAgg Magixg. Editur Mazagix&o), quod correxi Quaest. 
scen. I. p. 57. Recte Runkelius scribere videtur «vz0- 


xá f aiov. — Pollux X 73: EvnoAg iv 1G Mages xat 
OTXRYCQUIOV éQuxsv. 


XVIII. 
Harpocratio p. 174 13: ór: 0? xai toig Tomo ozoug 
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magsínovro rapicms, OcünAozev  EUnolg i» Magix. 
Eadem omisso fabulae titulo Photius Saidas Etymol M. s. v. 
tegit et Philemo Lex. p. 151. 


XIX. 

Hesychius, 4o)vAov móli  EUinoAg Mau, xoumnv 
yàg Aéys. ÓoUÀov mOlw. gr. 0B iv Konry xoi defin. 
Codex sUnoue ueguxmíov xoppv yag A£yes OovÀAwv mOAÀw. 
Servorum urbem commemorat Cratinus Seriph. II 2. 


XX. 


Tuv yàp movnoov uixgóv datu tovfoAoU. 


Photius p. 270 12. Mixgóv roU O/joÀoU: rüijutoV. | Aéye- 
voa, 0à ini rv norvuouv.  LvnoAug Magíxa (sic) Twv yap 
zoYngov xrÀ. Eadem Suidas v. Mixoóv. Apud utrumque 
legitur in Eupolidis versu jxgó» émi roU Offoho?. Correxit 
Portus. 


XXI. 
"Os Ovunveg roig Grperwo rai ÀowuuOY xci Weir éncuipev. 
Photius p. 657. Ua: vocog ri.  LUnoAg Magix 
"Og Ówvuuveg — tmeuwev. oi ÓÉ qaot xol tÓ Tüg vocov 
i0og 0r& xvuouóg uér& Óvacw0(«g. Eadem Suidas v. ww. 
Pro Aouióv Toupius Emend. 1I p. 399 scribebat Aucov, 
XXII. 


Scholiasta Aristoph. Nub. 592: iv ro "deus AQore- 
veAeUrnxe KAíwv. Cfr Mist. crit. p. 192. 


] XXIII. 
Ilórig! 5v t0 t&Qugog Dovywv 3 Da0tipixóv; 
Stephanus Byz. v. /[&ócig« p. 2960: xci xrunxóv [a- 
deupux0g. — EUtoJug év. Maguxcz Horeg" Qv rÓ TÓQugOG . XTÀ, 
Salsamenta Phrygia et Gadica coniungit Pollux VI 48. Ga- 
dica praeter Antiphanem et Nicostratum apud Athenaeum III 
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p. 18d commemorat Hippocrates, cuius locos indicavit Foe- 
sius Oec. Hippocr. p. 612. 


XXIV. 

Stephanus Byz. v. OcooaAto p. 894: Aéyeros 02 Osr- 
vaA(Lw, o dwpitw. cip oU t £vre D szraAiGusD a stagà 
vg Eno. év Maguxg, roviéatt yAauiÓo OccrraAuxiv qo- 
eoUnev 3 Ostroduxóv arigóv.  Afferunt. Polluc, VII 46: xc 
ivrcÜerraAioucÓ a éxeyov tó yA«pvooqogoUner. 


XXV. 
llsgujADoutv xoi qUAov duqogeaqógmv, 


Suidas, ' /jq09tegógovc: roUg uia iovg ro)g rà xegá- 
pam qégovreg —  EUnohg Meguxg xoi IegujAOouev xoi 
gíAov duqogéía qépov. lta vulgo. Pro qiAov cod. A q- 
Aov. Correxit Piersonus ad Moerin p. 62. Ceterum cfr 
Fragm. inc. fab. V. Vl. 


NO YnM HlNsN1 A I. 


Argumentum Aristophanis Acharnensium: 20:04y97 ni 
KE)Ovó5nuov &gyovrog iv Juvaiouig 9u& KoAAworQarOv. xol 
ngürog 5v. Ocóregog Kgarivog Xupualouívou. o) cwLtes. 
vgírog Ej/noAw. V. Hist. crit. p. 139. 


IIO A E I 3. 


Chorum huius fabulae, de qua Hist. crit. p. 140 sqq. 
dixi, ex foederatis Atheriensiam civitatibus comipositurtt faisse 
fragmenta docent; nec dubitari potest quin simile institutum 
et Aristophanes in Insulis et alii poetae in aliis fabulis se« 


, 
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quuti sint. Quo ordine.autem civitatum chorus prodierit, 
hodie sciri non potest, nisi quod ultimum locum tenuit Cy- 
zicus. Nam de eo nulla esse potest dubitatio, non per oro:t- 
yovc et Cvyo dispositas, sed aliam post aliam in orchestra | 
comparuisse, de quo recte admonuerunt Dobraeus ad Ari- | 
stoph. Plut. 718 et Meierus de Andoc. orat. c. Alcib. V 3 
p. 19,. contrariam sententiam sequente Raspio Dissert. de 
Eupol. Demis et Civit. p. 84. Fuit igitur chori introitus 
similis ei quem in Avibus instituit Aristophanes, ubi item 
singulae chori personae introducuntur et sigillatim recensen- 
tur. Ac quemadmodum in Aristophanis dramate duo in 
scena versantur actores, quorum alter de avibus deinceps ad- 
volantibus interrogat alter respondet, idem similiter Eupolin 
instituisse ex fragmentis intelligitur. Ceterum suspicari licet, 
suis quamque civitatem insignibus ornatam prodiisse, Tenum 
(Fragm. I) angues manibus gestantem, Cyzicum staterum 
ópuePo)g suspensam (Fragm. V), Amorgum amorginis vesti- 
bus indutam (Fragm. IV). De tempore fabulae hoc unum 
afferri potest, eam ante Siciliensem expeditionem esse com- 
missam. V. Hist, crit. p. 141. | Eodem ferme tempore do- 
ctam videri, quo Vespas docuit Aristophanes, h. e. Olymp. 
LXXXIX 2, ex Amyniae legatione in utraque fabula com- 
memorata (Fragm. XI) non male colligit Raspius p. 84. 


I. 
.T5jvog eri), 


ztoÀÀoUg &yovam oxogniove. 


Scholiasta Aristoph. Plut. 718: 7 T5avog «Vr Ü'ijous- 
Óug Ooxs sivci. xal EUmolig llóAsciv '"I'jvog ar xzà. 
Vulgo zzvog Ó' «vr  Correxit Dobraeus ad Plutum |. ]. 
0xopniovc, quemadmodum decebat, serpentes interpretans. 
V. Schellenbergium ad Antimachi Fragm. LXX p. 103. Falso 
Raspius a 9xogzío:, quod piscium genus est, insulam com- 
mendari putabat. / 
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II. 
Arg Xíog, xaAm nóMig * * * 
ní£un& yàp nuiv volg uezoig Cy0geg O' Orav Ótjoy, 


xci rGÀÀm neiÜQyel xaAdc, &nAnxrog wonéQ azog. 


Scholiasta Aristoph. Av. 881: A£ye& Ó2 megi ro Xíov 
xai Einolg iv lloc AUrg Xíog xaAp nólg xrÀ. Vs.l 
swxotgti supplebat Hermannus Opusc. V p. 295. — Vs. 3 
é&nAnxrog iumog. Apte Raspius comparat Pindarum Olymp. 
I 20. óéuag dxévrrrov iv Ógóuows nagéyov. Ubi Boeckhius 
affert Platon. Phaedr. p. 253 d. &nAnxrog imnog xeAeÜonars 
pióvov xai Aóyo Zwioyovquvog. 


IH. 
Iléqvtévuévg à' abcr 'oriw 5 quO uóvoy; 


Photius Lex. p. 051. UA, y5: 7j ur5 neqvrevu£vy. 
lltqvrevuévi — uóvov. IIoAsciw. Recte haec ad Eupolidia 
fabulam rettulit Porsonus. Nec ab Raspio dissentio, qui 
fragmentum ad eandem hanc, ex qua superiora, scenam re- 
vocavit p. 87 in fine versus supplens qQ«cov uou — Aut fal- 
lor aut alia etiam hic latet corruptela: j0vov enim mirifice 
languet. Suspicabar: meqvrevuévg Ó' ary 'oriv; B. oV* 
api uiv ovv [Gnaca]. Sive malis: zequrevu£vy Ó^ oVrm 
"ariv 3] "yuAouévg; [qoacov uoc]. Sterilem aliquam insulam 
dicere videtur Atheniensibus foederatam, v. c. Seriphum. Exem- 
pla scriptorum, in quibus 97; zeq.vrevuévy et iA: aut. coniun- 
guntur aut sibi opponuntur, Porsonus et Dobraeus attulerunt, 
ex Demosth. Leptin. p. 191 27. "Themistio Or. II p. 28 c. 
XXIII p. 298 c et Libanio I p. 611 Rsk. 


IV. 


Harpocratio p. 14. 22: uvruovevovot Ó? oi xopuxol noA- 
Adxig. T0» &uoQyiv ov, Og xci ' Agarogevng atvaiotoata 
. xai EvnoAw lloAsciw. Valde probabilis Raspii p. 88 con- 
iectura est, amorginas vestes ad Amorgum insulam spectare. 
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y. 
'H Ó' vorato noU 'c0^; B. $0 Kotixog na Orer5Qun. 
i ris ro(vvv Tj nóÀes qpovoüv iyw mor' ejróg 
yvvaix' ixivovv xoAAóflov xai naide xol yígovra, 


xàEjv OÀqv rüV Wu£gav rv xVcÜor Dxxop(luv. 


Scholiasta Venetus ad Aristoph. Pac. 1142 (1176) : «4; 
xivoidiay OwxflülAero wigté pjÓà Tv» dvoyzciuv Ou rüy 
eUgUtrro xgartiv ÓvvacÓOat, eg EUnolug iv Ilóàsow ' EH 3? 
jorár] noU 'cÓ'; xrÀ, litio nonnihil turbatum est: post 
v8. l aliquid excidit. —Ve. 2 jw, quod abest a codice, 
addendum vidit Hermannus Opusc. V p. 296. — Vs, 3 co- 
dex éxívovv Ó? yvvaixa xoÀVffov. Correxit Hermannus. — 
Vs. 4 codex oÓ pro óAxv et ox)Jov pro xvoJov. Correxit 
Hermannus. Ceterum confer Hist. crit. p. 109. 


VI. 
"2e buiv acvrag dye 
&moxgivoUpes moóg Tà [xexug uov] xer0yopoUnuteva. 
Harpocratio p. 27 19: ' 4nóxoiig ?j ànoAoyie, "vata. 
xai duogOévgg xar' Aicyivov —  EUnolwg llóAscav "2g 
Vuiv xrÀ. Bekkerus operarumr errore ut videtur 2j sa»- 
twc. Locus ex parabasi petitus. Respondet poeta iis, quae 
— ab aemulis poetis ipsi obiecta fuerant. Metrum esse Eupo- 
lideum vidit Elmsleius ad Acharn. 632 et ipse monui ad 
Menandr. p. 93. — Verba x«xGg pov addidit Hermannus 
Opusc. V p. 297. ubi »trochaicum" «calami errore scriptum 
pro ,,Eupolideum", 
VII. 
Os 0' oXx &v 5iAeoO" oiO' Gv oivóntog «90 toU, 
vvXi grQaTQyoUg £yOUtV.  ftóAig, Ólug, 
wg tUtvylg & uGÀlov 1| xaAwg qpoveig. 


Athenaeus X p. 429a: roca/rQ Ó' 5v 5 zu» maAcu0- 


i 
i 
i 
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zígov rQvg7) mig) TÓg moÀvreAe(ag, wOTE Uu?) uÓVOY oivo- 
qóove £v &AÀA xoci oivOmntag. dgyr yoUv égriv oi ouvó- 
nra, nag& ' AO nvaíow, 2) pvuuoveis & vaig HoAcow EU- 
s0Aig iv to?roig OUc Ó' o)x Gv xrÀ, Vs. 9 £youcv addidi 
praeeunte Hérmanno Opusc. V p. 297.  Pessime alii Aevo- 
cout». Sequentia habet. etiam schol, Aristoph, Nub. 588: 
&norvzgóvra q«oi IloouóOva rág yugeg TO xczeQg DovAsve- 
cO'a, dvoxiyet evroig* riv 02 ' AU nv&v nagaoysiv 1Ó xa- 
xug [ovAevÓiv Gnozhive, xag. xal 4" ToUro ÀcyOpsvov, 
Enolg 2 nóhg nóhg xrÀ. Exscripsit haec Suidas v. Óvo- 
flovAia * AÓ5vaiuv, ubi poetae nomen excidit. Dictum il- 
Jud, Athenienses feliciores esse quam prudentiores, a multis 
usurpatum est. Latine vertit Grotius Excerptis p. 502; 

Quos antehac fecissetis non vinispices, 

duces nunc facitis. civitas, o civitas, 

. quanto fortuna melior quam mens est tibi. 


VII. 
Jugaxóciog Ó' £owxev, qvi! Gv Ay, 
TOig xvyiÓiowst TOlOw imi TOY T&iylwv* 
, D D 3 4 * - 3» f& "s 
«vafag yag émi vO nu  viaxtH méQurQtyQY. 


Scholiasta ad Aristoph. Av. 1297. ubi Syracosius pro- 
pier loquacitatem cum xízr; comparatur: ojrog yàg TOV 
megi vÓ fuo. zal EUnoAuw wg A&Aov iv IlóAsaw Ótacv- 
Qe JXvgaxóctog à' &£ouiv xrÀ — Fta pro 4IvÀ«tg correxit 
Kusterus. Vs.2 vulgo xv»ióioig roig. Correxit Grotius Ex- 
cerptis p. 502 et postea Porsonus Misc. p. 35. Ibidem pro 
Téwíov, quod duabus de causis reiiciendum est, seripsi re- 
gíov. Hesychius, "eyiov: oi 'Zrrixol TÓv mpífolov 
Toig ywoíouc. Cfr Haasium ad Leon. Diac.I p.192c. Idem 
iam ab alio docto commendatum memini. — Vs. 9 vo a 
Grotio additum, qui locum ita . vertit: 

Syracosius persimili ^st cum fari incipit 
caniculis quas cernere est in moenibus: 
suggestu namque ascenso latrat' cursitans. 
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IX. 


"Ügrvyag &Oonyag o) Twag 101) numore; 


D " , , » . 3 , m » r 
. Eyoye pixg  Grr OQTUyix* XG76ULTO TL; 


Athenaeus IX p. 392 e: vaz0xopusrixog 02 EUnoAiug £v 
IlóAsow arojg (Ogrvyag) xixlqztv OgrÜyin, Aéyov oUrow; 
"Ogrvyeg &Oprwyaeg xrÀ. Haud improbabile est haec spectare 
ad Demum Pyrilampis filium (Fragm. XVII), quem patris 
exemplo avium altorem fuisse constat. "V. Boeckhii Dissert. 
1I de tempore Plat. reipubl. p. 14. Vs. 1 libri Ooéweg et 
- v&. 2 guxg& y' OprUyux.  Correxit Porsonus Adv. p. 112 et 
Miscell. p. 240, Quamquam juxo& 7' fortasse non tentandum. 


X. 


^ * , » 
Kaxóg uiv ojx 5v, quAonótgg 0» xáusAne, 
» p » E 3 —-— » , , 
xavior' àv amexoiuar. av iv oxsÓaiuowt, 


xày 'EÀnwixgv r5vós xaraAwutóv uoviy. 


Plutarchus Vit. Cim. 15: vóv Ózuov égoéOiCov i2xeiva 
té Tà mgóg T5»V daÓtAqnv avaveovusvoi xci z[faxwwviguov 
inixaoUvttg* sig G xai t& Lonóog OwrreÜQUAntos ni 
Kiuwvog ór;. Kaxóg uiv ojx zv xrÀ. Ad llóAug rettuli 
Hist. crit. p. 109 propter scholiastam Aristidis p. 915 ed. 
Dind. zevr5xovra à rGAavrg àixgatavro (Kiuwva). 4iv- 
poc Óé qnoi oXy Or& «xwv, dAÀ' Ori "EÀnwvixm Tij 
&ÓtÀqi; ovvZv.  airi0& ÓB T5g OiffoÀrg oi xwpaxot, xci 
p&Aiora E)nolg iv Ilócow. | Composuit haec etiam Berg- 
kius Comment. p. 200. Cfr Tzetzes Chil. I 590: &or« yao 
nAnJog Gmagov rov rara (de Cimonis cum sorore consue- 
tudine) yéyoaqórwv, oí xcepuuxoí xai Qnurogsc, diódupog 
xai&AÀow  Vs.2 prius Gv a Porsono ad Orest. 981 additum. 
Blomfieldius ad Aesch. Prom. 795 tentabat xav évior' &me- 
xouu&ro, Reiskius xdwíors Ó' amexouuaro, — Vs. 8 for- 
tasse 770:. Latine reddidit Grotius Excerptis p. 604: 


* 
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Malus haud erat, sed potor atque indiligens: 
nam pernoctabat saepius Lacedaemone, 
solam relinquens Elpinicen hanc domi. 


, 


XI. 
Xapvvíag ixeivog du£As xAadaerat, 
, » , L - , 
ÓT, dw ypoixog VaraTes ftQüg TO uUQo, 


, - er L] 
Or& Ütv Évex! EnAsvOs xaxüg wv ciOttat, 


Scholiasta Aristoph. Vesp. 1268: xai EvUnoAg iuqaive: 
T2V ngicÜsiav &v raig llóÀsaw:  Xdqvvíag éxeivog xr. 
Ws. 1l vulgo Xw 'Mvvíag, — Vs. 2 «ov eddidit Dobraeus 
ad Aristoph. Eccl. 289. Hermannus Opusc. V p. 297 prae- 
terea ór, r' dv. bid. vulgo mvgío.  Correxit Dobraeus. 
Cfr supra p. 258. — Vs. 3 cod. Ven. civex'. Hermannus 
Or, Ü/ wv Évexev etc. hoc sensu: Amynias ille poenas dabit 
et quod, rusticus quum sit, unguentis adstat, et quod cuius 
rei caussa legatus missus est, in ea se male versatum intel- 
liget. Mihi ór; ex secundo versu repetitum locusque ita 
scribendus videbatur, dv ÓO' £vex! £nAevos raUTG xaxüg QV 

. egerat, — Amyniae m«gangecsiav ex Eupolide commemorat 
etiam scholiasta Nub. 691: EUnoAig 0à wg nagangsaievriv, 
ÓneQ xoi iy roig Xqm&i qaiveras. 


XH. 
Ox dpyoÀéa Onv' éort náaguw ToU! d£, 
TÓv Jdtvxologióov naida roU llogÓovog; 


Scholiasta Aristoph. Ran. 1561: ur! "Aónuuevrov roU 
"devxoAógov] orgerxyóg 5v roU vovrixoUv, xci EUmoug ué- 
puras i [LoÀsgw oUrog negi ToU "AOsiuctvrov Ovx ag- 
y«Àío Onv' icri xrÀ. Vs. 1 doycAím schol. Rav. Vulgo 
dgyaÀéov, — Vs. 9 scripsi ZfevxoAoqíóov pro zfevxoA0qov. 
Leucolophidam Adimanti patrem commemorat Plato Gorg. 
p. 18e. et Xenophon Hell. 1 4 21. Eum metri necessitate 
coactus LLeucolophum dixit Aristophanes: nisi is risus caussa 

Comoed, ant. 33 
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Adimantum Asvxólogo» dixisse putandus est. JlogÓ «ovo; 
pro codicis lectione IlogÓ«vog ecripsi cum Dindorfio, quam- 
quam quid sit quod Leucolophidam Porthaonis filium fecerit. 
nescimus. Adimantum postea Olymp. XCIII 4 in praelio ai | 
Aegos potamos captum esse docet Xenophon Hell. II. 1 30. 


XIII. 
' FE ' HooxAtiag dgyÜgiov vgelAero. 

Scholiasta Aristoph. Nub. 350 60: ocquorze ó ijv b7 
xci TOV fv mouréie dwxmgenóvrav TÓré, XoÀ maVTOg TOY 
Ónuocíov ri évooqícoato xennáza. pynuovevst Ó ' evroi 
xci EUnmoAs à» lloÀtciv. ini .-T0ig aUroig ÓunfaAAov er 
iyxAjnaci olrag "Et ' HoaxAeag xrÀ. 


. XIV... : 
"Egri óí Tig Uca QuAOEsvog. ex Zwousion. 
Scholiasta Aristoph. Vesp. 84: xoi y&o ó QuAófevog 
ixwepoOriro c nógvoc. EUnoAg IloAsoiv "Eoi ÓÉ tio xt. 
xci cDpóvuog Xa«ríootg. Non male Raspius p. 105 hexa- 
metrum illurh ab Hierocle (Fragm. XVI) inter oracula fv 
sum esse coniicit. —Philoxeni Diomiensis mollitiem - notarit 
Aristophanes cum l.l. xoraazvyu» dori» à ye AOEwvon 
tum Nub. 690 ógc; yvvaixa TQv 'duvríav xoAsg. Hiuc 
ÓuÀvÓouóv choro accensetur a Libanio pro Saltat. XIX 
p. 900 D. 
XV. 
'Qg «vU tíiv' &Ów Ozra co. àv u&vreoV; 


mórsgog Gusivov cuqoréQuy; 7) XuAfions; 


Scholiasta Aristoph. Pac. 1031: 0 XriAffüng evÓOxuu og 
xoi neQuflóitog vri — uéürgroi Ó? cro xal EnoAug 
llóAsow 'Qg mb tiv! £hÓ xri — Vs. l pro aU Ven. obw. 
Fort. dv, — Vs. 2 7 XriXfüóngg Florens Christianus: illud 
tuetur Raspius p. 104. De Stilbide Niciae familiari cfr Hist. 


erit, p. 141. 
i 
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XVI. 
'legóxAseg BéXtwoTE yonouoónv &va£. 


- Scholiasta Aristoph. Pac. 10416: oUTOG (Hierocles) u«v- 
Tig "V xol gonouoAÀóyog — x«i EUnohu IlóAsow ' IegóxAetg 
x:À. Opportune Dindorfius admonuit versus Aeschylei Sept. 
c. Tb. 39. "ErcóxAeg qépiore Kaóusiov &va£, 


XVII. 
Koi vi llvgidumovg &ga, düpt xviéAn 
&veatuv ; 


Scholiasta Aristoph. Vesp. 98: róv» lIvguiauzovg] ué- 
pago, rovrov xol EUnoAug iv IlóAsow Kai vrQ llvgiau- 
sovg düuo &a xvyéAg Éveorw. mv Óà xci &Üuopgog Ó 
Aüuog. Verba //uo coc transposui, . Nisi forte zuo ex 
interpretatione accessit, Eupolis autem scripsit, 

Kol và Ilvgiaumovg &Q' Éveova sviyé2g] ; 
KwwéAgv 2v oiv &etv proverbialis dicendi, forma fuisse vi- 
detur de hominibus stupidis bardisque. Comicus incertus 
apud Bekkerum Anecd. p. 425. &zAarov £v roig 0i xvwyé- 
Axv £yig. Nec dubito quin etiam in Eupolidis versu pro &v- 
&0TiV scribendum sit ev ogív, De Demo Pyrilampis filio, ado- 
lescentulo corporis venustate praestante, veterum scriptorum 
locos composuit Boeckhius in Prooem. lectt. aest. Berol. 1839 
p. 14.  Commemoratur etiam et ÜxAÀvÓgíeig accensetur a 
Libanio pro Salt. XIX p. 500 D. 


XVIII. 


e 3 8 [ , » . - LEG 
$Sonsg emi vuv dixwvog &ggéw n&g «vio. 


Scholiasta Aristoph. Vesp. 270: zzv Jfixovog] tiv ' Po- 
Óiav Aíy& oUrw xaAovuévuv, viv .d)rohvxov uiv muréoa, 
jwvaixa ÓB /óxwvog, in! ciazooig xupqOovuévqv. Eno 
Ilól«gww "Qomeg éni rwv xrÀ, Vulgo cvvéogeév, MS Barocc, 
Épge& omisso vZv. De Rhodia ui NE uxore cfr ad bipe 


lidis Autol. IV et Amicor. Fragm. X. 
83 * 
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XIX. XX. : 


Scholiasta Aristoph. Ran. 1001: Owoeuévng Ooxei zrQoo- | 
yeyocq Dos vij nolureíg " Ayvobog avrüv nonjeuévov, -ox | 
EUnolg Ilolscw. De Hagnone Theramenis patre adoptive 
cfr Xenophontem Hellen. II 3 20 et schol. Aristoph. Ram. 
546. — Scholiasta Luciani Tim. 30: ^YzegóAov u£uvy- 
za, xai Evnolig HoAsw. 


: XXI. 


Scholiasta Aristoph. Acharn. 508: &g à 4tovóow i 
vaxro 'ÓOnvails xouizuy ràg móng roUg q0govg, cg. EV. 
noAig quow iv [lóÀtow. Cfr schol. ad vs. 377. 


XXII. | 
Scholiasta Platonis Bekk. p. 331: Xa:pequvra Ou 

viv ygouàv no£uvov EUnoAg lloAeow xoAs. Scholiasta 
Aristoph. Vesp. 1399: Xoeigequvra rÓóv zvíivov róv Xo- 
xgarovg éraigov Afyet. 'Tzetzes Exeg. lliad. p. 12 17: Xaoi- 
geqv. Ó Xoxgatixóg ixnMiro Oi r0 uiygóg sivo xe u£Aag 
vuxregig (Aristoph. Av. 1563) xai mv Eivog. Respicit etiam 
Eustathius p. 810 40 et 1350 4. 


XXIII. 
* , n - v , 
4) Ó£onora, x«l v&Ós vüv Gxovcov, dv Aéyw oco. 


Scholiasta Hephaest. p. 85 Gaisf, écÓ" Ore xol rg 
lopfixóg inuuyvéovar raig xaruAeyuévoug ovtvyloug, v], vt 
toii xa Tjj x0giepRixs], maAw mpogoÓwexÓV xaAoUvrsg, 
donto LÜnolu iv raig llóAsow 'f2 Ofomora xrÀ. Vulgo 
& Aéyo. Correxit Dobraeus apud Gaisfordium. Versus est 
Archilochius, cuius rationem exposuit Hermannus Doctr. 
metr. p. 993 et Opusc. V p. 208. 


XXIV. 
"0c tv Maga. xerélup" ruiv ovtolav. 


Photius Lex. p.362 12. Ojoíov: tà xonpore, wc Q)atig. 
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EUnohg llóAecw, "Og v5v iv MogaOo»w xar£Awmtv nuiv 
ovcíav. lta codex: correxit Porsonus. Non coniungi posse 
videtur v» Magaówv. ovcíav, ut voluit Raspius p. 101, 
ojaíc per u&yr interpretatus. Hoc potius dicere videtur: 
Miltiades victoriam Marathoniam tanquam summas opes et 
divitias nobis reliquit. - 


XXV. 
Ti à^ &ct' '.AOqvaiows ng&yu'. dnwporov ; 


Suidas v. czwporov vol. 1 p. 803. ' 4nwporov: dnnyogtv- 
pié£vov, qevxróv* Tí 0 éov' — &nwonorov; EUnoAg iv roig 
Jló^ecw. Eadem habet Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 441. 
Eundem versum latere apud Dionem Chrysost. XXXII p. 655 
monui Hist. crit. p. 141, nescius tum idem vidisse iam Por- 
sonum ad Aristoph. Equ. 42. Respicit ad hunc locum 
etiam Phrynichus Praep. Soph. p. 21 8. "4mwporo» 
moüypo: 0 v vig &nopógus ur, Gv yevéoÓ'ct, — Grotius 
Excerptis p. 508: Quae desperanda res Atheniensibus? 

XXVI. 
"Hy oix ávéoto menor! àvOQunow £y. 
Suidas v. dvedyewov vol. I p. 198: "véoyev. oti fivoryev 
| — Enolig HóAeow "Hv oix GYégEa xrÀ. Eadem Gram- 


maticus Bekkeri Anecd. p. 399. ubi Ó» legitur pro eo quod 
Suidas habet 7,0. Correxit Porsonus Adv. p. 2895. 


XXVII a. 
*Qàg uólig &vjggua' * otóév dopev oi cangol, 


Suidas v. dv;joproev vol. I p. 208. ' 4vrjognotv : dveqióaoy. 
'f)c uóAg — cangoí. EUnohg llóhsw. Eadem Gram- 
maticus Bekkeri Anecd. p. 402 29. ubi cod. dvrnoguoev. 
Vulgo apud Suidam dv/oomotv, oj0£vec pév. Correxit Por- 
sonus Adv. p. 289. Quanto cum labore, inquit, in scenam 
ascendi! Cfr Raspius p. 95. 
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XXVII b. 
Qv yég noÀvagáyuov loriv, à4À' &nljyvog. 

Suidas v. &45yt02 I p. 269. ' 4nAryiog: 9ao£wg, &n2oW. 
xci EUnolug llólecw O) yàp nolvnocyuwv xr. Eadem 
Urammaticus Bekkeri Anecd. p. 425 18. ubi recte o? 7ap. 
Suidas vulgo oir! Gv, Cod. Oxon. o/r' &o, unde yc scri- 
psit Porsonus ad Aristoph. Nub.518. 647. Latine transtulit 
Grotius Excerptis p. 508: JVonm curiosus ille est, sed sim- 
pler nimis. 


XXVIII. 
"O duÀivog ovrog, Yí ge mgóg ravtnv BAMang; 


. 3 , , » , , 
ovx amoAffassg «ig anoviiav vua; 


Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 431 3. "'4moA«f&£oi: 
TÓ ixgvivaw, &mó tuo Aufladog,  AÀot Óà mógo GreADiy, 
nogà rov af». — Emo llókecw 'O dxAivog ojrog 
xrÀ. Vs.l codex DiAivvog, quae aeolica forma est pto d- 
Àivog, quod reposuit etiam Runkelius. ,,T'arzv rettulerim ad 
lloAiv aliquam."  Raspius p. 91. — Vs. 2 codex cztoA:fla- 
Gig: correxit Fritzschius de Aristoph. Daet. p. 75 afferen: 
Aristoph. Av. 1467 : oix dmoAféEug 0) xdxiat! anoAoUpevo; 


XXIX. 
Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 453. " 4o7rovóoct Ó ui; 
onovóciog. oVrog 'Aoyíóng. EUnog IlóAeow "Aorzov- 


Jog Ó' àvg anovóaíov xaziwv, Hermannus Opusc 
V p. 296 ; 


" Aanovüog &vio 0? anovóaiov "ari xaxiwv. 
Paullo nuümerosius ni fallor potuisset &ozovóog &v5o otov 
Oaiov: y' iari xexiov. Archides iste qui sit ignoro, nee du- 
bito quin verba olrog 4ozióng ex onovàagzíng corrupta sint. 


XXX. 
"Zdvügtg Aoyuaret viv insvÜUvev opo, 


Harpocratio p. 121 14: uéuvgra,s rZg gy iig ( Aoyigrós 
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dicit) xai oí xepuxot, Evmolug HloAsaww " dvOgeg Aoyeo to 
xtÀ. Cod. A vnsvOvvov. BG émevOvrov. ,Quid quaeso 
hoc est? an choro reddenda erat ratio facti apud logistas? 
minime. Nam sive Hermannum sequi velis, qui discrimen 
inter logistas et euthynas negat, sive Boeckhium, qui con- 
trariam amplectitur sententiam: hoc apparet, utrosvis ad ra- 
tionem reddendam eos vocasse tantummodo, qui munere pu- 
blico functi essent. Quid igitur logistae ad chorum?  For- 
fasse lepida comparatione alloquitur his nescio quis quinque 
mnagistros illos certaminis, qui, in proedria sedentes, iudicium 
Jaturi erant de tribus choris i.e. comoediis." Raspius p. 100. 
Mibi chorus in parabasi iocose spectatores compellare vi- 
debatur. 


XXXI. 
'"Euoi yàg o)x £ov' ov0? À&caw' nov yéow. 

Moeris Attic. p. 202 30: 4facavov xai ro)g yvrgómnoOag 
xai roUg Oíqgovg, wg EvUnoAug 1lóAsswv ' nol yap ovx £o. 
o708 À«gavov Onov yícw. ta codex: correxit Raspius p. 89. 
De usu pluralis A«ccvc dixi ad Cratinum p. 49. ubi con- 
fidentius dicere poteram, singulari numero Atticos, certe si 
&nónerov designare vellent, nunquam usos esse. Satis pro- 
babiliter Haspius civitatem hic loqui coniicit Atheniensium 
aviditate exhaustam. - 


XXXII. 
Koi Xaóvov xoi Ilcióvev xci Magóovov. 
Stephanus Byz. v. Magóoveg p. 930. Magóoveg: "Hnai- 
Qrixóv £Ovog. EUnolig llosow Koi Xaóvov xrà. Mar- 
dones qui praeterea commemoraverit novi neminem. 


XXXIII. 
Koxà ro(aÓe 
n&0yovcw, oU02 no&ci ciroUoiw." 


(t 


Pollux Vll 13: 0 02 oí viv qao rovg oixétas ztQctoww 
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eireiv, &ariv. eügeiv iv roig 'giorogavove "foonig " Ego | 
xg&rugtóv ioriw &ig 1Ó ÜOnasiov Ógopusiv, |ixei Ó' £wg &v 
moi sUpwuutv uévav. "Avrwovg Ó? év raig EUrtÓA4Ó0; 
llóiicw Kaxà vowtós magzovoiw ovÓ? noàcis circ. — lta 
editio princeps; in aliis antiquis exemplaribus pro crc) legi 
cirovciw, docet editoris annotatio: codices quid habeant non 
indicatum est. Versuum reliquias digessit Toupius Emend. 
IV p. 870. De re laudant Plutarch. de Superst. cap. 6: 
Kors xai ÓovAoig vóuog iAsvÜspiav àmoyvovc. moGOi cizci- 
aUo x«i Óeonórnv ueraflaAAav inixéovegov, Cfr Schoc- 
mannus de Comitiis Athen. p. 403 sq. 


XXXIV. XXXV. 
Pollux II 77: ygécog eipuras GAÀeyoU xci dv Io: 
cw EvUnóAiog. ldem VlI 29: xaAaÓOioxoi, EUnzóog si- 
moóvrog Gvev xa Ao D íG xov. 


XXXVI. 
Kapóonovsg, 
xger5Qeg, Óxr OB yórQoc, Óvo TQu(4ALo, 
xvéqaÀAa vé xai Dfouavorgw, £& Ooóvove, virga, 
x&vVag éxaTOV, xópnue, xifloróv, Avyvov, 


Pollux X 192: oxevov iv Evnóli0oe HloAsow xaraào- 
yog Kagóónovg xrÀ. Vs.l ed. princ. post xegóózovg habet 
9f, in quo fortasse Oxo latet. — Vs. 2 adscripsi ut legitur 
in ed. principe. Cod. A xgar7zg«g óxtwW, zvrQag. Hem- 
sterhusius nescio unde xpaTijguc xal Oxro aórgac. Salma- 
sius xperijoeg óxtel, Óvo y)rg«g. Possis Ofxo yórQog. Run- 
kelius 4Qct9Qug Oxo, xcgO0onovge, Óvo rQv//A(, verbis ài 
Z/rQug recisis. — . Vs. 8 scripsi xvéqcoAAe pro xvégaAa. 
lbid. 2éouecrQov ed pr. ÜouavorQu cod. Seberi. Quae 
forma Polluci etiam X 66 ex codicibus restituenda videtur. 
Pro yvrgev, quod haud dubie corruptum , Bentleius Epist. 
ad Hemsterh. p. 111 scribebat Avgcv, cuius nullus hic lo- 
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cus esse videtur. — Vs. 4 cod. Voss. xAíveg, quod rece- 
perunt recentiores. Revocavi x&vrvcc, quod minime ineptum 
hoc loco. 


IPOXIILAATIOI. 


Quam Th. Bergkius Epist. ad Schillerum p. 148 de 
huius fabulae argumento coniecturam proposuit, eam postea 
Comment. p. 857' copiosius explicuit. Opposui quaedam 
Hist. crit. p. 142. Ac ne nunc quidem adduci me posse fa- 
teor, ut in Euthyphrone ludificando argumentum dramatis 
versatum esse concedam. Cfr ad Fragm. IV. 


I. 
Mijtuo yàg ajrQ Oggrrto vowviónAig qv. 


Athenaeus VII p. 326a: órav» O' EUnolig iv llgoo- 
noÀriog A£ym Miro — Tw, ini v9» vqacuérov A£yés xod 
TU» Lwvdv, aig ai yvvaixeg mipiüovroé. Ante Schweig- . 
haeuserum zai r6v ini và» xrÀ. Verba OgGrra 
Tewi020:g ex loc loco afferre Eustathium ad Odyss. 
p. 1934 32 annotavit Dindorfius. De sententia versus Eu- 
polidei v. Hist. erit. p. 142 et Bergkii Comment. p. 397. 


| Il. 

To Óev' dxoveg; 'HodxAug, roUT' ÉoT0 006 
TÓ OxGup' Gorhylg xoi Miyoguxóv xoi oqó0Qe 
Vyvyoóv. ytÀu Ow, wg Ópgg, rà modia. 


Aspasius ad Aristotelis Eth. Nicom. IV 2: a/v5gósg àv 
xeugóic negenerácuera OÓfopug mowiv o) mogqvoióag. 
JMworílog iv Tiravónoci: TO Ósivg àxcvtug. Hoa- 
xÀtig, TOUT  Éoz. G01 T0 OxG uj! Ggelylg xai Me- 
yegixóv xal ogódoo yvggóv yehág, 0gdo và nai- 
Oía. ÓOiwo)goyres yàg ol Miyagtig iv xwueÓig, éne& xai 
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GvtitoioUVra, ctc €6 nap' cvroig eUgeO signo, eye xa 
Zovoegíwv ó xearágkeg xwueÓiag Meyagevg. wg qogrmoi 
Toivvv xal wvygoi OwfiALovrai, xal mogqvgió, gouptvo 
iv rj nmagóóe. Non Myrtili illud fragmentum esse, sei 
Eupolidis ex Prospaltiis docet scholiasta Aristophanis Vesp. 
56: dg rov» Meyagéwv yeAwvrov xai &AÀcg qogrixag jt 
Aowtóvra, EUnoAu IlgoonoAtiowg TO axcpupn' &ctyls 
x«i Meyagixóv oqó0po. Quae ductu et indicio Asp 
sii corrigenda esse monui olim ad Philem, p. 382. Cr 
Fritzschius Actis Societ. graecae 1 p. 130 et Th. Bergkius 
Comment. p. 359. Vs. 1 vulgo v0 Ove cxoveg. Neque 
aliter liber MS apud Gaisfordium ad Hephaest. p. 97. nisi 
quod Ózivzc a pr. m. sed Óc«og ex emendatione. Hoc pro- 
bavit Bergkius; sed quid sit Ózivog &xovesv non perspicio. 
Fritzschius tentabat roU Ósivog dxov&g, hoc sensu: audi 
spectatorem illum dicentem: Hercle, istud quidem inventum 
est lascivum et Megaricum. — Aptius fortasse videbitur quod 
reposui ró Oei»! óxojsg; audin' istud? Possis etim Ó 
Oeiv', dxojsig; heus tu, audisne? Tres enim in scena vet- 
sari videntur actores, quorum quum unus inficetum in mo- 
dum iocatus esset, alter ad tertium conversus, audin', inquil, 
quae iste nugatur? Ó Ósivo heus tu, ut apud Antiphanez 
Athenaei X p. 423 d: ó Óeiv' 'l&nv£, xégacov svLwptot- 
Qo". -— Vs. 8 scripsi ex emendatione Dobraei ad Porsori 
Miscell. p. 384.  Fritzschius tentabat aut, 
TÓ Oxouu' acteAyig xci Meyogixov, xai mavv 
wvygóv yeÀg 0q000 , wg opce, rà naióía, 
aut retenta in ceteris lectione edita, yeAd à" oiv, wg 00o 
rà maidic. At nec zttvv oq00go dirimuntur, nec particu- 
lae Ó' ovv hoc loco aptae sunt. Bergkius denique coniicie- 
bat xai oqó0gc wvygó» ysldg* ytÀa', ópgg, tà maudie, 
numeris quidem non optimis. lllud autem recte monuit, re 
spicere ad ineptos illos nescio cuius in Eupolidea fabula 
jocos Aristophanem Nub. 337 loco notissimo: 
ov0à ngtafUrug 0 AÉyov rànm, r3] faxtuolo 
TÜmrtL TÓV maQovr', GgaviGuv» novugoc axwupata. 
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Ubi scholiasta. haec. habet, wg. EUmoAw iv xoig IlgoonoA- 
Tíoig. Neque enim Fritzschio assentior, qui hanc scholia- 
Sstae annotationem ad vs. 331 sq. spectare existimat, ubi 
gloriatur poeta quod non aemulorum poetarum . exemplo 
phallo in scenam proferendo adolescentulos oblectaverit, 

ovó2v xÀds óevouévn GXUTLVOV suósiu£vQy, 

&gvOgóv iE dxgov, nay), roig nolo. tv' : yélag. 
Qui locus commovit virum cl. ut in Eupolideo fragmento 7ó 
9xauuo GctÀylg xci Meyeguxóv de ipso illo invento inter- 
pretaretur. 


I1. 


Ilàvta yàg rvyOwv &ne. 


Priscianus XVIII p. 1175 39 (p. 193 ed. Kr.) ,JImpe- 
tro illam rem dicimus, sicut et Attici. EUmoAt v 4"5uoig 
Ay! ürov 'niDvueig, xotà2v &rvyrocé éuoU. Idem lIooo- 
naAtíoug llávra yàg tvvxyov ntu" Veteres editt. 
spocr&trO:ig. Cod. Monac. apud Spengelium App. ad Varr. 
p. 022 et ed. Asc. zgoonaAríoig. Pro ét, quod Putschius 
habet, ceteri fere «)z7. Cod. Monac. 441T'. Ed. Asc. att, 
Ceterum diversa composuit Priscianus: nam in primo loco 
&rvgicég non cum o?óérv, sed cum ZuoU coniungendum est. 
Alter.locus unus ex paucis est, in quibus accusativus cum 
Tvytiv coniunctus nec per attractionem nec aliis modis, quos 
Hermannus ad Viger. p. 762 proposuit, explicari potest. 


IV. 
: Ti xaraxgoRcÓé nov và uovcooOovijuaro; 


Priscianus XVII p. 1186 20 (p. 214 ed, Kr.) ,Attici 
xoraxooacÓa rovrov xoi roUrOv,  EUmolg lloooneArioiw 
Tí xoeraxgo&rai uov t& povaodoviuara." Eupolidis lo- 
cum editiones ante Putschium omittunt. Pro xaraxQocraL cod. 
Monac. KATAKPOACOAL, Leid. KATAKPOAACOE, 
Hinc recte editor Scapulae Oxon, xaraxQoio0t,. quod. etiam 
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Bergkius coniecit Comment. p. 860. — Sensus est, guid sub- 
auscultando 'aucupamini poeticos meos furores? Ceterum 
hic maxime locus Bergkium commovisse videtur, ut fabulam 
hanc in Euthyphronem scriptam esse coniiceret. Ac con- 
venit sane cum Euthyphronis ingenio, quale illud a Platone 
describitur cum aliis locis a Bergkio p. 360 allatis, tum in 
Cratylo p. 409 d: rÓ zip &mopw, xoi xwvveve TjrOt 7] TOU 
Ei$Oóqpgovóg us uoUscm inirAowtéVuL 7] TOUTO TL mt&yyals- 

, ftov sivai. Sed vereor ne iusto suspicacior fucrit vir in- 
geniosissimus. 


V. 
"H nyió» ópyatav rwa. 


Scholiasta Aristophanis Av. 840: ópyagov &vri.roV ua- 
Aatov. .EUnolig llooonaAríow "H muàóv Ogywizsv mivG, 
Correxit Ruhnkenius ad Tim. p. 180. 


VI. 


Scholiasta Platonis Bekk. p. 391: Koerivog 02 ' Ouqai; 
TigavYov ajr5jv (Aspasiam) xoAei, Xetgov EUmoAm (Qi. 
Aoig* àv 0? IlgoonaArioug '"EAéviy v avtiv xoAc, Dixi& 
hoc loco ad Cratini Chir. p. 148 sq. 


T.A4514PxO0.I 


De consilio et argumento huius fabulae coniecturam 
periclitatus sum Hist. cerit. p. 143. De tempore, quo eam 
iu certamen commisit Eupolis, in fragmentis nullum indicium, 
nisi quod magnas Phormionis partes in ea fuisse intelligi- 
mus. Vix igitur doceri potuit post primum annum Olymp. 
LXXXVIII, quo ineunte Phormionem obiisse ex "Thucyd. Il 
108 et MI 7 probabiliter efficias. 
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I. 
Q0PMIf2 N. 
Ovxo)v nspiygdipeig 0cov. ivaguar&v. xxAov; 
| 4AIONYXOX. 
Ti 0* éatw; eig QpaAAav. &guotijOOuEV; 


73 xówousv rnv uàtav coneg Ogtvya; 


Pollux IX 102: oí uiv oiv xoxAov nepwygaqévrog. àqu- 
évreg &orQoaycAov igroyálovro ToU ueivau vÓv fAnOfvra dv 
TQ xÜxÀo* toUtQv eig upiAAay T$» noiduAv wvOuocov. xai 
TOL u& OU AAnÜtv, ÓTi xoi Ogrvya ivwwcravTtg T) mtsQi- 
yoont xvxÀo, 0 uiv Exonte vOv Oprvya tQ ÓnxtÜAo, ó à3 
mgóg tv nÀuy5v ivdo)g &veyoiri[ev £i ToU xUxÀov, xal 
qtràto Ó ro) Ogrvyog Ósonórgg. £v yoUv Totuxoyoi EU- 
moÀig ToU (Doguíiwvog sinóvrog ÜjxoUv — xÜxAov; dzmoxgi- 
verat 1'í Ó* £arwv urÀ. Vs. 1 ivogigzaüv codd. Ed. pr. eig 
Gou.crov. Salmasius ig &oicrov. — Vs. 2 ví Ó' &oriv cod. 
Voss. Alius liber rí óé éor;».  Falckenb. z«gecriv in quo 
fortasse zí yao éoriv latet. Editio princ. zí éorwv. Pro 
wie olim &uiAAev, — Ibid. ed. pr. &giotrjoouos et vs. 8 
xovyouce, Utrumque ex codd. correctum. — Sententiam fra- 
gmenti explicui Hist. crit.,p. 144. De verbo xózr&w dixi 
supra p. 8. De Bacchi hac in fabula partibus vide quae 
dixi ad Fragm. 1V. 


1I. 
4iàov uacacOa,. No&og auvyoaAag, 
olvóv te nivay Nakiuv án' dpnéAov., 

Athenaeus II p. $2 d: énexrixwzara ÓB mpóg noróv rà 
duvyücAa nposaDiOusva,  EUmolig 4ióov uacacÓet xrÀ. 
Fabulae indicium ex Ammonio petitum v. auvyóaà7 p. 12: 
GuvyÓàAg ÓB magokvróveg rÓv xegnóv». xeÓà xci EUnoAg 
àv Tefwgyow quoi 4ióov uacaoDa, Nakíag GuvyOaag. 
. Cfr Bachmanni Anecd. l1] p. 376. Bacchi verba esse amyg- 
dala et vinum poscentis conieci list. crit. p. 144. 
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II. 
"Eniwpaysiv uzói» GAÀ' 7] xoÓóunvov 
Aínovra xai roeig &AuaÓag. 


Athenaeus IV p. 170 d: émsoOunw Ó? conxe TuAsxAst- 
Ógc llovt&veow — énwpaysiv 0*. EUnodug Toatwpyoig ' Ezu- 
gaysiv mÓiv xrÀ. Videntur Phormionis verba esse ad Bac- 
chum. V. Hist. crit. p. 144.  Revocavi locum ad trimetros 
iambicos, quoniam ex eadem fabulae parte petitus esse vi- 
detur ex qua superius fragmentum ductum est. Athenaei 
editores ad trochaicos numeros revocarunt hoc modo, éz- 
qaysv| uzgóiv &AÀ' etc. Pro Aémovra inepte vulgo /Ai- 
z0yra, quod correxi olim Programmate schol. a. MDCCCXI. 
Cfr. Hist. crit.p. 144, Vidit nunc etiam Th. Bergkius Com- 
ment. p. 960. 

IV. 
| 'fàe ovxív! à&y 
g)yoiu * * orfádog i órov "qoyov, 


Scholiasta Aristoph. Pac. 947: o£ rà moAeuxà iE«oxy- 
cáusvos Vnó yvnvaciuv xci nóvov süódaci yocuxoteix, 
xai 4diov)ciog (sic) àv To&ioyDis neo! EUnói. uavóa- 
vuv *) nagd TQ (Doguícws TOUG TOV grgariyay (fort. grea- 
TZyw0V) xai noMpuy vópove quoiv "Qe o)zév' Gv g- 
youns otífádog iE' Óvov "qoyov. Suidas v. QDog- 
Tiev: xal negouioa Gopgüievog crifag ini ruv evreAwv. 
otrog y&Q 0 QDoguiwv &yaD0g Pyévero orgaTmyOg. xai &v 
Tofuagyoug (sic) Ó8 qéígeras og éminovog. Et paucis in- 
ieriectis: xol Ziovóci.g £v Tafigyou '"f"2g o)xív Xv 
gáyous ovifáüog é&£ Órov qiyov. Dionysius quem 
hac in fabula exagitavit Eupolis idem fuisse videri potest 


cuius mollitiem et voluptuosam vitam ridet Polyzelus apud 





*) Codex pasóávo, quod cum Bekkerum tum me ipsum Hist. crit, 
p. 143 fefellit, Correxit Th. Bergkius Comme, p. 360. 
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scholiastam Aristoph. Plut. 548: Sed verum est haud dubie 
quod Hist. crit. p. 144 indicavi, non civem. aliquem Athe- 
miensem; sed ipsum deum Dionysum ab Eupolide fuisse in- 
£roductum. Nec omittenda quae commemorato Eupolidis 
loco deinceps affert &choliasta Aristophanis ]. l. ó Q'oguícov 
02 ojrog "AÓrvaiog rQ yéva, Vioc " Aawniyov *), 0g xoOa- 
QUgc orQurQynoug névng iyévero, &rwwuoDeig Óà v uz Óv- 
: vagUa, tàg Q uvüg **) vüg evÓUY5g &noÓoUwai, &v &ygoO 
Oiérgifev , Eug "Axagvüveg orgavgyóv aürOv. frovy.. ó 08 
o)y vmüxovos, qdoxu pu éieiver roig Griuoug. 0 O8 Ó5- 
goog fovÀAóuevog AUce. rüv dria» ntuicÜwcsv cUrÓV 
vov Q uvov roU diwvvoiov. Gg '4dvógoriwv iv y 'Aru- 
xv. De quo loco nolo celare lectorem, quae ad me per. . 
scripsit ante complures annos Boeckhius. ,,Phormion war in 
»einer actio svPUr5c zu 100 Minen verurtheilt worden, 
,und da er nicht bezahlen konnte, &r:uog geworden. Die 
»Akarnanen waren Bundesgenossen der Athener (Thuc. 2, 
5608. 101., und dort commandirte Phormion; sie werden 
ihn wieder als alten Freund zum Befehlshaber, auch der 
»attischen Truppen in ihrer Gegend, verlangt .haben, . was 
»er als &riuog nicht werden konnte. Die Athener, um ihn 
»von der Atimie zu lósen, erüffneten ihm einen Weg, die 
5100 Minen pro forma zu bezahlen, wodurch er aufhórte 
»€T(u0g zu seyn. Bezahlung, wenigstens pro forma, war 
,unerlüsslich, indem nach attischem Staatsrecht Niederschla- 
»gung einer zuerkannten Geldstrafe unmóglich war (Staatsh. 
»T. 1l. S. 422), ausser mittelst einer weitlüuftigen Procedur. 
»Wie man nun Einem eine Geldstrafe pro forma zu bezah- 
»len die Móglichkeit erüffnen konnte, lehrt das Beispiel im 
,Leben des Demosthenes bei Plutarch c. 27. welches ganz 
»offenbar nur eine Copie ist dessen, was die Athener schon 





*) Thucydidi I 64 dicitur *4oemiog, Atque ita etiam Phormionis 
filius vocabatur. V. 'lhucyd. HI 7. K 

**) Kta enim corrigenda codicis lectio daas et infra japvav.- Vi- 
dit etiam Bergkius Comment. p. 361. 
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' bel Gelegenheit des Phormio getlian hatten. Der Schuld- 
,ner wurde nehmlich als 2pyoA&fog oder redemptor operis 
»für eine Bagatellsache aufgestellt, und contractmüssig ihm 
»der Betrag der Schuld als bedungener Lohn gegeben. Dies 
»ist das ixóoUva: bei Plutarch; im schol. Aristoph. heisst 
»es auopicÓoUr. *) Wie Demosthenes die 50 Talente pro 
»forma durch Bau eines Altars für Zeus Soter ablóst, so 
»scheint Phormion eine Leistung an den Dionysos, wahr- 
»Scheinlich ein kleines Opfer, welches in Entreprise gege- 
»ben wurde, übernommen zu haben; und so schreibe ich: 
»0 02 Ónuog foviousvog ÀVcou TZv criav, Gmepíawaty 
»«Urd TOV Q guvüv [Ovoiav] roU Ziov)cov.  Verissima 
haec puto; neque a probabilitate abhorret ipsum illud sacri 
ficium a Phormione Dionyso oblatum in caussa fuisse, ut 
Eupolis mollissimum deum fortissimi ducis castra sequentem 
eiusque disciplinae sese tradentem induceret. Ceterum ex- 
hibui locum Eupolidis ut scriptus est apud scholiastam Ari- 
stophanis, indicata inter qvyorus et arifaóog lacuna. — For- 
tasse xoírzv excidit vel simile quid. Sensus enim esse vi- 
detur: ez quo cibis me ingurgitavi, ne durissimos quidem 
belli labores detrecto. 


7 V. 
Oix jv qviázrg y' 90^ &ov ví» donióa, 

Photius p. 658 20 et Suidas v. we II p. 658: ro 3i 
oUrog iv roig mAscrouig ÓnÀoi. EUnzohig Tae£agyoug Ox 
7v xrÀ. Videntur Phormionis verba esse Bacchum armorum 
tractandorum artem docentis. Cfr Hist. crit. p. 144. 


VI. 


Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 827. '4yxvoicaeg: 
xapieag vóv noÓm. Gcy5ue O6 £gr& maAeucTQuxOv. | EUntoug 


*) Comparandum &nó ji08oguáre» Ó)nv, quod de sacrificiis eius- 
modi solenne fuit. V. Grammaticum Bekk, Anecd..p. 207 6 et 432 1. 
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"l'e&eyots. lpsa verba, monente alicubi Hermanno, fortasse 
servavit Antiattic. p. 8l 4. '"Ayxvoíaas: £zi rov naAaic- 
peroc. "Ayxvoiaeg i dart 'Agiarog&vgg ' Innei- 
cow (262). : 


Vif. 

"Avril noixiAovU 
fiVagóv &yoyt' GAovrig xága v6 xai 
rgifuv'. Ür' Zv uívros vewreQog, xgóxng 
févre aratigag elye, vol uà tV dia, 
vüv 0B QUnov yé Óío rákavta gOlug. 


Pollux VII 108: '4Aovoíav 08 Eno i Tetdogoi 
"Avr noixilov — toífwva, ldem IX 58: EbnoAg iv uiv 
Züuoi rÓó vóuicum ÓnAoi Ayww ,Epwv gtatZQug yovolov 
roiyiMovg? dv Óà Talugyoi Tiv jom)v Aiye "Ot' 9v 
Lévrou, xrà,  Coniungenda haec esse et de Bacchi vesté 
squalore obsita intelligenda indicavi Hist. crit. p. 149. Aé 
favet huic interpretationi etiam roà nouxíAov commemoratio, 
quo Bacchicam vestem indicari docui Hist. crit; p. 97, — Vs, 1 
libri &Aovric, pro quo &Aovrío potius quam dcAotoíc, quod 
Pollucis editores scripserunt, reponendum esse indicavit Lo: 
beckius ad Phryn. p. 607. — Vs, 4 pro eiye fortasse 7y& 
scribendum. Alteram fragmenti partem Grotius c— 
p. 505 ita latine reddidit : 

44. Tramae esset olim cum récens qtiriqué habuit hoó 
stateras. 

B. Sane equidem: sed munc sordium perfacile duo ta- 
lenta. 


Viit..— 1X. 
"Oarig nelov fjeig &jow xoi jaAxloy, 
doneg Àey Grgatuirig HE "Invíag; 
Pollux X 68 de nominibus vasculorurmi aqüariorüm dis- 
serets: zt)eÀov Ó2 Opoiwg iv Ta&utggoig Üarig rsAoV Ajxeig 
Comoed. ant. 84 
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— "luvíag. xci yàg tÓ yockxiov iv ri TOV AOvrQUY, won 
xoi Aéfnc.  Praecessit locus ex Kupolidis Aureo genere. 
Libri yaAxsio» et Groaruoins.  Correxit Iungermannus. 
»Clara sententia, qui urnam et ahenum portas, tamquam 
puerpera lIonica militiam et castra sequens. Nempe in Ionia, 
ubi disciplina militaris non admodum vigebat, mos erat, ut 
uxores comitarentur suos maritos militantes: ubi si quae 
forie peperisset, vasa circumferebat balneatoria.? Bentleius 
Epist. II ad Hemsterh, p. 55. Bacchum compellari cum 
delicatulae vitae instrumentis Phormionis castra sequentem 
conieci Hist. crit. p. 144. "Quamquam non contradicam si 
quis unum quemlibet taxiarchum compellari statuat. Nostrae 
tamen coniecturae favet Pollux X 18 hominem vasa gestar 
tem (oxsvogogorv) per lusum iocumque oxevoqoguu rar ab 
Eupolide dicium esse referens: TOv» uévros oxevoq gor 
Taobhwyoug EUnoMig oxevoqoguo rav *) naiZov éxaAcocr. 
Scilicet solenni del epitheton egequor»g verniliter detorsit 
in cxevog ouo). 
X. 

Photius p. 387 16 et Suidas lI p. 698, "Ürvoc &xQoa- 
Tat GGÀnwyyOc: Lünolg Tatuagycig.  Omisso poetae 
nomine habent Proverbia Coisl. 364.  Consulto duo prorer- 
bia, àvog A/g«g et o&Amiyyog vg in umum coniunxisse vide- 


tur: nec dubito quin haec in ignavum et inertem militem, | 


ipsum fortasse Dionysum, dicta fuerint, 0vog &xQog oa2- 
miyy06, tu velut asinus tubam audis. 


XI. 
"Lyo Óé ye otífo o& ffhóveuciw tQtoív. 
Pollux X 186: x«i fjAóvugo 02 rovvouc iv LénzóAio; 
T'apwioyoie ? Eyà Ó£ ye «rA. ,,Nota res est servos praecipue 
fugitivos compungi solere et stigmatibus insigniri in fronte. 





*) Ha. ex libris repositum pro oxevogogtiiv. 


— — — —À (at 
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Forsiían et ad eani poenam militem fugitivüm his verbis 
quidam r9» vcÍisoyov condemnat.". Hemsterhusius. Quae 
si vera est interpretatio, fortasse in Dionysum haec verba 
dici statuendum est. 


XII. 
Q) Óarrov «)r6v ÓsUQÓ uou TOV roforv 


&yoV GmOxmovit. vig O TL G9 GÀqavy. 


€ 


Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 882 8. "Agave: ci- 

giaxe. — "Agioroq&vig Osouogiatotdcag 

Üiuov xaxoda(uov zo v00" qu£peg Or& 

&inév u' Ó zovt, otrog &Aqava. 
Eno "Tae£ioyoig OU) Oaàrrov xrÀ. Eadem Suidas y. &- 
q«vt&, ubi secundus versus omisso &ycov ita scriptus est, 
&noxnovies vig éàv dÀqavy. "Toupius Emend. | p. 22 scri- 
bebat iv ezoxyovíet vig Éog &v dAq«vp.  Yacobsius Addit. 
ad Athen. p. 193 £oz' àv dAq«vy. Verum videtur quod ex ' 
Bekkeri Grammatico edidi, Ó r« &v cAq«vy h. e. quovis 
pretio. |n loco Aristophanis post o?rog fortasse «vv ex- 
cidit. Vix enim credo GAgcreav per se denotare posse ve- 
num dari. Notum illud Homericum ó Ó' vgpiv piov ovov 
àÀqO0t. 

XHI. 

Pollux VII 106: o:05oivrov végvisgv £v. To&uozeug 
KUnoAw sigue T$v ZavOiov roU ciónotog, o) ini rg &- 
xóvog éuyéygentau XLAHPOOYILN. Hesychius, 2«370i- 
TLV TÉgVTV: tiV noAsuxáv, &AAo, 08 TV ZavO(ov qagtv, 
7,/0vV Ti zaAxevtixy. Apparet hinc Xanthiam, quem non 
dubito quin ipsum in fabula produxerit Eupolis arma bellaturis 
vendentem, nobilem fuisse fabrum ferrarium, cuius imagini 
quod inscriptum fuit nomen 2)/jpoqvijg fortasse ex disticho 
elegiaco petitum est, E: 
XIV. 


Seholiasía Aristophanis Av. 1294 de Opuntio: Zfóvuog 
cg tOL0UTOU TZV Ow» OvrOg. uVnpovevet Ó' cyroU (fort. 
84 * 


032 EUPOLIDIS 


add. cc) xeà u£ya ó0yyog &yovrog x«l Ó ràg 'reAavre: 
yodipeg , xcà EUnolig iv Totwoyoic.  Weliqui hoc aliisque 
locis scripturam T'«£zoycuc, quamquam certum est Eupoli- 
dem fabulam suam T'etipyovg inscripsisse. 


YBPIZTOAÀ4IKAL 


Huius fabulae ab uno Ptolemaeo Ieph. apud Photium 
Bibl. 190 p. 534 D commemoratae nullum fragmentum ser- | 
vatum est. De titulo vide Hist. crit. p. 145. 


Q1 40 l1 


I. 


Apollonius de Pron. p. 869 c: uovoovAAd fog (»9) Ev- 
soÀig Magix, y&o, &vOQsg, oUy immevopev,? — cà &r 
iv diAoig Ebg avo à2 vw. 


4 


I. 
Ov Óuvà teira 0» 'pytiag qéoav, 
0yicrag Évepyeiv. 

Ammonius Differ. verb. p. 138. Xyioroí: r& iotoOruecta 
AEbnoAg ciAos; 0) óswy& veUre xrA. Valckenarius ex Scaligeri 
correttione edidit, O0 Oca r«Ura y' Aoysag qtociv oytuo- 
Tog; Pvegytiv; Priora rectius ita expedias, O0) uve rceUr« 
9' gariv ' Aoyeitg q£g«v oyiorég; Sed évegysiv, quod Zvey- 
x&v scribi apud Ascal. $ 120 annotavít Valckenarius, non 
expedio. Parum apté Toupius Emend. IV p. 288 tentabat 
v &oyo.  Argivos calceos, quos elegantia conspicuos fuisse 
coniicere licet, nisi ex hoc loco non cognitos habeo. De 
Oyistcig v. PoHuc. VII 85 et Boettigerum Mus, archaeol. 
I p. 47. 
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lil. 
Xiog ósonótq» wvigoaro. 

Atlíenaeus VI p. 266 f. Nieolaum et Posidonlum tradi- 
disse dicit Chios, primos omnium mortalium manclpils usos, 
a Mithridate expugnatos suisque ipsorum servis esae traditos: 
ovrwg «)roig dÀgÜwg rÓ Ócwuóviov éuvioe nguoi zpn- 
Gcuéroig wvijroig GYÓgonoÓ0ig, Tuv noAAuv (Erfurdtius zo- 
Avv) abtovoyd» óvrov xarà vág Ówxoviog. gujmor' ovv 
Óià vaUra xci 9 n«goiuía ,Xiog Osonórmv wvnacro, jj 
xéyonros EUnog év QíAoig. Ex Athenaeo profecit Eusta- 
thius ad Od. p. 1462 86. Si recte proverbii originem ex- 
plicuit Athenaeus, Eupolin eo uti non potuisse apertum est, 
Accedit quod aoristus w»75c0«ro, cuius non aliud exemplum 
apud Atticos reperiri observavit Lobeckius ad Phryn. p. 128, 
seriorem dictionis originem prodere videtur. Fortasse igitur 
alio proverbio, a Chiorum civitate petito, usus est Eupolis, velut 
eo quod passim commemoratur, Kcog megccràg Xiov ovx 
iG Ayuv, quod Athenaeus cum illó confuderit, Sin alia 
proverbii origo fuit et Eupolis re vera eo usus est, sic sta- 
tuendum videtur, lonicam illam fuisse paroemiam, in qua 
aoristus w»7cc«ro vix offensioni esse potuit. 


IV, 
Oix iaoqqQóvnoog, & nosaffüra, viv xaráotaguv 
vjvós Aeufkvov üqvo nov xoà uaOci» rjv innu, 


Harpocratio p. 107 8: Zouxev (7) xar&gragig) GoyUgiov 
slvat Orco ol zoroaraDéÉvreg iuneig &Aau[favov ix vo 05- 
pocíov iml rj xaragrágu, Qoneg aUróg Ó Qro ( Lysias 
pro Mantith. $6 6) 2v roig &Ezg inoanguaiva, noprugotves 
rovro xol EUnoAug GWÀow Ox igwqpóvqcac xt^,  Omisso 
fabulae nomine locum attulerunt Photius et Suidas v. xerd- 
or«cig. De xoroacréoe; equitum vide Boeckhium Oecon. 
Athen, II p. 208, Latine reddidit Grotius Excerptis p. 505; 

Pol, senex, parum sapuisti, qui tam cito stipendium 
hoc equestre sumsisti, priusquam equitare didiceras. 
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V. 
Herodianus Philet, p. 453 Piers. '"4vexoyyvaícae- 
c Ü a: ovzi &veyagyegioncÓct.  EUnoAig iv QíAoig. Cod. 
Venet. Harpocrat. p. 35 Bekk. 4vexoyzvàAiocGaóO c &ni 
ToU iv TQ fo Aeyouévov &vayaoyeolongÓo:, EUnoAwug 8v 
QíAoi. Cfr Ruhnkenius ad Tim. p. 24. 


- VI. 
'Péyxew 08 vog OAuovg * * oiuos rÀv xcxav. 


Photius p. 829 1. "OAuos xci $qó0Àuia: Pm ejAoY. 
EUnoAw GiAow 'Péyziw OB roUg OAuovg Otuot TOV mc, 
Vix apparet quid exciderit. 


VII. 

Pollux VII 138: ' 4o.arog&vnge à" 2v roig "Hocoww 9o- 
xe[ v0 xópiwoTQov zerà T0 vi» £Oog dgnutvos vüv qogáv, 
Ürev dp ,Ófoldv Ó* lowg *) verrdQow xoi tzg qopüg? 
Tojro Ó? Gv ioíxo: xci vÓ iv roig iow E)nóAiog Ti- 
MÜüc e£inouv víg nóon 2$ Óvoqogd. lta Aldus. Codices 
Tí uia Qoi (Voss. uuocol) noi nóox rig 5j qogc. Hinc 

editum est: zí uAgÓOl; moi; móg» Tig 7j, q090&; Quod non 
sufficere apertum est, Quorsum enim istud zoi? nec ri 
pacOoi valde placet. 


VIII. - 
. Pollux X 85: vé uévro, x&vaavQa qeAAOsg zwvig mu- 
vaxicxos eivo& ÓoXxOUGLV, &q' ov xai vÓ éxxevQaat jj àx- 
muiv xavata AMyovot xoi exxavaLcot Og xai EUnoAug 
iv roig QÀoig TvO'-a)róg ixxavátsw Ad TivÓ: 
supple xó^ixa. Verba in fine tetrametri iambici fuere posita. 





*) AM. oflohóv dà obaGv revróQoy» xol vri q»píc. In quo nihit 


aliud latet quam dsovad» sc. Jgeeyud», quod in praecedentibus affuerit 
necesse est. 
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XX 


iVà róv [looeig, xovóénoré y' (oyev Ouga. 


Scholiasta Aristophanis Acharn. 127: /Tegotuíe 2m rov 
710AA00c E £y, "3 , Óe5 , )Ó£ » » € 9 ET] 
g &vovg dmoÓtyou£vev ,0U0Émor! loye » Opa. 
Uépvyros xai LUnolg àv GiAovg Ni rv I[oouóg  ovóc- 
ztor' igycu 5) ÜUga. Porsonus ovÓénoré y' igyev 35 Ugo. 
Nostrum Elmsleius, qui etiam xoZózzorz ' tozee y^ 7) Ougc. Ce- 
terum hic versus quodammodo inscriptionem fabulae illustrat. 


X. 


Scholiasta Platon. Bekk. p. 332: J4/xev» uéírvrow mero 
* » , » , - , , « r 
1v AiroAUxov, "Iwv yévog, Óruov Oogíziog, névig, og Kga- 
vivog. /lvzíivy, '" Agiaroqarig Xqu&v. | EUnolMgg 9' ev dx- 
Àoug xo éni rjj yvvouxi ' oot xoci arór. De lthodia 
Lyconis uxore. confer supra p. 441. 


XI. 


Scholiasta Platon. Bekk. p. 391: Kgarivog 02 'OuqaAy 
rÜgayvov a)rjv xcÀ, ze(oov. EUnoAg (GíAoig* £v 0i ITooa- 
naÀr(otg ' EXéviv avrzv xod, Pro ycígwv Iacobsius Addit. 
ad Athen. p. 137 tentabat Z/jcveigoy, quo nomine Aspasiam 
(de hac enim loquitur scholiasta) a. comícis appellatam esse 
testatur Plutarchus Per. 24. Alia, eaque fortasse probabi- 
liora, vide ad Cratini Chir. p. 148 sq. 





XPYZOYN UPENOZ *) 


J. Ig]. Ii. 
'Q xaAMori nóAt nagr, 00g Khfov Fqopgq, 
(wg &ÜOciu o ngórepóv v' naU« viv te uaAAov toc. 


* * * * * 





*) V. Hist. crit, p. 140. 
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"Eon nQurov uiv jndgyew návtwo» (onyogíav. 


* * * * * 
Ilo i » » [4 À - , P) )A 
Ug oUv OUx &v Ttg ÓutÀoy yoíQo. rorgÜs nóA«t, 
V»' &fea rey navv. AenzQ xax v6 Trv (0£av — 


Priscianus de metris com. p. 410 Krehl. (p. 253 Lind.) 
de metro epionico disserens.  ,,Hephaestion quoque metri 
»cus ostendit comicum eplionicum spondeos paribus locis ha- 
»bentem jambicarum oviv;wv id est coniugationum, ut est 
»apud Eupolin in fabula quae dicitur Xovcoiv yévog '9 
pxaAAgry — uGÀAov écu. Idem: && noorov uàv vnap- 
y»ttv x1A.'  'Transcripsit haec Priscianus ex Hephaestione 
p. 109. sed integriore usus exemplari; in nostris enim nor 
nisi duo priores versus servati sunt. Omisso auctoris no- 
mine primum versum affert etiam &choliasta metricus ad 
Pindari Olymp. XIII p. 439 ed. Bckh. — Vs. 1 apte Porso- 
mus comparat cum incerti poetae versu apud Athen. I p. 20 b. 
TOY Aapngarárv nüÀsw» nac, ónógag Ó Zee avaqaí- 
vt. — Vs, 9 noóregóv y' Prisclanus. moórcoóv r' Hephae- 
stio, Ibidem v)» re Priscianus, viv 92 Hephaestio. Cete- 
ras scripturae discrepantias apud Priscianum non operae 
pretium est referre, quum omnia rectissime scripta sint apud 
Hephaestionem, — Vs. 3 Ald. "ug ovy, oUx GVrig Onuloy 
gaigor vow aiÓs móÀug. lunt. mogov voU x&vrig Opuhoy 
qatoíytsaiÓ0e noL — Correxit Scaliger apud Gaisfordium ad 
Hephaest. l, 1, — Vs. 4 Ald, 7j». Junt. e, Correxit Sca- 
liger, Ibid. Aldus zevvó' ev và xoxó ye. lunt, rà» $Am 
vU xax& ys. Cod, Lindemannl z&vy AenrQ xaxgQ ye. Quod 
probans Hermannus Opusc. Il p. 261 pro ye scripsit rz, 
Ceterum tres postremi versus apud Priscianum ad unum 
fragmentum coniunguntur, quod quo minus recte factum cre- 
dam, prohibet quod versu tertio legitur zowrov pév. Ea 
res non offensioni fuisse videtur 'Th.. Bergkio Comment. 
p. 861. qui omnes hos quinque versus ad unius fragmenti 
perpetuitatem coniunxit ita, ut vs. 2 post £cec commate inci- 
deret et vs, 8. pro £r scriberet &/ ei, quod fort, verum est. 
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IV. 


4dwfzarog Ó rvqÀóg, rQítog Ó tijv xaAnv Eyov, 
0 gttyuatiag Téragrog iori. &ni Ócza, 
níunrog Ó' ó nvogog, Éxrog 0 OucrQepuuévog: 
qgovro. u£v eig^ £xxoiüex" eig ' Apyéatgarov, 

9 ig tóv 0? qalaxgóv énraxatósz. D. ioye 5. 
44. óy0oog ó 10 tQiBuviov Eyov. 


Porphyrius apud scholiastam Venetum ad lliad. x 252: 
LUnolig ve Xgovag yéve 4wÓtxarog Ó vvqÀOg xrÀ. Apud 
Bekkerum vs. 1l editur Óézarog, vs. 9 ó nvgyog, vs. 4 xal 
ovroi ui» dg ixxmiOsx dg '"Aoyéorgarov, vs. Ó ég Óà vOv 
qaAaxoov. Correxit haec etiam Runkelius, hic quidem éavro? 
xgeizrtv ytvÓutvog. — Vs. 9 corruptum videtur rZ» xa- 
A5gv. Suspicabar rZv xz» eo sensu quo legitur apud Arl- 
stoph. Nub. 989. Articulus notat magnam illam x«A1 v. 
Non dissimile illud Aristophanis Vesp. 151l. Og T/v rQayoa- 
Oia» noui. Th. Bergkius z7v xvAAzv coniiciebat, Diopithem 
vatem designari existimans, de quo scholiasta Aristoph. Equ. 
1083, o:cívero Tàg gtigeg xoi 7v xvÀAóg Ó 4honeiÓng, 
TOvVréOTL zterjoouévog. — Vs. 4 Archestratus hoc loco com- 
memoratus fortasse est is quem Chaereae patrem dicit Thu- 
cyd. VIII 74, et quem circa Olymp. LXXXVII Atheniensium 
imperatorem fuisse ex eodem '"Thucydide I 57 intelligitur. 
Is num idem habendus sit cum eo, cuius nobile dictum ex- 
tat de Alcibiade, wg ;j ' EAAag ox àv Xvsyxs Óvo ' AAxifia- 
Ó«g apud Plutarch. Alcib. 16. Aelian. V. H. XI 7. non de- 
finiam. Alius item fortasse qui pacis condiciones ab Lace- 
daemoniis latas accipiendas esse suaserat eamque ob caussam 
in vincula coniectus est, teste Xenophonte Hell. II 2 15. Ab 
his distinguendus videtur Archestratus vates, cuius macilen- 
iiam commemorat Polemo apud Athenaeum XII p. 552 e: 
' Aoyéotgarov 10v u&vrwv cÀóvrta UnÓ rOv moÀeuiov xci 
ini Cvyóv dvafAnÓívta OffohoU OÀxrv sügeÓmva:w &yovra: 
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w y E] , - 
ovrog 95V i0yvOc. Quae exornavit quodammodo Eustathius 
ad Hom. p. 1288 45: Aéyeras O0? zal 'Aoyéoroarog Ó uav- 


Tig x&l aUrOg iv roig Varsgov rov Kiouv AenrOrégog &bvcu, 


lloliuwv oiv» qumoiv ixsivov &Àóvte mó Irolepeciov *) 
xai àni Cvyóv énwfAnOévro 0f0A0U oxi &boE y vert &yovra., 
— Vs. 6 qaÀazgóv. Num Aristophanem dicit? an Lache- 
tem vel Geretem? v. schol. Aristoph.- Vesp. 242. Acharn. 
003. — . Vs. 5. Porsonus Advers. p. 286 inutili coniectura 
versum explere tentabat 0 Ó' OyÓoog tig; Ó TÓ TQu/Avioy 
qoou. Ceterum Eupolidis locum Porphyrius eo attulit con- 
silio, ut illud numerandi genus illustraret, quo v. c. To/roc, 
véregrog etc. ita dicitur, ut ex praegressis alius. numerus 
assumendus sit. Eandem in rem duo Pindari exempla affert 
(apud Boeckhium p. 126) et unum Hesiodi Opp. 690. 


V. 
4dovnóg yàg ovósig* v, vgoqaAig ixeivijt 
àp' Vàwg faÓilzs oxigov rpuprtouévy. 


Scholiasta Aristoph. Vesp. 960 (920): oxíooov ró $v- 
muü:g v0 émi vv rvQuv, vg Evnolu XovoQ yéve& own, 
yàg ovÓsig xrÀ. Vs. l vulgo sgogadig sine articulo ef 
exéíyg.  Correxi haec, quamquam xev; servari poteat, &ü 
locus ad tetrametros revocatur hoc modo: 

v — v — Aounüg yàg ovOtig* 7) rgoqaAg éxetvij 

ig! Vówp foilzt axigov Tjuqueauévi v — 
Fritzschius Quaest. Arist. I p. 146 scribebat: rooyaAig &ta-: 
vi día, idque praeclare illustrari dicit loco Aristoph. Vesp. 
838 sqq. 

oU y&Q Ó Z&fhe &gr(og 
0 xÜwv mapiíog ig vÓv (mvóv &onácag 
vgogaAión rvgoU Xuxelixiv zeveünOoxtv; 





*) Athenaeus bnó rv» noàsuíev, ubi B articulum omittit. Ex Epitome 
nihil varietatis enotatum est. Ceterum Eustathii verbis abusus est F'ritz- 
schius de Aristoph. Dact. p. 99. 


NINSNG 
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-Aristophanis loco, quem rectius Fragm. inc. fab. XLIE ad- 
zmnoveas, innuitur Lachetis in Siciliam expeditio, quae quid 
zd Eupolidis fragmentum faciat non perspicio, Fabulae in- 
scriptionem reputantibus locus fortasse ex ea dramatis parte 
petitus videbitur, in qua aureae aetatis nullius servitii indi- 
gae felicitas describebatur, Ceterum respiciunt Eupolidis 
locum Photius p. 607. 7'ooaAíg: rvgóc. oJtog EUmuoAg, 
et Etymol. M. p. 118 4. oxipog EUmolig émi voU iv rvQu 
Qvzov. De ozipog cfr ad Cratini Inc. fab. XXVI. 


VI. 
"Ene 0 xovotóg às uazaigióng Acfftóv 


€ ^ -9-— , - * 
$z0 tág Vnvng xaraxeget ThV &lGqogav. 


Pollux X. 140: cà Ó? xovgéeg axevm, xríveg, zovgiOsg 
piuoipoa, tozoiglósg* ey uày yàg Koerivov 4uvvoaLc£av- 
Ógo euros (Fragm. II p.88) 2v 0? Xovoo yévev Evz0Aog 
"Ent' ó xovgsbg xt. Photius p. 250. Mayeigiósc: ci 
xovgixol. ueycipet,  oUreg LUnolg. Hoc dicere videtur: 
tonsorem, i.e. virum civilem, qui tonsoriam artem factitabat, 
publicos civitatis reditus detonsorum, h. e.in suos usus con- 
versurum. "lonsorem dicit fortasse Dionysium, de quo vide 
Fragm. Cratini p. 134. In verbis )zó vZg Uzvng acumen 
inesse suspicor hodie fortasse inexplicabile. "Transtulit Gro- 
tius Excerptis p. 905: 

Tum vero tonsor subiiciens novaculam 
barbae, attondebit nimia vectigalia. 


VII. 
"Enav! doa! ivOaós usivag 
elg GuAAAGY, XQV n) netu. 
Scholiasta Platonis Bekk. p. 320: 5 O8 GuuAAe &crw 
brav méQuyQovte XUxÀOV émigointogiy dargayólovg 1 


&AÀo Té, 0€ Tjj uiv ivrog ffoi voxovrov Tjj 08 éxrüg qt- 
vouívev. EUnoAg Xvog yéve uerogéígov ini viv éx 
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Kvxonov. xaráxAwiv voroua oUteg gq3jot». " Enut' di 
epi ivÓGÓs xrÀ. Quod suspicari me dicebam Hist. ci 
p.147 fore qui his ita fortasse utantur, ut Cyclopum nes 
quas. partes in hac fabula fuisse suspicentur, non frustra d 
ctum fuisse ostendit Th. Bergkius meus Comment. p. 96 
ex ipso illo scholiastae loco fabulae chorum ex Cycelopibu 
compositum fuisse eoniiciens. Atqui certissimum est sci 
psisse illum, ei 5v év xvxÀo xeráxAiiw. Partem loci se- 
vavit sed mendose scriptam Suidas v. XjuAAo. — zou). nu, 
dv jj Ó &c TÓ» xixÀov fev xágvov care éuuelvos vai. 
Einohe XovoQ yév& "EnsiociusD e à tig 9 uA, 
Versu primo xzee scribendum conieci Hist. crit. l.l. 


OVIHIL. IX. 
"DQàxeis Xiuxtiudra Ilshonovvgous. 


Scholiasta Ven. Aristophanis Thesmoph. 162: '4lxaíov 
ToU xiD'agoOoU, oU xoi EUmoAug 2v Xovago vyéve uturitet 
JQàixeit Xuuhwro liskonovv5ow. De Alcaeo citharoedo 
vide Hist. crit. p. 220. Ad eundem Alcaeum pertinere v 
dentur haec apud scholiastam Aristoph. Vesp. 1269: rjj )* 
&«. (uO'apaoi00rerog) xéyonros xal EUnoAig zv Xpvoo jit 

'Q xerilofp! à siDapaoi0órere, 
Ita enim recte Kusterus scripsit pro x&A«/oe. Numeri sl 
paeonici, 


X. 
"Oo... B. «i viv rjvós M«gvOvvlav. 
Stephanus Byz, p. 557. Magiavüvvia: zoom, Eno 
Xovoo yéve 'Ogà Déu viv àv Mapixvóvvíav. | Correxit 
haec Fritzschius Quaest. Aristoph. I p.147 opportune affe- 
rens Aristoph. Equ. 163 sqq. 


XI. 


Athenaeus XIV p. 657a: OíAgaxa — divae Nu 
xéQue équ) ,xvovoav OfAqaxe xci EUnoAg Xvag y&rü 
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OQix &AAtUOLov OfAqnoxa o00vÀ natio zal ua- 
Ao xcAÀov. lta A. oix óAtóDi0v VL. 0) xaAtvOiov P, 
«)óovO'acría B. dOovO actio P. o00v 9' saria VL.: Cor- 
rigendum videtur: 

Ox àÀM' £O vov OfAqax! gàov Onoric 

xci poA xcAmv. 
Ammo vero sacrificabam ego perpulcrum Vestae sulla. 
In quo unum illud có» mihi dubium videtur. —Porcos 
Westae immolatos esse notum est. Ceterum eundem hunc 
locum respicit Athenaeus IX p. 375a. 7; ÓéAq«E Eupolin 
in Xqvog yéva dixisse referens. 


XII. 
- "o * , , , 
'Areyvog uiv ovv tO Atyouevov oxvri BAéna. 


Scholiasta Aristophanis Vesp. 641. ocxórg fAémav, Ó 
Kcti nÀqyag 000 £ujeÀu, nao Od PAéyero enl vuv Ou- 
Ausvrov. ."4ÀÀwg: uéurQgtas Tüg megoudag EUmnoMg dv 
Xpovog yév&* quoi yaQ 'Jreyveg — (Mna. tignrai Óà 
ini rv» Unowyuacruusóg Ówtxeuuévov ngog r& u£AAovra xaxd, 
Eadem fere Zenobius VI 2. Non improbabile est haec de 
Cleone dicta fuisse, eadem ambiguitate quae est apud Athe- 
naeum XIII p. 568 e. roU xQziÓomow0U nargóg oU noAÀa 
06 Gwgpoviaavroc xai Ói0aEavrog oxvrq fAénav, et for- 
iasse etiam apud ipsum Aristoph. Pac. 669: 

ó vog yàg Tuv Xv tür' iv roig OxUTtOWV, 
Ubi scholiasta: 7 z«gosuíc &zi (leg. égri) Gxvrm fAfmuv. 
4j oxórg &wvri toU mgüg vc moAsuixd, dj zoüg r0v KAicva, 
óri oxvttévg qv. 
Xll. ' 
' A1! 9) qiàe ZeU x«vayvrAov rjv (iv. &yug. 

Pollux X 63: r9» uiv iv eirQ rO ffa2aveio Ovóuaza,, 

da&pavÜ'og, nisAog, xgovvóg, dgUraie, «QUoAAog, xeTay urs, 


Aov, AqiGroqávovg uiv tizóvtog ,ÓoaAaveUg Ó' wt Teig, 
&gvraivcig" — EUnóMOog 02 £v Xqvoq: yéves AA. o qas, 
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ZeU xtA. "Trullae assimulat nasum sive propter formae si 
mülitudinem, sive quod pituita laborabat cuicunque haec di- 
euntur.. Inepte autem Salmasius coniectat xcr«yUvrAov, pro- 
bante, quod mireris, Hemsterhusio. De x«reyór2o, trull 
balnearia, v. Letronnii librum de nominibus vas. graec. p. 21. 


XIV. 


vrónaro. 0! dyaDol ÓuAav ini Ócirag tagív. 


Zenobius II 19: .4vróuaro: Ó' &yaDol &yaDwv i 
Óaitag Vevrot: oUrwg 'Ioíodog iyonoaro tjj nagouuiq. — 
EUnoAg 0? £v Xvaoo yéve( iríQog qmoiv &puv vüv mago 
píav A)róuaro, Ó' dyadol xrÀ — Scholiasta Platonis Bekk, 
p. 378: avróperot Ó' &yaOol Oud» ini Onirag iacu. 
T'avriv 0? Aéyovow &tprjoD cs éni HoaxAei, 0s óre ekaruovn 
TQ Kn Evo iníór.  Kourivog à iv lluhaiq uera 
À&Eeg a)rQv ypuqss oUrog (vide supra p. 111). xai Ei- 
sohig Xovoo yéve. Grotius Excerptis p. 905. 24d pavido- 
rum ultro fortes convivia currunt. 


XV. 
Ti yaQ iav! ixeivog; B. &nomaruu' dAwnexog. 


Etymol. M. p. 132 12: &aozar5Que &vri T0 oxÜffalu. 
Evnolg Xpovoo yéves "q'í ydo ior! éxcivog; xtÀ. — Eadem 
Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 433. et Suidas v. cosa 
Tuc, qui recte éxeivog. Ceteri éxeivo. De Didymia quo- 
dam haec dicta fuisse docet Athenaeus XIV p. 658 d: ri 
Asiavov TOV TQoynacrov xci TQuiiuov cmrOoTQGynuc 
elguxev. LUnolg. oOxwnrwv yào 4ivuiav vw& àno v gá- 
jupe eUrÓV eiQuatv GÀGTLEZOG, Tj TOL Og p4xQOV TÓ Ggu- 
ps dj Og xaxonón xoci mavoUgyov, 0g quot 0 A gxeLwi- 
Tug 4dwgoOtog. Fuerunt igitur libri qui &zorgc;)5uc habe- 
rent pro &zonatnuc. Quae admodum memorabilis eet le- 
ctionis varietas. De Didymia hoc Eupolideo nihil comper- 
tum liabeo. Suspicor tamen eundem hominem commemo- 
rari.a Symmacho, Aristophanis interprete, apud Suidam v. 
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Oaggilsíóng T. 1 p. 109: '.downodwpog x«i diÓvuayiac, 0 
&ÜsAqóg «UrOU, ini GuuxgOryti OweféAvro roU Guparog. 
Quae eadem repetuntur a Suida v. '4owz0Ówpoc. Asopodo- 
rum commemorat Teleclides Fragm. inc. fab. XVII. Illum Athe- 
naei Didymiam et Symmachi Didymachiam eosdem homines 
esse existimandos, utriusque scriptoris verba satis arguunt: 
id unum quaeri potest utrum Didymiae an Didymachiae vo- 
men corruptum sit, At quum apud Athenaeum cod. Palat. 
et fortasse etiam Venetus Zióvuaiag habeat, id ipsum quam 
facile ex Zióvpariag oriri potuerit in promptu est. 1n no- 
minis insolentia nemo haerebit. 


XVI. 
'" ApiÓguely Ósarég vauuozoatovc. 

Scholiasta Aristoph. Acharn. 8: ró weuuexócus za 
iavtó él migÓovg éríÓero. nage uiv EvnoA). év Xvao 
yéve& oVrug "AoiDusiv ÜsarGg weuuaxooiovc. Alius ibi- 
dem: xal LUzoAlug intonuvero viv AéEw eizwv ' doiDusiv 
Ürerág weuuexogiove. Ante Brunckium legebatur s/«uuo- 
xoctovg. Recte illud nomen scriptum legitur apud Athenaeum 
VI p. 230c. Oóvóuect zouuevov spauuoxooioto, et XIV 
p. 971a. 0r« O' djusig weuguerxóotot éguev Oij2ov. 


XVIL 


Scholiasta Aristoph. Av. 42: e(prroe uiv O (leg. ov) 
fi&dog* Ónwg ys pv oi xepixol maiz G0 TOLcUrG.. 
we Elnohg Xgvog yév ricoqQv w ócwmoÜ£. Avristo- 
phanis verba haec sunt, à oUra vOvÓe TOv (j&Óov fjaÓi- 
"ousv.  Finxit igitur a (/?xÓijuv substantivum «óov. Ac 
simile quid etiam Eupolis lusisse consendus est; quamquarn 
quale .id fuerit, hodie vix quisquam coniectura adsequatur. 
Hoc tamen certum est, hon sufficere quod Fritzschius Quaest. 
Arist. I p. 146 Eupoliu. dixisse coniecit rí. cogo» cogit», 
1uod a recepta diceudi consuetudine nequaquam recederet. 
Aristophaneae dictioni simillimum est quod idem lusit Equ. 
L86. Ouf 5uGg &navrteg x«i «geyov xexockeras h. e. 
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xgavyyv xexpaterot, [ta enim fuisse qui scriberent, ali 
xp«yóv h. e. xoavyoaGtixocG probantibus, docet scholiastae 
adnotatio: 'Jdoíoreozoc Ofvróveg «vri rOU xgavyaotuu, 
xai 'Howówvog v 'drruxr mooooÓíc. —Herodiani senten 
tiam Arcadius p. 47 3 ita reddidit: z& Ós& ro) «yog Ówfgé- 
gia (nO erixd , xo ur) £OÓvIxG , Bagoveras, quyóg, upayo. 
TO ÓP xg&yog 0 xgavyagtixOg Üap)veres. — Quae fortasse si 
scribenda sunt: xai u5j iÓvixd , 0EUverou , qeyóg , xgayós, i 
*oavyccrixóg. tO ÓB xocyog, 7j xgavjr, fcobveraw.  Lewite 
item corruptus est lesychius, Koeyóv: xgavyrnv. Sd 
recte idem, Koa;ov: 8ónua. 


XVIII. 


Scholiasta Aristoph. Ran. 1068: 9«/;&AAss TOv llovto- 
xMa og OGuaÜU5 iv rQ. ónAMscÓa u£uvgros ÓB vovit 
xa& Evnolhg Xovog yévu Ilavraxiing oxaióg. 


XIX. 


Choeroboscus Bekk. Anecd. p. 1290 sive apud Crame 
rum Anecd. IV p. 420: oxueovra, TÓ expe Oevrégov yi 
Aovrogc, olov x«i TO xeraxiuti (sic) azaeg' EbnóhÀ i 
Xovog yévi, olov Ei uij zig e)t3V xaroxAii Ev 
cerpta Bodl. apud Cram. l. l. p. 195 28: zAeíc, ó f 0- 
GtOg éxÀiov Óià TOU i Gg &miDo»v, — cg vrOÓ Ei un i5 
aürQ» xoraxiiti, nag' LünohOs &vwri voU. dog. 
De hoc futuro disputavit Buttmannum Gramm. gr. ampl. ! 
p. 396. Neque imiter Fritzschium: Quaest. Arist. I p. 130 
xarcxAwei Eupolin scripsisse suspicantem, quae parum veri 
similis coniectura est. Similis futuri forma est.Ócyeu) se 
Óavu) a Ócveóo, de qua nota sunt quae tradidit Photius v 
«guo et Grammaticus apud Bastium ad Greg. Cor. p. n. 
Cum autem. Atticl non xAzíco dixerint sed xA4jo, a quo * 
formari.non potuit, haud inepte, opinor, illud uc rau) d 
barbaro aliquo in Eupolidis fabula dictum fuisse eoniicias 
Ad e)r5v supplendum esse O'uo«v, indicare videtur Gras 
mat, Bodleiani explicatio &9g «tei. 
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XX. XXI. 


Photius Lex. p. 590. T'ov 4ióg tó cávOaAov: eai 
TOY Og u£ya O5 rw. LUnolu Xvog yive. Eadem Suidas 
v. Tov 4ióg etc. Pollux VII 860: zó oavóaAov EvnoAug àv 
Xovoo yévu. — dem Pollux IX 26: xor! EUnzoAw Aé- 
yovra iv Xovag yévu veox&toutxog. 


XXII. 


Scholiasta Aristoph. Vesp. 1801: mega tZv smagowuiev 
»0vog tig Gyvouvag àníoge. ó 0B àyvgOg nep' E)nó- 
AiÓ& év XovoQ yévs, Omov xoi ró llà&rwvog mapdxeirat 
2E "OwwiÓog. Aristophanis haec verba sunt: xAxrgoí T' 
eig dyvoOveg ámoÓsÜ0goxór., Kusteri editio &ycigog. Aldina 
cyvgoog. Scripsi &yvgóg ex praecepto Merodiani. V. Arcad. 
p. 72 5. De proverbio Ovog sig &yvgóv sive eig &yvoea, quo 
etiam Eupolis usus esse videtur, dixi ad fragm. Philem. 
p. 425. Aristophanis locum, quum dczvgo» ab Atticorum 
usu prorsus abhorreat, Th. Bergkius ita refingi voluit, 
xAxtr5oi T' tig qyvoUv xàyvo' ànoós0paxór:. 

XXIII. 

Antiatticista p. 96. 'EEzy»nrue: LUmrog XvogQ yéva 
Aáunov ob£nyutug. pávrg yàg »w xoi yonouovo d- 
y*iíro, Scholiasta Aristophanis Nub. 831: dv xci Zfcuzov 
5v, 0v nyyeüv ixiAovv. De loco Antiatticistae cfr Reisi- 
gium Coniect. I p. 175. s 

É XXIV. 

Harpocratio p. 166 19: ocuz5oóv dcyysiov éGrww 97) Gi- 
swUv«, £or,. Óà zoAÀcxig mapa roig &ozcioig xepixoig. — .EU- 
soli Xpovoo yév&. Photius p. 218 6. cixva: cirroov &y- 
ysiov. dvaiag rs xai EUnoAug xai ' Aguaroqavng. 


. XXV. XXVI. 
Athenaeus IX p. 4060: 4:000 Ó£, voU 007200v, uvy- 
uoveUes xai Evnolg iv Xovog yéve. — ldem IX 408 e: 


xaGT& ytuQg0g V0ug — wg EinoAu év Xovag yéves. 
Comoed. ant. 39 
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Alia fragmenta ad banc ipsam fabuldm fortasse refe- 
renda exhibui in Incert. XXI. XLII. 


INCERTARUM FABULARUM FRAGMENTA. 


I. 

' AA. dxolet^ 9 Ütoroi vápd xoi Évvitra 
(üpar'" eO) yàp ngóg Üu&g nodrov &noloyraona:, 
0 Tw naÜÓvteg roUg &évovg uiv Aéyere moujrüg coq ove, 
iv 06 tug Ov évO GO" a/roU nó? fv yeigov qgovav 

6 inui ras Tjj noujos, nàvv Ooxei xaxog qQoveiv, 
paivezal ve xol mapapoti vuv qgevav à oQ AÓyo. 
&ÀX . duo neiO sas návtwg uerafaAovrig toUg TQOnOUS, 
p) qOovsiU^ Orav rig zu uovcuxj zaign véov. 


Servavit Stobaeus Flor. IV 83 cum lemmate .Ev;t0A:90;. 

Ad aemulos poetas maximeque ad Aristophanem haec spectar 

monui Quaest. scen. I p. 40 (Hist. crit. p. 111) et postei 

item "Th. Bergkius Comment. p. 865. Vs. 1 et 2 libri 

noÀÀà xci Evviere xonpuer'. Correxit Berglerus ad Aristoph. 

Pac. 604. postea etiam alii. Ceterum cfr ad Cratin. p. 121. 

Ibid. vuGg pro 54Gc ex B repositum. Pro c52v malit quis 

forsan cvÓvg. Sed videtur id tamen defendi posse. — 

. Ve. 8. libri uoDOvreg. -— Vs.4 avroU Trinc. Voss. margo 
Gesn. Vulgo avtov, quod Valckenarius in corov, Iacobsius 

Anim. ad Athen. p. 841 in óvrov mutabat. Sed recte con- 

iungitur 2v9aÓ' «vrov. Vide quem Gaisfordius attulit Do- 

braeum ad Aristoph. Plut. 1188. Bergkius, qui «vrcv re- 

vocavit, id cum ,40j02 £v zeipov qgovov coniunxit et de £- 

voig intellexit. — Vs. 9 énuriÓrroc Porsonus Adv. p. 287 

et lacobsius. Libri zmiósre — Pro 508 fv calami errore 

scripsi ucvoc Hist. crit. 1l. 1. — Vs. 6 ucíiverat ro Trinc. 
Voss. N. Ibidem Valckenarius zc«oxkgeí, advocans Hesy- 
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chium, J/agaptí: gÀnvagsi. At in Hesychio potius corri- 
gendum zagagoti, vel certe illud zcpapsi a 7tocoéc dedu- 
cendum. Zl«gegovgvos T9go GÀmÜsieg dixit Clemens Alex. 
Strom. III p. 288 Pott. Ibid. r2 o Aóyo. Certum quen- 
dam hominem, fortasse Aristophanem Eupolidis aemulum, 
digito monstrans haec dicit histrio. Ita etiam Bergkius. — 
Vs. 7 Valckenarius smi2écÓ*.  Prolusit igitur quodammodo 
Anglorum quorundam doctrinae, quam recte taxavit Herman- 
nus. — Vs. 8 vnlgo qJovijO'. Correxit Dobraeus l.l. Pro 
7H0v, quae Valckenarii emendatio est, vulgo vo», Adii- 
cere iuvat elegantissimam translationem Grotii : 

Quotquot hic spetaturitis, aurem et animum advertite : 

namque se convertit ad vos nostra caussae dictio ; 

Vos peregrino poetae grande clamatis sophos: 

civium sed si quis arti carminum se tradidit 

ingeni non sequioris, mente captum dicitis, 

sic quasi tutela iamiam danda sit gentilibus. 

Sed mihi quaeso audientes ponite hanc sententiam, 

mec iuventae vestrae honores invidete musicos. 


* * 


II. 
Mia Aaxovijtw, raynuvitew 02 xdv nQutipunv. 
moAÀÀàg Ó' oineu viv gefhvgoOc, * * * * 
4. * * * Qg Ob nourog éEeUgev rÓ moo 'runivew ; 
B. noÀMjv ye hexxongoxr(ev danicraG wuuv ebguv. 
5 A. dizv, tío eiztév ,,Guí0o noi? mogtog uera£U nivov; 


B. IHloAeygóuxóv ys roUro rovÉcóQnuue xci coqóv cov. 


Athenaeus I p. 17 d: £UmoAug Ó2 tüv murov &G5yn- 
cduivov rÓ Tüg &uióog Ovouc éminArre, MÁyov. Mio) Aa- 
xwvibstv xtA. Autolyco Eupolidis hoc fragmentum vindicare 
conatus est Fritzschius ad Aristophanis TThesmoph. p. 231. 
quod quibus usus rationibus fecerit, melius legitur apud 
ipsum. Poeta non eum perstringit, qui primus matulae no- 
men invexit, sed qni' primus inter pocula matulam poposcit. 

35* 
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Ita recte haec interpretatus est iam Casaubonus. De matt 
lae usu inter coenam, quod Sybaritarum inventum esse Athe. 
naeus XIII p. 519 e. tradit, Schweighaeuserus laudat Gate 
kerum Advers. Misc. Il 9. Ac nota res est ex graecis li 
tinisque comicis. Vs. 1 Aexwvitew fortasse recte interpre 
tatür Schweighaeuserus ex Suida, 2;f«xcwvilgv: noiduxo 
-XxouoOct "Apuoroqavyg Ocouogogiatovoetg (f. — Cfr Phe 
tius Lex. p. 192 14: ro Ó? roig neidixoig yoroóe Aaxan- 
Gu» &eyov. 'EAivy yàg Onacts)g oUrwg zyorcaro, wg Ap- 
erogare. — Vs. 2 Schweighaeuserus tentat zoAAovg. Pn 
9' fortasse y&o scriptum fuit, — Vs.8 vulgo ró mur im 
nívev. — Corxexit. Elmsleius Mus. Cantabr. IV p. 173. à 
compotationibus matutinis afferens Bathonem Athenaei Ill 
p. 103c. VII p. 279 a. et Aristoph. Av. 181 et Lys. 1061. 
Quibus adde Pherecr. p. 265. tivew dé xoà usd ew ng ajo 
pà» nenÀnÜétvow Idem personarum vices descripsit. Initium 
versus fortasse ita redintegrandum ríg Ó' £aziv Oorig fjv 
TO0g. — Vs. 4 inioreo! Elmsleius. Vulgo émícraó". Sd 
praeter necessitatem idem invertit verborum ordinem ji 
inícra;' cvgwv.  Licentius etiam lusit Porsonus Misce! 
p. 233 iore fgoroicw sigwv. De wu (ita enim scripi 
pro ziiv) v. Phrynichi Fragm. Myst. ll. — Vs. 6 sei npo. 
Vulgo aaunotrog. Correxit sive Porsonus sive alius quis 
apud Kiddium ad Porsoni Mh. p.890 allato Epicrate Alle 
naei VI p. 262 d: 
ví rào 

£y&tov 1, 7| nai nei xaAdcÓc4 nogà nórov, 

xol raUr' dytvelo uetgaxvAM o tui, 

5 1v éuido qégav; 
Vs. 6 cov addunt BCD. Respexit ad hunc versum Phryni- 
clus Bekk. p. 98. JloAeumouxó» vovie(Qsua: olov coqov 
xal eUjIyCVOV, 


III. 
"Aye 0r) norapa fovAsaDe viv viv Oukdeow 
«mg «xovav, 5 róv aQyaioY tQOnOV; 


- 
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B. ' Auqóreo! igeig, ey. Ó' &zoVoeg róv roonov 
üv &v Qoxij t ip) 
3 uo» B«oraoeg clonoouct. 


Suidas, Bacor&oag: avri roU Ooxiuaoog. LUnoAug " Aye 
0j zOregm (jovAuDe —  fe«or&ceag cipncoucs — llàv ró 
cva[hjsousvov éni àAoyov Gycov xci Ooxiualuv. Ad Ca- 
pras haec incerta coniectura revocavit 'Th. Bergkius Com- 
ment. p. 834. Eodem iure ad Xovoo?vv yévog referre pos- 
sis, in qua fabula de musica arte actum esse docent fra- 
gmenta. Vs. 1 adieci vv)» praecunte Toupio et Gaisfordio 
ad Hephaest. p. 45. qui nunc praetulit r/jvós, quod coniecit 
etiam Runkelius. Sed zo cgzaío roonzo melius opponitur 
53 viv Ouad«ciug Qn novitia artis musicae conformatio et 
dispositio. — Vs.8 Bergkius v)» rgózwv vel roiv tQOztOw; 
quod certe non necessarium. Incerti scriptoris verba, quae 
Eupolideis subiiciuntur, ante Bernhardium cum Eupolidis 
loco continuabantur, quo factum est ut variis tentarentur con- 
iecturis. Portus &mev vó ocvufjoóusvov imi vOv Aóyov 
&ywY. Bergkius &zav ró avufhijoóuevov &yayuv eni Aóyov. 


IV. 

'H nolàá y 4v uaxgg xoóvo yiyveros utraAAeyn 
noaypatov* uve, 08 vonu 
Orion Anth. p. 54: K/zóAidog* *H. no1A& y' £v xrÀ. Cod. 
wg 7toAÀA et yLverou ueroAAcyéros, Verum puto quod reposui, 
péraAÀay;3. Schneidewino corrigenti ueraAAeyei, ut noAAa 
positum sit pro zoAÀcxig et yíyverot pro yíyvorro, ut apud 
Cratinum iuniorem Athenaei XV p. 669 b. coi Ó* &AAo0i0t 
xai zOvVOL uéAoi, non favet qui respexit hune Eupolidis lo- 
cum lulianus Orat. VIl p. 204 A. zoAA& yíveret iv pepe 
X0070. ToUrO ix tg xegpÓlag cxnxoóri pot rrQuiv. eniÀ- 
Ov ixfloioc:. Ubi quum codex Voss, habent 5 zoAÀc, id 
ipsum Eupolidi reddendum putavi. ^ De metro assentior 
Schneidewino admonenti Hephaestionis p. 94 Gaisf. nisi quod 
non necessarium videtur addendo ante zoc«ygero» articulo 

utrumque versum ad eosdem numeros exaequari. 


3 H 2 wo, - 
ovÓ0ày ev ravro vto. 
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V. VL c 


IlsvjiOov &g và 0x0900m zai v& xoóuuva, 
xai rÓY AifaavotOv, xe0UU vOYV GQupuarov, 


xoi negi và yéÀym. 


Pollux IX 47: f» óà vOv xowowv ffufhiioO za, 7j i 
EjnoAg quow o9 rà fBifia dvie. xai ciró iq a- 
To) (add. fifAim). ore yàg róv rónov, oO rà fAfhio, d 
'"Arrixol wvópalov: wonsg xci vroUG (AAOvg TÓTmOUQ £X T 
mumgacxoué£vev, dg && qaitv àngAdov tig vOUVWov, xü 
&ig vóv oivov, xci ttg rOUÀciOV, xal eig Tàg yUrQag, xü 
xarà róv EUnohw llsQujiÓov tig v& oxógoÓc xrÀ. He 
rum versuum pars prior latet etiam apud [ Photium et] Su- 
dam v. rotwov: Ónov tà Owe rmungéoxetas, — Aí£yeras xd 
ówonwAeov. coneg xoi TÓ llagáAOov (sic) — Aufavoron, 
ubi poetae y07:v latere interpretes fugit. ^ Primum venum 
habes etiam apud schol. Aristoph. Ran. 1108: sog 1055 
QOUs: nagà tà (jg vonwiela. TÓ Ó? roioUrov "Arno 
EnoAg IlsgujAÓsv (sic) &ig T& 0xópode xoi rà xgóuuU. 
Ammonius p. 102 de c0? cum genitivo agens, affert 5? 
Tig Oroag et tUÓU TOY Ggouarov. Videtur hunc ipsum 
Eupolidis locum respicere." Haec ad Menandrum scri 
p. 281. "Adde nunc scholiastam Arist. Pac. 1158: A£yoU! 
À' £vioi tà GÀqura dgspara, ce mag' EUnoAQ. ,,xol tó | 
Aufavurüv xoi E000 vOv dgou&rov, &vri roU TOV dMi- 
7c». Postrema respexisse videtur Pollux 1II 127: 7c s 
ngacxóneve, qogría, édinos, dyogáauera, dw, yéAyn | 
pü xepaxorigov. Verba o9 v& DLfAC Gia, quae Pok 
lux item ex Eupolide affert, Th. Hesgyun Comment. p. : 355 
cum reliquis ita coniunxit: 

xui ntQi rà yéAyn got rà (hU wvia. 
Fortasse recte. Quod idem hoc fragmentum ad Maricam 
revocavit propter fragmentum XXV eius fabulae, id totum in 
coniectura positum est. 
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VII. 


TH» zognyóv nemore jvnmaQurtQov 
roUÓ' eÓsg; * * Dürrov àv ro ciparog 


7] Xonuárov obróg ye ueradgn vui, 


Pollux III 115: J7Aazov à £v Hoguevióy xoi $vnagóv 
(de parco) eigrxev.. EUnoAig Óé " Hór yognyóv xrà. Vs. 2 
post eisg Fritzschius Comment. de Aristoph. Daetal; p. 9 
probabiliter addidit éz«óv. Idem pro rov scripsit yovv. Sed 
articulo aegre careo. Fortasse OGrrov v» yag Üciuatog. 
— Vs. 9 obróg y« supplevit Fritzschius. Salmasius ciroU 
7€. Ad sententiam apposite Fritzschius attulit Demosthenem 
de falsa leg. p. 264 Bekk. ÓOcrrov y&Q &v rov otuerog 7, 
Aoyov ueraÓoUvai rw. Ceterum cfr Hist. crit. p. 42. 


VIII. 
Tíg ov£cyetgag i Qarív; otjus beu noxga, 
óruj u^ cviot9e ouóUnvov. 


Zonaras Lex. p. 005: ' EyegBjves 2E Vnvov, &vaatijvos 
TQ owuart, EUnolg,Tic ov£eytigeg xrÀ. Eadem proferun- 
tur ex grammatico codicis Naniani apud Mingarellum p. 492, 
Cfr Tittmanni Praef. Zonarae p. XXXVII. Vs. 1 Tittman- 
nus edidit Tíg oóx é&Eeyeí(geg u^ ior». Verum servavit 
cod. K. —  Vs.'2 editur &végzgo' ouoUzvov. Cum ot(ues- 
Eouas dicatur, non oiuw£cw, necessario Gvígrgg scribendum 
erat. Adiectivi wuOUnvog semisomnis nonnisi unum exem- 
plum lexicographi afferunt ex Philostrati V. Apoll. VIII 31 
p. 971: ró OP (u&gáxiov) woneg &uuevig avonmóraav 
wuoUnvov iÓgott vt moÀAQ éggsiro x«i foc. Proprie 
wuóUmvog est is cuius somnus nondum ad maturitatem per- 
venit. Compares wjuvoy£go et wuoygeve, quorum alterum 
habet Menander Photii, Praeterea post wutóUztvov desidero 

participium Óvra., 
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IX. 
dekagusyog 08 Xoxoarmg r5v éniÓnEw, [GÓwmv] — — | 
Zrgowyópov ngüg 4v Avgav, owvoyón» &xÀswev. 





Scholiasta Aristophanis Nub. 96: £nmsera EbzoAtg, & xai, 
» 547 , , PE - 22 , j 
à,' oÀMtyov iuvuoOwx JXwa2oarove, uaÀAov 3$ 4puorogoomrns 


iv OÀeig Neqéhaig evroU xaDwaro* oj0j» O2 yeigov éme-| 
nurgoOgve, vü» EónóhMóog deE&uevog 0à XZoxgaTzgg—! 
ÉxAewev. Ülov à' qv ógàv róv quiócoqov ró iv qv 
uaAura oxtÜog xarczéluevOV xlínrovra xoi vqoipgovnutvov. | 
Idem ad vs. 180 £x rzZe nzeAaicrgag ODoiucrtov bqeíAero] 

Ouotov TQ vnó EUnóAlijog juOévru ncgl Xwxoórovg* Xrnow 
xopov ngóg v5v Àvg«v xr. Eupolin ut plerosque illius ae- 

tatis comicos multum operae in ludificando Socrate posuisse 

auctor est etiam Lucianus Pise. 25. £ycwov 'Zpuroqara 

xal EUnoAi. Xwxoatuv ini yAtvac(e mnagtyovow £mi rv 

gxnvQv, xci zwugoUcw dAÀÀoxorovg Tuv&g mepb eUTOU xu- 

po0íag. Vs.l lacunam post 2níó&£w indicavit Hermannus. 

Supplevi Zówv. Th. Bergkius Comment. p. 895 coniiciebat 

T5V éníÓsíw avroV. Fritzschius Quaest. Aristoph. I p. 219 

vgv AuOiÉs Ónuv, quum calicem deztrorsus traditum  eli- 

bisset, Stesichori ad lyram — vas vinarium furatus est, ut 

haec ultima z«goc& socÓoxiav illata putentur pro eo quod 

quis expectet, dot péAog. Sed zXv ànióu&w OctacÓar recte 

dici potest qui rogatus artis suae specimen edere oblatam 

condicionem accipit. — Vs. 2 verba zoóg Avo«v ex altero 

scholiastae loco accesserunt. Ad metrum quod attinet, eius- 

dem moduli versibus usus est Eupolis in parabasi Adulato- 

rum p. 489. Quae res movit Th. Bergkium ut hoc nostrum 

fragmentum ad eandem fabulam revocaret et ex eadem illa 
parabasi petitum esse statueret. Haec sententia multo mihi 

videtur esse probabilior ea quam Fritzschius proposuit, qui 

quum ,penitus intellexisset" omnes reliquas Eupolidis fabu- 

las praeter Baptas a Socrate philosopho longissime abhor- 

rere, et hoc et ceiera fragmenta, quae ad Socratem spe- 

ctant, Baptis vindicari voluit. 
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X. 
Miowc Ó' 2yà xal Xwxgcr$v, vróv nrwoyóv aOoAéoymv, 
0g t&ÀÀa uiv ne(ppovrixev, 


Om0Üev ÓB xoraqcyciv £you rovrov xatru£Agxzv. 


Olympiodorus ad Platonis Phaed. p. 68 Heind. ó yao 
KE/noAÀ( qnas mig roU Xwxoarovg: Tí Orra éxvov v» 
&doA£oynv xol ntoz0v, 0g t&ÀÀa ulv meqgovtuxev , ónóOev 
xaragayeiv &you rovrov Óà xoruuéAnxe. Proculus MS apud 
Ruhnkenium ad Xenoph. Memor. I 2 31: «i?róv uiv vóv 
Joexoüryv nrwyóv dóoAÍíGynv xaAo)vruv TOY xojupÓonousv 
xol To)g &AAovg Ó8 &nata&navrag, xoi rovg vnoOvou£vovg 
elvat OuxAextixoUg GGgaUrog Óvouclovrov: IMuioo OB xoi 
Zuwxoc&rqv rÓv nrwyóv áÓolicy5yv. Etymol. M. p. 18 9:- 
Zuwxguryv nzroyóv àÓoAMoyv équ Evnolg. Attuli haec 
lam olim Curis crit. p. 51. Locum alii aliter constituerunt. 
V. Reisigium Praef. Aristoph. Nub. p. XXVIII et Dobraeum 
ad Aristoph. Plut. 361. Ipse Hermannum ad schol. Arist. 
Nub. 360 sequutus sum, nisi quod is vs. 2 lacunae signa 
posuit. At recte dimetrum tetrametris intermisceri intelle- 
xerunt Fritzschius Quaest. Aristoph. I p. 224 et Bergkius 
Comment. p. 3538. Versu primo propter Olympiodorum for- 
tasse scribendum: 

pi0Q ys Ov. éxewoyi vóv. nrwyóv àÓoAéayq, 
vel pio. ye Or) 4dxttvoví, Socratis nomen apud Proculum 
ex interpretatione ortum videri potest. . 


XI. 
' AóoAsoyelv. aXróv ixÓidaEov, & coquora, 


Etymol. M. p. 18 10: à;0 xai àÓoAfoyag Tovg qvoi- 
xojbg éxüAovv, Aíyts O' "flgiov* zai Xwxoariv nroyóv dÓo- 
Aiayuv équ EUnolig* xoi àv &Ahoig '".A0oAsociv aUrOV xrÀ. 
Aut in fine addendum cv, aut initio &AA& vel simile quid. 
Mire Fritzschius Quaest. I p. 222 coniectat doi9oAcoyei», 
quod conformavit ad similitudinem substantivi &o:/00A£077g a 


551 EUPOLIDIS 


Phrynicho Bekk. p. 21 sq. commemorati. Ad ALyag locu 
incerta coniectura rettulit Th. Bergkius Comment. p. 334. 


XI. 
Oióv yé no? 'oz« yMioca xàvOQw nov AOyog. 
Eustathius ad lliad. ' 888: évravÓ« oi meAaiol na- 

gaonuio)»ra,. TÓ ToU OyÀov maMp[fhAov, ónweg oi ait 
xai qévyew 50a«v írowiOTaTOL xol uévetv evO:g óGov dr- 
ndgónoav. éqwyoUci Ó? xoi vÓó roU EUnóAdog Ofóv ji 
nov) 'or. yhoco' dvÜQuaov.  dnsp Ó uv AÉye qeuyo- 
uev dvonzegoi, ó 08 avug neci Myuv uiuvapev. Scho 
liasta ad eundem locum: Oióv yé zov 'ors yAocoa xo» 
Ooónov Aóyog, xerà róv Elaolw: ó uiv yàg Aéyov gt 
yeptv óvantsgoi, ó OB uévousv met. Aue OB xui D 
noAiu[lolov àv Óruev iccruavev. Postrema moverunt Rur- 
kelium et Raspium p. 57. ut locum ad .475uovg referrent. 
Quae sequntur Eupolidis versum, ó uiv yàg A£ycv eto. si 
eiusdem auctoris verba sunt, varie in trimetrorum numeros 
€ogi possunt. Hermannus Opusc. V p. 290 tentabat: 

ó uiv AÉyov qeUycputv, 0 uiv dvanregoi* 

ó à' ab AMyov uévoputv, 0 à nciOc. 


XIII. 
llólw ye OeoguAeo vtov 
oixoUgw cq Oovegrármv vé yonuaoctr. 

Eustathius ad Hom. Odyss. / p. 1441 16: 4uóxpitós 

óà ànvvgOciéaregov quaít, xoi dewóloyog yevvaséato- 
vov, " Avtiuayog 08 Ót& Gqveuéavavog Éaxev. Ein 
Aug 0à Ilólww OtoquAeGrátgv xik.  Addidi ye. Ad //óAe6 
rettulit Raspius Dissert. de Eupol. Civit. p. 88. coniectur? 
haudquaquam probabili. Attici nullam unquam civitatem nisi 
suam ipsorum ÓeoqiAcgrer5V moAw dixerunt. 


XIV. XV. 


* 


My rQuyve (oO. 
*Q decwuóve dvÓgay, ur, qXovcgóv laO^ avópiov. 
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Eustathius ad Hom. Odyes. À' p. 1680 26: 'rrixol à? 
Gnzavrtg v0 loO« xoi imi ToU Vnogys rárrovow. | ElanohMg 
Mr rony)g (o4. xal ' Q2 Óciuóvie — dvOpiov, yov» ul) 
qovegóg £go. &vÓQwmog. xoi ógx TÓ dvÓgiov vmoxogicri- 
xeg ytvóutvov ix roU avÓgóg. De ionismo rgry)g vide su- 
pra p. 490. 


XVI. 
Koz' &vrifoMav Oéxa vàAavi! àneriodyumv. 


Eustathius ad Hom. Odyss. o' p. 1400 27: avriffoAia 
4j Ó£noig.  EUnoli Kar! &vrifloliav xzA. 


XVII, 


"AAA. donso inno uo)nifieAeig rovainnuov. 


Eustathius ad Hom. Odyss. 9 p. 1517 10: roiourzov 
0 roig réTQVMuévVOIg xci Gyonorouw Vnmoug émifaAAeran , 5 
xata ihi 4iovíciov rQvaínzéioy terQaovALA(Iog, £yxav- 
pa (anov ytyngoxórog émi rig yvaOov Onowv Toyo. qé- 
Qe 0 0 ajróg xol yoijow EUnóliog toírmw '.AÀÀ' woneQ 
ínfo uo. émafaAtg rQvaimmeov. Correxit Runkelius. Ex 
Aelio Dionysio profecit Photius p. 608 16. "'ovoinzuov: 
Éyxovua Ínnov yeyngexórog Emi vng yv&Oov tQóyo Ououv. 
ovrug EUnoAg. Cfr ad Cratetis Sam. II. Nota ista equis 
inusta dicebatur etiam ?zzov rgoyog. V. Photius p. 112 16. 


XVIII. 
Xv Óà rà xoaAwÓia 
TaUÓ" ágxveQa. 

Eustathius ad Hom. Odyss. & p. 1535 18: ors 9? xoi 
iQac?vovro «rtg ci Goxveg ovx GOwnÀov, xoi qégevot 
402; EUnólog sig roUto vowirg X) 0B —  ágxwi- 
Qu, 0 irs qUÀecGe. ne xoi ágxuwgüg Ó vv agxÜwv 
quàa£. 
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XIX. 
Tjj eig voos uaAD axorarQv xgoxgv. 


Eustathius ad Hom. Od. »/ 104 p. 1571 85: o? (yvvai- 
xég) T7| gtiQi T5V xQóxmv &rQÓov. EUnohw Tj yug voca 
xrÀ. Correxi vijoct, a vév non a vco. Agnoscit sane formam 
véw Etymol. M. p. 944 in. eaque usus est Pollux VII 82: 
ig' ob wiÓovow 5 vàciw, et X 195: xoi unv xoi Ovoy, 
ig' ob vwcw. Sed ab Atticorum usu haec verbi form: 
aliena est. Nec probandum quod in Eupolidis versu habe 
scholiasta ad eundem Homeri locum: zzv xgóxyv T7j z&i 
&vyÓov ai naAcu yvyaixg, 0g nov xai EUnoAg quos Ti 
geo v520€ uaAOaxororgy (Mediol. — zv) xgóxv. Quoi 
ut prorsus reiiciamus efficit verissimum grammaticorum prae- 
ceptum, véw non vijw ettice dici docentium. — Photius qui- 
dem p. 298: váO«w, o) uóvov viv TQv xpÓxgv A£yovon, 
Cui concinit Antiattic. p. 88. Sed recte Pollux VII 32: oi 
*Arruxoi 0B r0 www vv Àéyovciv. Nec unquam alter 
veteres Attici, ut hinc etiam pondus accedat crisi nostrae in 
loco Cratini Malth. IV p. 79. | 


XX. 
Kiev IloourOe)g ictw uttà v& mo&yuoto. 
Lucianus Prom. cap. 2: jj ge oUrwg pt llgousóic 
A£yoig &ivat, tg Ó xopixóg 10v KA£eva quot. olo« ni 
abro): KAéíev llooumÓs)og xrA. Eupolidis esse versum au- 
notavit scholiasta. 
XXI. 
Ilodrog yàg 5uüc, v KA£ww, 
"xyoigew noogeiztag moÀAa Àvmuv vnv now. 

' Moeris Attic. p. 417: Xaípzv àv énioroAj npo rog A 
yerat. yocwpou. KAéov  AÓ5vaíowg uera. TO Aaffeiv vrjv. Iv- 
Aov, &vÓtv xoi TOV xcpjixÓv Pmcxonrovto umsv Ifocro 
yàg nZ4&g; xr, Eupolidi haec vindicavi Hist. crit. p. 115. 
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allato Suida v. zeige. zo9rov 02 KAíev& quw EvfovAog 
Ó xcuxóg oUreg émuorélÀcs Toig "dO 1valorg dnó Xqaxrn- 
oí«g. Legendum £vzoAi. Vidit hoc etiam Fritzschius apud 
Th. Bergkium Comment. p. 802. — Locus fortasse ad Xov- 
gOoUV yévog revocandus est. 


XXII. 
Zwvéruyev 2Eióvra uos 
&vOQunoc dnoqgag xai fAénww ómnicriev, | 


Phrynichus Praep. soph. p. 6 8. "4vO9wmrog àno- 
qQág: énogodósg Zuígot, xaÓ" dg &muyópevtó r& mgdr- 
T&v. Gnuci»t. ov» rüv oiov dmnaíciv x«i ifrüpov xal 
énágerov (vÜQonov. Xvvírvysv — ánioriav. Quibus 
haec subiiciuntur: "mio ríov fBAéns:: EUnoAg. onuai- 
ve, tÓv Gz0tOTGTOY. Etymol. M. p. 131 19: xoi ro?g zo- 
vggo?g 02 cmoggaüeg émÜtruxwg ixaAecav. olov "A4v- 
Üoonog €moggég xai BAénov amictiav, De ho- 
mine nefario czoqoag dixit etiam Lucianus vol. lII p. 611 
et incertus ap. Suidam s. 7/víoog. 


XXIII. 
"Aoatouévi xcà Oovnrouévy. 


Phrynichus Praep. soph. p. 43 15. OpvnrtaDa:: ooat- 
GoÓc.. — Guqo  EUnohg 'f2paitouévg x«i Oovnrou£vg. 
Scripsi &occouévi, quam formam item Aristophani redden- 
dam conjicio: Eccl. 202: cwrzoío zepéxvyev, &AA' woaterau 
OpcavfovAog cvróg.oUyi negaxaAoüutvog. Vulgo Ógilevas. 
Rav. ópeitevos. — --— 

XXIV. 
Koi yàg cioygóv CAoyíap 'ov' ógAtiv, 

Grammaticus Bekk. Anecd. I p. 436 8: '4mooraoiov 
xal AutoctQGri0V xol mcvra rG TOiGÜTC OVÓtrÉQUG Oy"nua- 
Tíjovgw. EUnoAg Kel yáo cioygóv &Aoyíovg vw OqÀeiv,. 
lta codex: Bekkerus &4oyíov ri. Correxit Bergkius. 
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XXV. 
"ons évéuov '5aiqvug &ocAyoUg yevou£vov. 


Grammaticus Bekk. Anecd. 1 p. 451 10. 'ocAyég: st&v 
TÓ oqo0góv xal fai. xai &cíÀynue 7 ptt ÉmnoecapuoU 
xoci DoacUrutog fía. xoi &ctÀyrg 0 dvaycyoc. duuocó- 
yug — xci 6 xopuxóg "fonsQ àviuov ibaiqvne dotAyoUg 
jevouévov. Eupolidi vindicavi propter Polluc. I, 111: .£i- 
moÀig ÓB xoà Gveuov dceAym sime TOv ffouov. Hesychius II 
850: rÓ yàg &c:Àyig oV uóvov ini roU GxoA«orOv ÉrorrOY 
oi naAaioi, &ÀÀ' Egrww Üre xal ini TOU peycAoV. xe yàp 
&vtuov GceAyg Aíyovou, cg LUnoAig. Kadem omisso Ku- 
polidis nomine Prov. Bodl. 555. T 


XXVI. 


Koi u5 novggovg, 9 movroe, ngokéva. 


Grammaticus Crameri Anecd. II p. 372: 0 xar& wv» 
(z0v500g) ófvróvag, Óó 0? xoar& ocu mponegotvróvag* xoi 
zag  Evnoli) r0 ÜnÀvxóv nor5oc Kal ur» mnor(»ngo)g xr. 
Exposuit de hoc discrimine doctissime vetus interpres Ari- 
stotelis Eth. Nicom. III 5. Cfr Goettling de Acc. p. 804. 


XXVII. 
-Hogov & nwg uoi xouiceio r0U Zfixov. 


Herodianus Cram. Anecd. III p. 253. Hermanni p. 309: 
"0gov Aéyeras vj tOU TjQeog &ixuv 3| TÓ TéutVOg. (0g ÉUno- 
Aw 'Hocov xrà. Memoriae errore Eupolidi versum assi- 
gnasse videtur qui est Aristophanis Vesp. 819: J»gwov 
vg éxxopnícoio voU doxov. 


XXVIII. 
"Ey À' &ósnvog tonígag qun. 
Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 408 18: «vAiires có 
iy eA; Oweroifti, xci iOieg TÓ xouuGreu EUnoAig qmuow 
"Ey 9! &Óunvog ionípgag «vAuóunv. Scripsi zvAdóunv, 
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XXIX. 
T5 viv xoraü£yecÜs tovg qaxovg. 


Herodianus Cram. Anecd. !II p. 253. Hermanni p. 809: 
oUrw (qaxo) xaAerát duóv tÓ ÓonQuv, óc EjmoAg T 
viv xara0fyecÓws ro)g qoxovc. Pro xaraófycÓo: apud 
Hermannum »xeréósgÜ'a: Correxi xaraó£zeoÓe. De v7 vjv 
Bergkius Comment. p. 159. 


XXX. 
Ov yàg xar&tt rug xeqaAZg rà Qrnpuata, 


Herodianus Piersoni p. 448: xeréeyo v5ge xtqaA je, 0v. 
pnv nàgav Tüv xegoÀnv dÀÀ& ufgog t& avtuc. EUnoAg 
Ov yàg xar&Enug xrÀ. Aristoph. Acharn. 1180: xoi Ze xe- 
qaÀng xatéíanye ntgi AiDov neowv. Pro Ej/noAg cod. " 4no- 
Aug. Correxit Piersonus. Idem ó&uuore pro ó5uoro. Id si 
scripsisset Eupolis, parum apte illo versu usus esset Hero- 
dianus. Scripsi igitur xaráÉe pro xcrc£esg, ut voluit etiam 
Porsonus Adv. p. 289. Hoc dicit: verba enim caput eius 
non diffindent. 


XXXI. 


EiwÜóg TÓ xouudriov rovro. 


Hephaestio p. 182: xoupcriov, Ó xoi mega roig na- 
Àcioig mowreig )vouccÓ)5. quoi yag EUnolig EteOóg rÓ 
XOupaTiOY TOUTO. " 

XXXII. 


^ "AweggoOíals negl và geiÀn vig veug. 


Pollux II 89: £KÜmoAi xe vnóg z&Àn eonxev "Avop- 
poUía 2 negl v& yetÀn trig vewg. Runkelius dvo 6o- 
Oíojs. Sed imperativus non aptus est: scripsi igitur cveg- 
go8íale scil GÀg, mare strepebat circa extremam navis 
oram. '"AvaggoOuabuv dietum ut &v«ggozO«i» apud Home- 
rum, Sed possis etiam &v« $oÓuates vel avaggoOuatet. 


660 EUPOLIDIS 


XXXIII. 
"Oray 0i Ój nivoos vzv inié&a. 


Pollux I. 159: zag& à2 E)nóÓ mgonógsuc Gyr 
"Üra» 0i nivocs t5» imife. Va vulgo: correxit Toupius. 
De uoles nive vide Athenaeum XI p. 464 a. 


* XXXIV. 
Ol'vov ragóvrog o&oc qo&cÓT rusiv. 


Pollux VI 65: và 02 zóvoparo , &otov, üfog, oc Ev- 
moÀw Oivov negóvrog xr. Ad IlóÀsg nescio quo auctore 
rettulerit Grotius Excerptis p. 503. cuius haec est translatio 
Vult bibere acetum, cum sit vini copia. Versus fuisse vi- 
detur proverbialis de iis dictus qui melioribus suppetentibus 
deteriora praeferrent. 

XXXV. 


Cocondrius de tropis. apud Boissonadum Anecd. IV 
p. 296. apud Walzium Rhet. VIII p. 789: vó eixacu& iot 
oxüupo xc" ÓpoilThta, dg £j T0 nap EUnóMó. Ka- 
ceuxátovauv q:uüg oxáóu BoAgo. Pro cy&0. Boisso- 
nadus oz:0óv, Walzius tcz&Os, sed male idem /oAÓc ante 
xerzxátovci iransponit. Fortasse — xarsxalovow Tug 
ioyáói | Bokf ts. Quamquam nec hoc valde placet. Com- 
paratio cum carica ad rugas spectare videtur. "V. lacobsium 
Animadv. ad Brunckii Anal. I 2 p. 281. De XOTEXOCEUV 
vide ad Cratini Drapet. XIII. 


XXXVI. 
Q0) navv vay) 
Qiyag ipo voUr dva (faAis TÓ ZQntixOV ; 
Photius p. 178 17. Korzruxóv: fax) iu&riov* ovrog 
Ejnolg O0) návv vay0 xrÀ. Codex dvaflaAÀeg.  Correxit 
Porsonus, Kgmrixóv vestis erat tenuis et curta, qua apud 


Athenienses rex sacrorum utebatur. V. Hesychius v. xQ5y- 
vixóv et Pollux VII 77. 


D 
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XXXVII. 
"E&nàayn yàp iàdv orílfovra 1à Aáu[fóo. 

Photius p. 200 8. 4aufÓo: ini roig danicw oi 4a- 
xeüciuóvios énéypeqgov, conso oi Mecorvs gp. — EUnoAg 
'E&nhayy yàg xrÀ. 

XXXVIII. 
 'Eyo Óà xaípw moóg ye roig coig noudixoig. 

Photius p. 869 129: ór& ó2 ix&Aov» olrwg (moidixà) 
xai tà mgóg yvvoixag EUnoli (uegrvogti)' qoi yàg dg 
zgüg avAxtQiÓn Tig Ey) Ó$ zoíQw xtÀ. Eadem scholissta 
Aristoph. Vesp. 1021. Grammaticus Bachmanni Anecd. I 
p. 324 et Suidas v. zaiÓixc, qui omnes 7« omittunt. 


XXXIX. 
lvi uéAowav Ócogw vuqueauévn. 
Etymol. M. p. 257 14. 4éggig: iuárztov nag) 3) cona 
7j toiyuvov mnepgonéracuo émi Teig Üvgeug roig otÀtioug 
ffaAÀouevov, &ct xci nue (?). EUnolus l'vvr, u£Aaway xtÀ, 


XL. 
Ei ui xogy Ósvote TÓ craig ijÓtog. 
Etymol. M. p. 422 48: 7j9coc on«víog ini nagóOévov, 
wg nao' EonóAs Ei uü xógn xrÀ. Eadem Eustathius ad 
Iliad. 9' p. 500 38 et Anecdota Crameri III p. 328 22. 


XLI. 
'Ex ràv dygov S«ovow fAcotyxotec. 


Etymol. M. p. 508 30. ' EfA«ot:xóteg: "Ex tv dyguv 
Jxovow éiff«oTuxoteg. "rrwxog: feffAaoruxóreg, no[ffoAi 
zo) f Oonso fsfouiopévng, eBpipepévgg. ol yàp 'Arraxol 
&zo(j&AAovc. cUuquevov.  Eupolidi vindicavi ductu. Gram- 
matici apud Cramerum Anecd. IV p. 184: zogig tov iyóv- 
vwV TÓ yv, olov &yvoxo , iyvugixo , éyvoowynxo, iyvvu- 
uévov xoi fAaotixóveg nag E)UnóMó. Quae minus 
936 


Comoed. ant. 
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mendose scripta extant ibidem p. 514: ró éyAvuévos xoi 
ifAcotuxórt:ig neg! E)nóMÓ: Óvtagahoyóá darw.  ysyAvuévoi 
yàp Os Aysv xoi fefAaoTuxórtg — Apud Thucydidem Ill 
26: Jjocav 93 rg "Arruxüjg và v6 mgorspov rerumu£vo &i 
ti Pe fAnarixet, fortasse praestat scribere ézefAoor5xe., 


XLII. 
"Qe obyerat uos vvgOg éEeyAvupévog. 


Etymol. M. p. 311 55: éyAvupévog, àx roV ysyAvuui- 
voc* oiov 'C2c olyera, xrÀ. Eupolidi vindicavi ductu Gram- 
malici apud Cramerum locis ad superius fragmentum ad- 
scriptis. Cfr ad Xovooi» yévog Fragm. V. 


XLIII. 


AiroU à' üniwÜ«v xoréAoflev vÓ xovÓvAov. 


Etymol. M. p.529 8: Kóvrilog. EUmoAig, & ur) matte, 
.A)roU Ó' OnwÜsv xetéAafv TO xojÓvAov. ori xovtróc, 
xóvriÀog. Sylburgius zóv xovriàov. Ac sane id suadere vwi- 
dentur verba grammiatici, quamquam ad sententiam satis 
aptum esse videtur rov zovÓvÀov cubitum. Si verum est 
vÓv xOvriÀoV, foriasse penem significare voluit poeta. Cfr 
lacobsii Animadv. ad Anal. Brunck..]I 8 p. 157. 


XLIV. 
Ovóàv xevóv tgUngu' Gv iv roig oíxiaig Gv sVgoug. 


Etymol. M. p. 726 53. ZXrsuAua: r0 TQnuc To) miAÉ- 
xéuc, OL ob rÓ ortÀeÓv ivelgerou, s]v vQuumv "Arrixoi Aé- 
yovow. '"Aguroqav5e ,rQnueg £t" — xal r0 roUnnue 
Of, og EUnolg OvÓiv xcwóv rgünqgu' iv raig oixicig &v 
eUpyc. Correxit Porsonus Advers. p. 285. "T'oózu« eodem 
sensu posuisse videtur, quo Aristoph. Eecl. 225. ómweg &v 
puósuag 7) tQÜziue xivóv. Versus optime Alcibiadis libi- 
dinibus convenit; ac fortasse ex Adulatoribus desumptus est, 
cuius fabulae vide Fragm. XVIII. 
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XLV. 
Bànrav tà xáÀÀg và ntgíotuva 7j Oto. 


Etymol. M. p. 486 48: r& soggvoà yag xaÀA ixa- 
AoUvro.  LUmohg BDBánruv rà «aAA megigeuva Tij ÓeO, 
Articulus accessit ex cod. apud Piersonum ad Moerin p. 210 
et Polluce VII 63: xai xc&AÀy qiÀov roig xopuÓoig xov 
(rà noggvgà iuri), wg EUnoAig nov A£yes "à xdAÀAg Td 
migíceuva rjj Ósg. Etymol. Gud. p. 294 28 habet fzre, 
unde Fritzschius Qu. Arist. I p. 201 scripsit czrere locum- 
que ad Baptas rettulit, ut fecerat iam C. G. Lucas. Cfr 
Hist. erit. p. 122. Ac fortasse illud cre nihil est nisi 
Bancos. 


XLVI. 
'Eyó yàg sg Dytoeiov dunsawv. 


Etymol. M. p. 411 35. Z»urosov: rÓ ràv OovÀov xo- 
AeorQoiov. LUnolig 'Eyo yoQ xrÀ. Nomen brQeiov exEu- 
polide afferunt Photius et Suidas s. v. 


XLV!I. 


Athenaeus 1 p. 8a: z&vra ó? raUra uóvov éÉevoeiv ix 
nalou)v imqucuarov xai Óoyu&rev Tuoyostg, 6r. ÓB vo- 
pov cvvayuwyüg, oUgs ér& ÓijükOxovow, wg Td Ihwó&gov ó 
xop.uÓu7totóg EUnoMg quow, 5|0»nu xer«ctauyaou£vov vn 
tc rV moAÀÀov cquAoxeAtec. 


XLVIII. 
' Paqevíósg &nàvror, oinnia, 


Ópvazeneig T' dÀGon. 


Athenaeus II p. 56a. 'EAGao: EUnoAg ,ZXxniac Ógv- 
menéig v' àÀüou rav/rag 'Pouaios Ógónzag Afyovoiw. ldem 
p. 96e. "Paqgoviórg: eUrus xíxAqvrct Ox TO QqOLog 
qaoiveaÓwt, xoi ixrereuévog OP xal wer cvoroÀnv Aéye- 
re& nag 'Arrixoig. Kourivog Teig óaquviae Ooxei, Tolg 
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9' àAÀow; o0 Aayavoig, EUnoAg 'Paqcvíótg &nàvrow o5- 

ztíct Ad unum fragmentum haec coniungenda esse vidit 
Runkelius. Obscure Hesychius, "44màvro: jaqaviósg: oU- 
TO Éww04, xci 07 norcpuci, Gg Órj xai DaAaccieg *) rsvig 
&Aeyov, lotam rhaphanum esse quae intus alba foris pulla 
sit, et ab ipsa nigredine nomen habere ex Bodaeo ad Theo- 
phr. p. 770 annotavit Schweighaeuserus. De mensura ulti- 
mae in nomine ó«egaovig Draco Straton. p. 80 óaqevís: 
Ougopeita, TÓ 1g, 'rruxog i éxtéive, — nap' E/nóAui 
08 cvorílÀeroa.. — Eustathius ad lliad. y' 1220 55: ovorzà- 
Aere 08 noo& 16. EvnóMi dv vO 6o qavíüeg énAvro:. 


XLIX. 


"Üweo novnoQ noivtsAg sjorvu£vo. 


Athenaeus II p. 68a: ró Ó? jzue (Ggr)caw) xeiras 
mug& XoqoxAe 079 wyegog &oríaw gogo. — EUroAg 
"Ow novgg? xtÀ. — 


ES 


L. ; 
Ko uovoux mo&yu! iori BaÓv r& xoà xeunvAOY, 


Athenaeus XIV p. 623e: ó uiv xwpweówortoióg EUnoAs, 
&vàgec qiÀo, quoi Kel uovown mo&yu dri Bav v& xai 
xojmUÀov, Gti TE XcivOY ifevoloxss T& TOig émuvOtiv Óvva- 
pévoig. Eustathius ad Hom. p. 1421 55: xcr& ró0v LUso- 
Quv &mOvVre tg ?) novOuxy ztQGype écTl xrÀ. Hinc coniicias 
q uovcix;, quamquam articulus non necessarius est. 'Tum 
Tí omittit Grotius Exc. p. 507 locum ita transferens: Subtile 
quiddam et varium est musica: His qui ingenio pollent, 
semper aliquid suppeditat novi. Cod. P fl«9v rw xau nv- 
Aor, unde vere, opinor, Hanovius Exerc. crit. p. 160 con- 
iecit faU7 r« x&yxvAor. Sequentia haud difficulter cum 
Dindorfio in trimetrum cogas, Gzí rt xcivó» roig émwvociv 
Óvveg£vorg, eiecto, quod Athenaei esse putat, é&evotoxei. 





^) Corrigunt Oacfac. Pro.zoréápis codex m 5 superscripto o o, 
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Sed re diligentius pensitata non dubito iis accidere qui illa 
Athenaei verba esse putant. Statim enim infert: 9ióneg xa 
Avakílas & ' YaxivO: quaotv 'H uova) — sb Tt xotvóv 
xor 'évavróv Ünotov tíxre. 


LI. 


"Oc róv veavígxov avvov Oqiopev. 


Zonaras Lex.p. 648: 4iéqJopeo ov t0 OiéqiD'agrot Óy- 
Aoi napa ' Arrixoig, aAA TO Oiéqnpxev. | EUnoAug Ug rr 
xrÀ. Cod. veaviaxov, correctum a Tittmanno. Versum hunc 
Baptis attribuit Fritzschius. 


Lil. 
Tó cüp' £yovos Adov dang dyy£Atg. 


Zonaras Lex. P. 601: &Upov Óà xal vÓ ÉyysÀug GrTixOY. 
Evnolig T Gu. E£yovot Asiov cOzteQ EyyeÀvg. Scripsl Zy- 
gí^&g. Confirmat Grammaticus MS apud Mingar. cod. Na- 
nian. p. 492: &yzeAvg £vixóv, vó. 08. nÀgÓvrrixóv. yyé- 
Aveg. mag& yoUv roig 'rrwxoig ÓyyéA stg, xol oí nro- 
cug &ygéAenv, iygéAeoov. E/nolg TO oou! Eyovat 
Adov cong &yyeAvg (sic). 'dovaroqvgg (Equ. 860) oozeo 
cl ràág iyyélag nénovÓog. Hunc quoque versum Baptis as- 
signat Fritzschius. Eiusmodi coniecturis nihil promptius. 
Homines molles totoque corpore levigatos describi in pro- 
patulo est, Comparant Aristophaneum versum, xoi A&iog 
QoneQ ÉyyeAvg. govaoUg &ywv sixivvovc. 


LIII. 
Ov yàg AéAsmron TOV duov ovÓ' &yxaqoc. 


Zonaras Lex. p. 608: £yxaqogc rÓ &Acywrov.  EUnoAg 
O0) yàp ÀiÀtunros xrÀ.  Editur oUr' &o. Sed recte ov yag 
qui versum eundem afferunt Suidas v. £yxcqog et Eustathius 
ád Hom. p. 1481 34. 1817 49. Apud Etymol. M. p.310 21 
legitur oUr' &o AéAzorot, ex quibus AéAzorc: male probabat 
Valckenarius ad Ammon. p. 20. Versus fortasse Adulatori- 
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bus vindicandus est; egregie certe convenit Calliae bonis 
fortunisque omnibus spoliato. 


LIV. 
"Avyilerot xoà avoroéqeu rÓv ayéva. 


Scholiasta Theocriti 1 97. verbum Avyitew illustrans: 
EUnoAw, oiov .fvyíterau xrÀ. Frustra Hemsterhusius in 
oiov fabulae nomen latere putabat; nec Porsoni necessaria 
est coniectura, Oioy ev Avyilsro: xrÀ. Apte Hemsterhusius 
comparat schol. Theocr. Il 17: Ó:& 70 mavrayoU OrQpéqei 
xai Àvyiluv TOY evyévo. Similiter orgogal xci Àvyiauara 
coniungit Theophyl. Simoc. Epist. p. 106. — Eupolidis verba 
de saltatore intelligenda sunt. Cfr Aristoph. Vesp. 1487. 


LV. 
Marr& yàg WÓ5 xoi TÓ nÜQ Pxxderau. 

Scholiasta Dionysii Thr. p. 937: q«uiv 707 yo&quo, 
50m» éygosa, 705 yociy o. xoi uogrvget 7) 40rjOtg, TOig 
TQu0l qgÓvow; avrO GcvvréEaco, olov Márres yàg — éxxat- 
Ta, nap! EvnóAMÓ.. 

LVI. 

. Koi voig mégwnóAovg ázuév' eig à qgoQua. 

Scholiasta Par. Aeschinis de F. L. $ 167 7: zoístoAoc 
ó méQuQyÓnevog T5V mólw x«i qvÀarrOY. oUrOg £v roig 
qovgioig xowateraw — EUnoAu Koi vovg megunóAovg dzui- 
VOL &ig TÓ qQoQux, 

LVII. 
'AnogOaptg 08 Óvo x)fto zai rírrago. 

Scholiasta Aristophanis Ran. 1447. de auctore huius ver- 
sus, /£fAux 'ywAs)g Óvo xvfo xai rícOcQc, disserens: 
zivig 02 (Afyovow) Ori iv «Q duAoxríytg vv Ó rómog, oi Oi 
i ch dquyeveig v5 v LAUAQV.— Énqpoives 08 xo EUnoAg 
ToUro ciüwg '4mogO«gig xrÀ. Ubi zo)ro de ipso illo 





FABULAE INCERTAE. 907 


versu intelligendum est, quem Eupolidi quoque coguitum 
fuisse dicit: et rectius fortasse scribitur roUrov. 


LVIII. 


Scholiasta Aristoph. Pac. 789. eig rà &xw: wg roiaUte 
, - v ^ — , 
etgayóvrov TàY GÀÀww xonuxQv, óexoqogoUvreg. civizze- 
rcu 0) eig EUztoAw. 


LIX. 


Scholiasta ad Aristoph. Equ. 941. ubi poeta his ver- 
bis soluta oratione scriptis utitur: £0 ye v»; rÓv /íc xci róv 
"AnóÀho xoi r$v düunroc, haec annotavit: égr; 2 moAAG 
xci nap' EUnóMÓ, ctonusuouéva, ubi post moAA« fortasse 
inserendum roraÜrc: 


LX. 

Scholiasta Aristoph. Equ. 980: roo/vy vÓ :xwir5ouv 
Tig xUtQag. movrayoU Ó8 Pxriiverou, &( xol (uf) noQ' 
E)nóÓ. Tog)vgv réog Ó9 Eiqog )neCoauévog. 
Suidas v. zopivy. z«p' Evnóhw Topív«qv 9' ci 0r, Ei- 
gog Unebmopuévog. Scholiasta Aristoph. Av, 78: ropUvy 
n«vroyoU ixrérarots 8&0 uz] nop" E)nóló:. Eadem Draco 
Straton. p. 86. — Kusterus tentabat rogvvqgv Ó' éxevog wg 
Éigog vneboouévog. Nihil in his Eupolideum esse nisi vo- 
cabulum rogv»;, ad Aristophanis scholia decebit Dindorfius. 


LXI. 
"Ori cog iato tv érépov xeip' oU Ayetc. 


Scholiasta. Aristoph. Av. 1379: r0 2 zw*óv imi tüg 
4&90c (éraoaov), &g EUnoAug "Ori yood iori xrÀ. Idem 
ad Equ. 1083 et hinc Suidas v. xvAAóg II 393: z«Ao)g roUc 
goo nemuoouévove, EUnolu, "Ori zog eb oU rv 
qtioe oqó9ge. Sed idem Suidas v. 720g III 080. o4 
q0Àóg và)Y zeige ov oqóOQc, h. e sU gqóóQe, ut ha- 
bet Pollux IV 188: ElnoAug Óà xci rÓv v5v yeige memuou- 
u£voy gov elignxev , "Ore (sic) y0A0g avo rrjv évégev 
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z*íoe cU aqóÓQo. Quae fortasse vera est huius versus 
scriptura, quem de Diopithe ( v. supra p. 537) interpretatur 
Fritzschius Quaest. Arist. I p. 252. Praeterea locum hunc 
respicit Philemon Osanni p. 209: A£yeros Ó2 xoi àmi Xtvoóc 
TÓ yoÀ0g, 0g mneQ EUnóM.. 


LXII. 
lieo& 150:0i c) vij coffáUt xoryáyov; 


Scholiasta Aristoph. Pac. 812: cofáóeg vàg.nógveg A£- 
yovow. Lnolg Il«gà vis oV vj aofáÓ: xerWyáyov. lta 
Venetus. Vulgo xor5yov. Tzs:0i pro TjÓs Fritzschius Actis 
Soc. gr. I p. 180. 


LXI. 


Scholiasta Arist. Thesm. 828: ovvézce (oroerié et oroa- 
TtÍo) xc ovrog oo EUnolu noAAdxig* crQctuG uv yàg rÓ 
nÀnOog, orgareio, O2 jj crQrevoig. Vix credibile est haec 
confudisse Eupolin, quamquam- illud verum est OTQcrLiXV 
passim dici ubi eodem iure orQarczíov dici licuit, e. g. apud 
Aristoph. Lys. 592 uovoxowroüuev Ou rág orgcti4g. Idem 
Equ. $87 iv orgarweig ts xol udycug aliisque locis. In Eu- 
polidis autem versu '/4o9cr. I 2. ad quem scholiastae anno- 
tationem pertinere existimat Fritzschius, orgorua aperte de 
exercitu dicitur. 


LXIV. 


Scholiasta Euripidis Med, 517: ;j Oiougio *) roU vo- 
oV eai. xarà 0à coírovg 30m và vàv XogÀv 5uobooroi rà 
piv yàg &gyoio Ot vàv yoguv ànersAeiro, üOsy à ElnoAg 
qoí, Tí yopgóg o)rog, xAaicuv tinoutv nvpgápov-: 
Ív' jj xarà re)ró teu Óvo. Pro zvocuov cod. Flor. 
"vo«ví, ita ut ultimae litterae superscriptum sit /. Gau- 
debo si quis haec probabiliter expediverit. Hoc quidem in- 
tellisitur metrum loci Eupolidei fuisse anapaesticum, et pro 
Tí scribendum esse ríg, 





*) 1ta. Elmsleius pro Jvozosyíe. vel dvatvyla. 
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LXV. 


Scholiasta Aeschyli Prom. 450: rpoosíAove, zog 7/A«0v 
ópuvrag. xoi EUnolug 4v7A7, ngóosuvAog. Vulgo r9ó017/oc, 
correctum a Dawesio Misc. crit. p. 488. — Cfr Phrynichus 
App. soph. p. 15. 


LXVI. 


Scholiasta Aristophanis Vesp. 1515. ad verba xoi Tó 
GQovvíizeov éxAoxria&to tig: ÓnÀov wg onnueu0tg vi v TÓ 
Qovviystov, t &g Vyog £v vj; ógyrjose éxkoxvituv. xal oUx 
&AÀwg «Uróg (miró) EUnmolg cintv. De Phrynicho vide 
Hist. crit. p. 147. 


LXVII. 


Scholiasta Thucyd. I 30: rgosmaiov rj noA ' Aris, 
5c &swwv EUnoAg, Kpoarivog, '.Apvaroqrgo, Oovxvütónc* 
tQónotoV 5j véa ' ArÓ ig, jg &ers Mévovógog. V. ad Cratini 
fragm. p. 227. 

. LXVIII. 

Scholiasta Iliad. £ 241 ex Alexandro Cotiaeensi: 7o 
Aniayouus &xóAovOóv iar vÓ inicyoig, rQ OB inioyolng TO 
émuoyolqv. xoà (aug &Óss oVreg Eye, nagepOdon 0? nó 
Tüv uerayogexrnougavtey, TQ ÓB yepextüQs yevópevov 
üuowv tQ ioimv xci àycyoim» magà Xaemqoi xci To m6- 
. nayoinv nag" Eno eixórug éfagovÓv vÓ inuayotne, 
yevóusvov imagyoisg wg .diolixóv. Vid. Hist. crit. p. 118. 
Cfr Bergkius Comment. p. 62. 


LXIX. 

Scholiasta Odyss. z 175: ueAoyygovje óEvróvwg. volto 
xarà ovyxomv "rruxo uelayxomue qaoiv, og EUnolg. 
|ta Buttmannus pro u£Aeyzgigs. Vide ad Fragm. Menandri 
p. 381. 

LXX. 


Scholiasta Dionysii "Thrac. p. 702 4: xci éotwy (0g ini 
vó nÀsgrov 5 cUvÜ:Gig ix Ojo Aifewv, yivevas ÓÀ xc éx 
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TQu)v, wg TO ÓvcagucrorOxeu , nooc ÓB roig xcpuxotg xci 
ix nÀsuovov, og nag! ' Agwrogves (Nub. 831) oqugeyio- 
vvyagyoxouto. — xoi noag' EUnóMÓu. duqunroAeuo- 
z5óncicrQcoroc. Ediderat haec iam Villoisonus Anecd. 
Il p. 117. Si verbo illo Eupolis in senario usus est, non 
intelligitur quam ob caussam Cypria forma (Sch. Il. / 2) 
quam vulgari uti maluerit. 


LXXI., 


Athenaeus XI p. 502b. (DJoig: nAetdos quáAcu Op- 
gaÀwroí. EUnoMg Xov qOoicu nponenwxog. &Óes Ói 
ótóvecÓ'at, wg Kapat, nowt, qOtwoí. Ita Casaubonus pro 
mgoonénrwxog. Si Pherecrateus versus est, scribendum 
q)oiv. Ceterum cf. Letronnius de nominibus vas. gr. p. 63. 


LXXII — LXXV. 


Etymol. M. p.420 18: 70soÓ'«. rÓ xowóregov di roi 
&, 10 0? GrriXU TéQoV. Üi& v0U 5j, 3/010 O e. EUnoAig. — Eu- 
stathius ad lliad. p. 1023 14: xci XogoxAZg Óé, qaoí, vOv 
xiDagoó0v coqucotrV Aíye, xal v0v QewuoO0v EUnoAg. 
Eadem scholiasta lliad. o' 410. Cfr ad Cratinum p. 16. — 
Idem Eustathius p. 1160 14: xai &ysAcíog ioyaóag 
Tg éixaéag EUnolg &qu xoi GÀAÀow xepixoi, cg qos Iav- 
caviag, xat AtDovg 0? aycAalovg ro)g tixalovg xoi Gxara- 
&rovg  — Idem ad Odyss. p. 1761 89 ex Aristophane 
grammatico, xci oi éusros juímt, wg xoyAiou. EUnolug Ói, 
qoítv, eni roU xaxoqovov v0v éuíav víG50:w. Non intel- 
ligo. Cfr Galen. gloss Hipp. p. 406. 2uíat, oi &uerow. ^ dtr- 
vixÓv TO Ovoua. 

LXXVI — LXXIX. 

Grammaticus Crameri Anecd. I p. 268: xoi zaeo' Ev- 
noA. ÀeAefnxa. Cfr Hist. crit. p. 113. — Grammaticus 
Bekk. Anecd. p. 372 6. izojovra Zg«ovo: &vri ro) etqu- 
posusvor, ' Hoóóorog (VIII 93) x«i EUztoAic. — Idem p. 401 8: 
&vépuog xci OÀeÓ gog &vOQwnog n&vv xciwag etgntau 
xoi &vagyug. éare Óà EUmóliog. trÓ uiv yàp Gvtuos 
Ónoi tÓv ztavrayoU qepoucvoy axéuov Oíxgv — ró 0? OAÀs- 
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Doe xci OÀÉDgov &Eiov xai ànwAsag. De OÀsOQog hoc 
sensu res nota est. Cfr Phrynichi Praep. soph. p. 13 31. 
&veuog xai OÀsUgog GvO'Qomoc. EUnoli. -—  Harpocratio 
p.40: yvidg: vov uy o£vvovoy ÓnAvxog zouevos 
(sc. &yvidg) olov ràg ó0oíg* fAriov ÓB meguoztGv, og à 
ToU &yvidg (fort. '4yvisbg), eg aeqig nowVoiw ' dpioroqa- 
v5g te iy Xqu£ (870) xci EUnoli. Cfr Stephanus Byz. 
p, 29d: Aéyovro, 08 (Gywweig) OffeMozos Ósoig dvewuévos, 
&g EUnoluig. xoi xarà ovveigecw dyviéag, &yviac. 


LXXX. 


Hesychius, 4x! óvov xarantowv: &nó tüufjov rt- 
00v. xci EUnolg "20neg àn' og ov necu, olov án* 
óvov. Zenobius ll 97: àz' üvov xoremtoG": Tj negoti 
Téraxras imi TOY ue óvum xci aÓvvarwv* ag 'Aguirogávug 
cnó vóufov niouv, xoi EUnolu "oneg ànó zoóg 
z£00 v. Apud Aristophanem Nub. 1276 legitur &ozeg &z* 
üvov xarc7too». Eupolis quid dixerit incertum est. Schnei- 
dewinus in litteris ad me datis coniiciebat vog àzó yÓo- 
vOg nt0Uv, Fortasse nihil novandum. 


LXXXI. 

Hesychius, Boo zig: peyoaAóqUaAuog, tvOqÜcAuog, 
peyaMóqovog. EUnolgg Óà rjv "Hoav. Ineptum est Eu- 
polin in re ex Homero notissima testem citari, Valde igitur 
probabile est poetam lunonis nomine intellexisse Aspasiam, 
eamque eodem quo Homerus Iunonem ornasse epitheto. 


LXXXII. 

Hesychius, D'&A5wóg: noie ui» EUnohg nma& to 
Aegfvav, £orí ÓB xci móhg, xci florávgg tiüog. Ad 
Cleonem haec spectare, qui et argento se corrumpi passus 
est et Galepsum Atheniensium imperio subiecit, vidit Fritz- 
schius Quaest. Arist. I p. 146. De Galepso urbe, ad Toro- 
naeum sinum 'Thasiis colonis condita, nota omnia ex Hero- 
doto Thucydide aliis. 
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LXXXIII. 
Hesychius, depo gímmecog: eióog toya0og.  EUnoAm. 
Ita enim editum. Ócag izníog ex Grammatico Bekk. p. 1197 
corrigendum esse monui Hist. crit. p. 112. nescius tum idem 
iam placuisse Dindorfio Thes. gr. v. Óeugtzineug. 


LXXXIV. 


Hesychius, ZeuaoixóvóvAov: EUnolg, wg Gv TOv 
Aapacisroatov, Ovra Xiov maAeiwt6v, oUrwg A£yci. — Da- 
masistratus ille Chius fortasse "lTheopompi historici pater 
est, de quo cfr Photii Bibl. 176 p. 120 19 ed. Bekk, 


LXXXV. 


Hesychius, "Üvov yv&Oogc. Ebnohg noil sg mo- 
Avqayíav. £atu ÓÀ xai TÓnog oVtw xaAo)nevog. Photius 
p. 931 23. "Ovov yv&Oog: tónog tZg doxwvuxyg. Gua 
Óà eig noAvgayov, z 
LXXXVI. 

Hesychius, Xavviíov: ró cióoiov, &vti roU x£Q2xi0r, 
nag& TÓ Tjj Xígxo Gaívev. TÓ yàg ciÓoiov &£oO" Ore oi- 
g&v &eyov, óg EUroAig. Eadem, sed corrupte et extremis 
inde a ró 7&9 e/Óoiov etc. omissis habet Photius p. 499 18. 
Verba nog& TÓ Tjj xégxo Gaívev mon suo loco posita vi- 
dentur, et spectant potius ad c«ívovgor, quod alio loco , He- 
sychius interpretatur voig ovocig caívovrsg. 


LXXXVII. 

Phrynichus Appar. soph. p.4 24. ' dvoqgé£A5r0og &v- 
O9wnog: E/nohg uiv iQiug ini roU wr) Ovvau£vov 3] n 
fooviou£vov qe Tai, oi Óà noo ini ro) urj 0 (peAeiy 
ÜéAovrog 1j Óvvau£vov. 


LXXXVIII. 


Phrynichus Appár. soph. p.58 10. /Z1epíZvE xci &Cv£&: 
" Agiorogayug xci EUnoAg. 


FABULAE INCERTAE. 918 


-LXXXIX. 


Phrynichus Ecl. att. p. 145: Zwgóregov ó stoujt5g, oU 
Ó? AMéye eULo pov xégacov xoi cüGogórepov, og '" Agi- 
or0gp&vgg xc Koarivog xci EvUnoAsg. 


XC. 


Grammaticus Bekkeri Anecd, p. 835 82: Ayopuet rov- 
TOV, Ky«puau xegmpuei. — EUnolMg xo "Agwrogavn. 
'Scribe &yapos xegeuéog, et intellige Hyperbolum. V. Hist. 
crit. p. 190. Moeris, " A4yopua ' Yzeo(óAov, "Arrixag. For- 
tasse igitur Eupolis dixerat: crea xegeuéwg * YreoffóAov. 


XCI -— XCIV. 

Stephanus Byz. p. 122. "4uvgoc: nóÀu O:coaaáíag. 
— tà iÓvixóv ' Auvgeig, óg Kauapgog Kapcgtig.  EnoAg 
98'A4u$goveg avroUe A£ye, nÀnotoyogovg tijg ModAorríog. 
— |dem p. 192: "4roa£ xoi 'drgmyin, nóMg O:ooaliag 
tre lleAacyusridog uoigag. —  rwig ÓB Ói& roU y ExAwav 
"Aroayog, wg EUnolg tig "ArQayam vóxvag. Cod. 
Voss. xai pro e(g. — Idem p. 279: lpaoriAog dootvixog, 
nóMg Maxsüovíag, Ó xai Ówx toU m ygüqeros xarà rüv 
zuraQv avAA«fhjv IIl oa otvAA0g, &g EUnoAg.— Idem p. 714. 
T'oeycia: vijoog npóg r«ig KuxAaciw, OOev «v Otoyeirov ó 
segunaTytTuxOg, 'ougroréAovg yvwguuog. &OTL xci mOAug dv 
INá£o, iy 3j To&ytog 'AnóAAwv viuGros, — EUnolig Óu& rod 
$.ygáqtu. xal nÀnOvvrxog Tooystai, GCodices Toa- 
yéoi. Scribendum T'ooy«ai. 


XCv — C. 


Pollux IL9: xo Boízeig nag! Eónóhi. — Ybid.28i. 
vovg Ó» focroUyovo xal xsxívvovg ' Aguroqavgs xoi EU- 


moAg x«Asü. — lbid. 33: xoi émoxegréov, óg EUnoAg. 
— lbid. 120: xsvoAoy5ow Óà EvnoAg. — lbid. 124: 
uaxgoAloysiaU nw ÓB tinuaev. EUnoAw. — Ibid. 238: 


*Apgioroqivge  eonxev ,0g o)y frigov &vÓQ« Gcegxiov." 
KEVnoAgg 0?.ooagxivy yvuv5. 
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CI — CVI. 

Pollux IIl 50: rzv 02 95Aojovoav EinoAig rvrÜTv Ó y- 
A&orQucv wrOucce, — lbid. 70: xai yvvaixag 02 ipa- 
arpíoag EUnoAg eipnzev. — Ibid. 72: nega 08 EUnóli 
xci àvttQUutvog. — lbid. 77: xoi ávÓgoamoOiacr:- 
xwurcrc nag Evnoh. — lbid. 79: ro O2 Ocio ua- 
ariyuv puacTiyiGv EUnolig. — lbid. 130: avízoirov, àv- 
coigrov, EUnoAig ÓB Mya xol ÓvoaAygtov. Si recte 
Eupolidis locum intellexit Pollux, Óvoc2y5rov apud hunc 
significabat schwer zu verschmerzen.  Aliia ÓvocAyrtog du- 
rus est et inhumanus. V. Ellendtii Lex. Soph. I p. 454. 


.CVII. CVIII. 


Pollux VI 19: caxxíeg (oivog) ó Ówtou£vog, xai a á- 
xroc(aaxróc) nag" EvznoAiói — lbid.56:zo1 z&67 c i (alii 
magroi) Óé &gi Cong GÀAqirov, eg Evnol(g quou Goudv 
&Aqirov uérga. Pro uérgo cod. Falckenb. ueora. lun- 
germannus coniicit ujroe. ^ Eupolis fortasse coniunxera 
Ilaorai, Guuóg &Aqirov uéra. — Ibid. 90: zàg roi 
Ooíüvxog ev rjj Üvelg negieyoryag neguaugíüag Enzo 
xéxAnze. 

CIX — CXIII. 

Pollux VI 40: rv 08 ou5zroíóoa Kngiso0wpog i 
Tooq«vío tinzv. Pro his cod. Iungerm. zzv 0? ouexrQíóa 
yüv EUnolig &ntv xoi &AÀowi  — lbid. 88: xoi EUzroA 
0xvTiYOG y5uAtvGOtt. [ta Kuhnius pro z5AeUo« — Ibid. 
169 de tinctura et tinctoribus dicens: EvzoAg Ó? xai fa«- 
nrQicv — lbid. 176: zóv oiovonAóxov ota vovoyÓóv x«- 
Ae EUnoAu. — lbid. 179: x«i EUnog rÓó yAvup e. 


CXIV — CXVI. 


Pollux VIII 34: zóv O2 xiénurgv sno üv x«i xA&- 
&TicorarOY, Og EUnoAg. Cod. Falckenb. xAez vía xov, 
quod verum videtur. — ldem X 90: jréov 9' avrÓ x«i 
xégOHaxroov, E)nóAiog tinóvrog DgoUÓov TÓ xyetpoóo- 
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poe xT00V — ldem X 169: xoi yoigotgoqeiov iy & 
xoipo. roéqovret, og EvnoAg. 


€XVII — CXXII. 

Photius p. 29 11. Eb £gew oróuo: TO tiquueiv: 
cg LE/noAi. Eadem Suidas. — ldem p. 177 11. Ko£&: 
Gvti ToU aAÀalóv* oUrwg LUmoAg. — Idem p. 209 4. //a- 
Qvyya«: dggevixug A£yovguv' oUreg EUnoAg. — ldem 
p. 916 10. Jénres: xartoÓ(s, ovrog LUnoAug. Schleus- 
nerus ÀAczré&, id ut ex Óczre& corruptum sit. Fortasse A&- 
ztérGt, vel Àéztet et xoartoD ng scribendum. — Idem p. 222 
23. 4ifnÓpa: rà &éqvóga yugía* xol ai ÓwgVotg Tov 
jóarav: oUreg E/noAi. Eadem leguntur in Anecd, Bach- 
manni I p. 291 14. 


CXXIII — CXXVII. 


Photius p. 271 20. MicO«gtov: róv ,ioOó0v: Eino- 
Aug. — ldem p. 273 4. Mvopuevog: uvgorevogevog* xoi 
éuvicoro, éuvgortetoaTo* LunoAg. — ldem p. 460: 
Ilgocíaozge — xai EUnolig Ilgooíage vóv vov v 50s. 
Eadem Suidas v. z90síoy:. — Idem p. 499 22. NXaEag: 
&vri toU &u&£eg* oUrug LünoAg. Fortasse c« rívag scri- 
bendum; o«ríve: de cisío dixit Anacreon Fragm. XIX I2. 
— |dem p. 499 24. Xazg0óv: ov tó uozO"oóv xci qaU- 
Aov, &AÀ& 1Ó ncAÀciOv. LUnoAg. Eadem Suidas v. ga7oog 


CXXVIII — CXXXIV. 

Photius p. 911. X:A5voi: oi Xarvgow EUnoAg. — 
Idem p. 515. Xioxógog: veuxogog* EUnoAg. Codex cwo- 
xóAog. Porsonus o&wxOgog. Scripsi o«0x0j0g.. — ldem p. 690: 
Xxi&g xoi Gxi& Ócuov dv Q ó Zióvvoog x&Ónrcw oVrug 
EvnoAg. De hoc Bacchi umbraculo Pollux VII 174 et intpp. 
Hesychii v. ox«ag. Res nota ex vasorum picturis Bacchicis. 
— ]dem p. 524. Xxzonóc: ogyüuc ópyuotuxóv. ovtwg Ei- 
noA. De hoc saltationis genere, ab eo quod oxcw aut 
gxoniag vocabatur diverso, vide Polluc. IV 103 et inprimis 
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Salmasium ad Scriptores Hist. Aug. II p. 886. — Idem 
p. 939 15. Xro:B 5v: dg zutig TÓ avanAnooua* xci Ó tà- 
xóAÀgpe rÓ avrÓ roUro. EUnolg. — ldem p. 538 6. 
Zvvegug: oU nvxvog, GAÀ' üowAsizrug* obreg EUnoAsg. 
— dem p. 698 12. T'gac:iá: o) rà G)xc wüyerow, oV. 
Toc EUnoAg. 

CXXXV. 

Suidas, ''dópa ui tevov. olrug EUnolg. xoi ' 4Oga- 
pvrQvóg. Oovxvoiongg "A4voeauvrrsov. Schol. Thucydidis V, 
1 ex Oro: ''4ógau)rrssov EUnoMg. Apud Thucydidem 
hodie editur '4rgepuirriov. Cfr de variis huius nominis for- 
.mis quos Bernhardius affert Stephanum Byz. et Eustathium 
ad lliad. Z' p. 649 cll. Creuzero ad Fragm. Xanthi p. 198. 


CXXXVI — CXXXVIII. 

Suidas, '4vepoíes: &vri ToU vet xol oqarte. EV 
mOÀig. xai) Óvcie dà àvágovcuig. — Idem '"4vaoyzin- 
mztiy: &vrl TOU uéev^ &v&yxug innevev. EUnoli. Eadem 
Zonaras. — ldem '4moxadti0ovouv: avri voU &noxo- 
voUgw, EUmoAÀu. Tovrígrs yvvaixo zopiteaO'at &vOQàg xi 
&gicracÓa. V. Bekkeri Anecd. p. 428 et Zonaram Lex. 
v. GnoxaDtvOovotx. 


CXXXIX — CXLII. 

Suidas, 'dvenínAnzrog: Q oDOsg inuAnrré &pap- 
va&vovyr,, E/noAig. Eadem Grammaticus Bekkeri p. 898. — 
Idem, l'éogosv: éni oravgoU quow Evnolg. Etymol. M. 
p.228 82: ini oravgoU Ó? (yépoe) qroiv EvnoAw. — Idem 
KoupuovoÓO as: xaAAonitsaÓOot EUnoAg. — Zonaras Lex. 
p. 917. Eóxróv: imivyugróv. xai EUnohc evxróravoy 


ydpov. 


$ 


10 


15 


90 
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"Ügrig ovv ro:0Urov &vÓge ur cqo0ga fÓshvrreras, 

oU mot! ix ravrOU usÜ" Tuv nicrcs ztOTTQlOV. 

! H. moAÀdxig. £vvyleuciv 

qgovric, avyycyévuuan, v 

xci Ow[prwZ' ónóUtv norà qa«UAug iaOit. KAesvvuog* 

quai uiv yàg avróv igenróusvov và 1o)v. yóvrov &véguv 

oUx Gv iÉsAÓtiv ánó vüjg cunUng* voUg Ó" &vtu[loAeiv Gv 
óu.oLog * 

(9^ & va, ngóg yovátwv, &AÓe zai cüyyvaQu Tij 
tgo ncn. 

Qaoiv áAAnAaiug E£vveAÓciv vàg TQujgéug tig Aoyov, 

xai uiav Aéfau vw" aUrOw, ttg qv ytpouréQa." 

oU02 nvvÓaviaÓt roUr', à nagÜévo, rdv Tj n0Àa ; 

qaoiv airsiaD ai rw? qud ixeróv eig KoXyndóve 

&vOga pogÓgóv noAirqv, ó&ivqv ' YnéoffoAov: 

raig 08 ÓóEa, Ozwüv siyat voUrO xoUx dvacyETÓV, 

xci Tw &ineiv, Wtig &vOQuv &ocov ovx &AnAvOe 

dnorgónou', o? Oir! iuo ' &p£n nor, &AX' £&v ue xol, 

inó r:QnOOvVov cento ivralO« x«rayngecopnat, 

ojÓà Navwqg&vtug y& tug NNaUcwvog, ov Ont , «) Üzoí, 

&ineQ ix méUxüQg ye xdyw. xoi EUÀwv imyyvipajv. 

jv Ó' àgíoxn raUr. 'AOnvaioig, xD jac uot Óoxei 

&ig T0 Ootiov nÀsovoag 3) ni TOV atuyOv Ov. 

o) yàg pv ye arQergyOv iyycveiras vjj nóA&t. 

GÀÀà miro gcgig aUrüg ig xógaxcg, s ffoUAevou, 

rüg Oxáqog, &v eig énwÀst ToU; AUgvO VG, xaD'cAxvGag. 

37 


Comoed. ant. 
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Leguntur haec apud Aristophanem in Equitibus inde: 
versu 1288 ed. Dind. Pro Eupolideis habita esse «docet scholis 
stae annofatio versui quarto (1291) adscripta: £x roU ,0ot; 
ovr roioUrov &vóga" q«oi rweg É)nóAuÓog tivo rüv ma- 
oéfecw, siye qmoiv EUnolg ,XZwvenoínom TQ quAaxos" 
Quibus similia scripsit scholiasta Nub. 550: oA £v roi 
B«nroig roUvavrio» qwoiv Órt cuvemotbgg&v 'Aouoroqan 
Tovg '[nmeig. Aíye 0B 5v téÀevraiav zaegafecw. qui 
0é: Kdxeivovug roUg 'Innéag avvenoiroa rQ q«Aoaxod ToUté 
x&Óooncctumv. Qui quod vv rsÀevraiov ztepafaeci» dici, 
haud dubie postremam illius parabaseos partem a Nubium 
scholiasta accuratius indieatam, intelligi voluit. Neque vem 
anfiquos Aristophanis interpretes, quos scholiastae sequuii 
sunt; totum hoc de Eupolide illorum potissimum versuum 
auctore temere finxisse, sed certis et exploratis testimoniis 
tradidisse, certissimum est. Itaque locum inter Eupolidi 
fragmenta exhibere tanto*minus dubitavi, quo luculentiu 
inde Eupolideae poeseos indoles cognosci potest. Cfr llis. 
erit. p. 112, De eo autem forsan dubitari potest cum Frile 
schio Quaest, Arist. I p. 230. num etiam duo priores lo 
versus, quibus strophicum epirrhema finitur, Eupolidi asé 
gnari debeant, cum consentaneum sit primam  parabases 
partem totam ab ipso Aristophane esse absolutam, et tuu 
demum Eupolidis operam accessisse. Sed quum expressum 
scholiastae testimonium accedat, ne illos quidem versus Et- 
polidi eripere volui. In constituenda lectione fere Dindor- 
fii recensionem sequutus sum. Ve. 1 zo:)rov &róga. Af 
gnotum dicit quode in superioribus actum est. -- Vs. ? 
dyyvylowcww. quporvríaow — Scholiasta Dindorfii comparat Euripi 
dis Hipp. 378: ;0) mor' &AÀcesg vvxróg £v nexQd qoovo 
Üvnrev ipgórtio' jj Qiéq arae yévog. Sed probabile e 
haec ad verbum ex alio sive Euripidis sive alius poetae loc? 
ab Eupolide esse assumpta, quemadmodum strophicos; qui 
illis respondent, versus ex Pindarico carmine sumptos ess 
constat scholiastae indicio. — Vs. 9 qaevAeg dade. in 
Aristoph. Pae. 28: ig uv y&Q, wGmeo iv yéag T4 5 xw 
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govVAeg é&eíós. — Vs. 6 uiv a Bentleio additum. Ibid. 
égenróutvov, Scholiasta: jxqevrexuog wg in xrzvove. Tum 
«véowv fortasse corruptum est. Certe perquam insolens est 
in poeta comico forma trisyllaba; accedit quod alias divites 
simpliciter o£ éyovreg dicuntur, non facile oí éyovreg &vógeg 
vel &vÓgwroi — Vs. 7 vulgo &vouoíoc, quod &v ópoíog 
scribendum esse vidit Dukerus. QConfirmavit cod. Ravennas. 
— Vs. l1 o/08 muvüavwigÓs xrÀ.  ,Parodiam esse versus 
Euripidei Alcmaeone annotavit scholiasta. Quod de Alc- 
maeone 74 id V/ugióog esse intelligendum ostendi Praef. 
ad Alcestin p. 9." Dindorfius. — Vs. 12 libri Kcor:óóva. 
Correxit Casaubonus. De forma vetusta et genuina KwcAyy- 
Óuv pro XaeAxgóov v. ad Menandrum p.93 et Bernhardium 
ad Dionysium Perieg. II p. 746. — Vs. 18 JVavg&vrgo Tüg 
JNavcoveg. Seholiasta:.zeztotz res reUra và óvoucra naga 
Qv va)v. — Vs. 19 Zx nevxnc. Scholiasta: &oovet &Asyev, 
&insg i£ dvÜQunov eui x&ys. oUy &nÀeg O0, &AM' olov 
ei goÀnv Eye. &mó rOUTOU TO nevxiOavOv, — Vs. 20 Ooxei 
Bentleius. Libri 9ox9. — Vs. 91 sAcovcag Reiskius. Libri 
mAsOUOCig. -—— Vs. 94 ludit in nominibus 7; 9x&q»; alveus 
et rÓ oxoqog navicula. 
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PHRYNICHUS. 
(Hist. cerit. p. 146 sqq.) 


EQIAATH X * 


I. 
"Eariw à? avto)o ye quAcrrtaÓc TOV vUY yaheztwTaTOY 
&pyov, 
£yovot ydg t& xévrgov iv roig OaxriAoug, 
paocvOQuaov GvOog tf: 
sd ZóvAoyoUciw &nacw ue xarà riv &yopiv negivr&. 
5$ ini roig 02 fáÓ'gor; Orav wow, ixei toíroig, olg 1)0vio- 
yovoiw, 
piéyühac &uvyág xarcubtavreg xoi Gvyuüwavreg &navteg 
yeA0w, ! 

Athenaeus IV p. 165 b: rug 0 xopoÓtoig /» 
cQ "EqiáAT) puriuoveuec ToU 50vÀOoyov Ói& rovrwv "Egriw 
9' avro)c yc xrÀ. Fragmentum ex loco antistrophico desum- 
ptum videri annotavit Seidlerus Vers. doctrin. p. 397. Vs. 
libri £czs.— Ibid. »« addidit Schweighaeuserus. Tum B rw" 
iyyaAenwraTOY. — Vs. 9 vÜos 7fc ipsos illos adolescen- 
tulos dicit, aliorum irrisores malevolos. Perperam haec in- 


terpretatus est Grotius. — Vs.4 ne quis zregiovrec requirat 
cum Erfurdtio Observ. in Athen. p. 452. cavit Porsonus et 


^) V. Hist. crit. p. 152, 
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Dobraeus ad Aristoph. Vesp. 1020. — Vs. 5 inserui ó£. 
Seidlerus 2ni voicu BéSoowg 0' ótav. BáOQ« dicere vide- 
tur subsellia in porticibus fori et tabernis unguentariis. — 
Vs. 6 Guvzàg respicere videtur Phrynichus App. Soph. p. 21, 
ll. '4pvzci: rà x«Aovutva vnxÓ noAÀo» xvícuera. lbid. 
xarapvEavreg A. xcrcvü&avreg PVL. Tum ovyxvyavreg Schae- 
ferus. Vulgo ovyxobwevrsc. B ovyxoüwavrec. Ibid. Seidlerus 
&mavrag. ABP Gnavreg. VL &navro. Latine locum trans- 
tulit Grotius Excerptis p. 496: 
Quos iam posse evadere rebus cunctis magis ardua res est: 
aculeatum nam quid in promptu gerunt, 
hostem aliorum, florem aetatis. Compellant comiter omnes, 
semperque forum circumcursant, et. ibi subsellia oberrant. 
"4t quos benigne affantur, his magnam affricant 
scabiem: dein sese occultantes simul effuse omnia rident. 
1. 
"Ovoua Ó? v9 roUr! 5v ÉowÜ:v yv ts uj) 
&ero quiÀtge àvOQayaD(cg oUvexa, 
&r. émiaAág zonota 2* ánwAóumr. 


Scholiasta Aristoph. Vesp. 1848. «quaAeig: rà &pyo imi 
fasi. "Ouxpgoc (0d. 7' 44) avróc yàp &qinXiv và0e &pya, avri 
voU énefláAero. Gpívwyog PnwaAry, (sic) "Üvoue Óà vo roiv" 
zv xrà. De nomine Ephialtae agi apertum est, sed emen- 
dationem corruptissimi fragmenti frustra tentavi. —Vs. 1 la- 
tere videtur tale quid, óvoua ó2 robro y', "v Te — v 
ré juj, Eat) 'quáATe, et ve. 8 órw) 'mujag yonorà Àé- 
7;«v (vel A£yev) ànoAóumv. Sed postrema haec reliquis 
parum apte subiiciuntur. 


lil. 
Ov rovrovt. uévtos 09 xiDagttiv noré 


abd» r' ioi0a£og; 


Athenaeus IV p. 184 e: Zugavíte: 0? — rrjv mot. rovro 
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TÓ np&yua (rjv evAgruxv) onovóry — ODoUnog ' Egiczn 
Qi rovrov uívro, xrÀ.  V&. 8 «' i0atag VL. rs Ó:ü£- 
eg ABP. 


IV. 


Scholiasta Aristophanis Av. 1297: xófcAóg re sivc 
AMysto xoà mrwegzcoÀabt4v, Og GOp)vwog iv 'Emwry. 
Midiam dicit. De eodem scholiasta Luciani in Iovem trag. 
II p. 696: xoi wg movnooóv à xai xofaAov xci cuv 
óquocíov vooquotda» Opovvuog xoi Iliàru» OwfaÀ- 
Aovgci Nomen zr«ycÀci)v a Phrynicho sumpsisse. videtur 
Athenaeus VI p. 230 c. 


V. 
Pollux VII 103: ànó Ó' &oyvoiov & oy vgoxó og, dc 
Qovwiyog ev 'Equaàra. 


KONNOdSZ* 


I. 

Etymol. M. p. 340 3. 'Evegyuóg: «ó Ó' ebró sei 
Évegbeg, xgoüua xwPagugrixóv.  Evqgóviog à vàv iv u£ay 
vj xiD&pa neccaAicxow, Ói' oU 5 xogÓx Qujgrurot. —Doi- 
9igoc, Koworióxrov ivegyuóv, MS Dorvill. apud Gaisfor- 
dium ad Hesiod. p. 112. Kovvwrzióse 7 £vegy. ex quo Gais- 
fordius fecit (Dpérigog Kóv»p. Tí ai; «v ivsQyuó». 


II. 


Hesychius, 742i: dvri ToU Éog. Dg)vuyog Kóvvo xai | 


Espino Made (1910) Gmatg yàg Ósbg dei rei- 
vesg Bíov. Itaque etiam Phrynichus dixisse videtur óc vg 
D TT 





*) V. Hist, crit, p. 154. 
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il. 
Ántlatüclsta p. 79 2. «42 toc: dvri &uaüyjs. Dob- 
viyog Kóvvo.. Cfr Hist. crit. p. 154. Atüigit Lobeckius ad 
Phrynichum p. 918. 


— À — — 


' vno xogeUes xoi T& TOU uo) xaÀa: 


fovAs. dtoneiós) peraügcpun xci tUpmUc Ve ; 


Scholiasta Aristophanis Av. 989: ó 9? Aionsiüig viv 
piv dg xonopoAóyog, éégwódi 0 vig xvÀÀóg xe ÓwgoÓ0xoc. 
Xéupago; 0B xoà uavwióy quot có» Aionsiór vv jnrogc, 
Gg xal T'aAexAcióng 8v ' Auquxrvóot àrjhov mou.  Sopuxé- 
tci 0b xxi rà Ogvviyov éungocÓev (v Kgóvo "vao xo- 
grises xzÀ, Scholiasta Aristoph. Vesp. 971: iv 0» ó Awndi- 
jug (üreg. ünort O8 obróg ori» Ó xeà magà Orio. 
Ad primum versum Lobeckius Aglaoph. p. 981 comparat la- 
tinum proverbium  ,saltat senex, salva res est^, et Menandri 
versum p. 109; v& züjg ÓtoU yàg navreydG Éyésy nedaog. 
Simile item illud Aristophenis Pac. 868: 4 maig ^£Àovros 
xoi tà rüg mwyüg xac. 


I. 
Ksivg ueuviaOw pe Eokov UrotE T0 0g. 


Erotianus Lex. Hippocr. p. 376. "Yaortivew: ino- 
Jeivca, xci VRortrauévov TÓ bnoxsuivov SüAov, TO otov 
fiésoov, &g xoi Qgvrigos iv Kpüvo qot Keivi] xi^. Nisi 
xiv, quae forma plane inusitata est poetis comicis, mo- 
ram faceret, nom inepte coniicias, «civi piv djcio0 0 EiAov 
RESMENSETE 


*) V. Hist. crit. p. 154. 
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p. $nortraxóg, quod simile esset illi Menandreo p. 17. 
dysitas u^ OAcg inuxónovóv vw. — Sed ipse video quid ob- 
verti possit; itaque codicum auxilium expectare praestat. 


Ill. 


Athenaeus IX p. 871f: o (sc. y Qv0v) uvyuoveva 
Q)vvuog iv Kov, mto éPEgyovusvog OpGum  4diÓvuo; 
Óuou& quow sve và yuOvo toig Asyou£fvoug àumeLozrQá- | 
gotg, T& Ó' cUtrG xol ygOvAAQ ug Aéyto Oc. Ita enim recte 
corrigunt editum 2ziSvAAidag. V.Schneiderum ad Nicandri 
Alexiph. p. 218. 

IV. 
Pollux VII 136: (Dovvizog ev» Koóvo xoà &AexrQvo- 
muoÀnr59ioV doxuev. 
V. 
" Ayouos, div), coU Gróuctog, dg osaéAMoat 
xexoupévo, soAAoxtg. 

Hesychius, ZecAAíacs: GoUvigog iv Koóvo* " Aya- 
pas diovógov or0uoTOGC, UG GceAÀIGOI xexouuévo 
nmoAÀàÀ4zig. Aioyivng Tig Vrgoys XéAAov xaAo)utvoc, àAa- 
Gov xci iv vQ OwAEyso ot xoi iv và ngoonowiaÓn nAov- 
Teiv, mevóputvog ÓB xaO" vnepfoA5xv, óg roUg nogenigoiovg 
rovro xaAtücOc. De hoc loco ita olim (Progr. schol. 1811) 
commentatus sum. ,Recte post ro/ro inserunt XéAAovc, sed 
male pro GcezAAic«t scribunt ceAA(oou. Legendum geoéA!igen, 
Photius p.379. ZeoóAlages (sie): parv inijgoan. an ' Aiayivov 
v0U XíAÀov, Og «v xopnaoctne xol cÀoüoóv &v rc TO ÓiuAi- 
yegÜcu xoi iv TQ mooonowicÓe, nAovreiv. Atque ipse 
Hesychius paullo infra, Z:o:2íoO' ( XeoeAMoOot), dXoto- 
vevtaÜes xci Gxonrav. dámó Jioyivov voU XéAÀov. ldem, 
AAbsaÓas, TO qeAAitzaO n, *), ol 02 as, **) àAalo- 


") Hanc Lycophronis fuisse interpretationem docet Photius |. I. 
Vduxóggov d* dnéduxe xó adMtsoOn &ril voU velMQsoGas, 

**) Activam formam habet etiam schol. Av. 834. xal zó daboreveoQ a 
0 aall(CQescv. Cfr Suidas. 
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vsU&&, Sive potius cAelovsvera:. — Praeterea in Phrynichi 
versu legendum videtur "ZAyeuos, Zt0v), c0V orouarog, 
sive ipse Dionysus his verbis compellatur, sive homo mollis 
et effeminatus. . Etymol. M. p. 277 8. 4/i0vig: ó yvvoi- 
xíeg xoci n&vOÓnÀve. Cfr Intpp. Hesychii s.v. 4tovUg." Eas- 
dem correctiones Phrynichi loco adhibuit nunc etiam Th. 
Bergkius in Zimmermanni Ephem. litter. antiqu. a. 1835 
p. 321. qni de nomine Z/ovig apposite affert Herodianum 
dict. solit. p. 81 9: &£cr; Óà xoi vÓ 4iov)g meg roig xo- 
puxoig éni roU éxA)rov vacoÓucvov. Pro xexoupévo noA- 
A«xig fort. xexOuztexag scribendum,-id ut Hesychii sit inter- 
pretamentum. Th. Bergkius scribebat xexouuév' 7jàr moAAa- 
xig. Ad verbum oeAA(scOo ut redeam, falluntur haud du- 
bie veteres grammatici, qui id ab Aeschine illo, quem Selli 
filium Aristophanes Vesp. 825 dicit, repetendum putant. No- 
men Z££AAog, sive XéAAv0p XeAAsUg ZAALog et ZiAAsUg, an- 
tiquitus ad notandam importunorum pauperumque hominum 
(nroyaAatovov) ostentationem et iactantiam usitatum fuit. lta 
multis ante Aristophanem annis Archilochus Batusiadem hario- 
lum Sellei filium dixerat. Hesychius, XsAAnt«óso (recte cod. 
AXehAniden): XeiAAéog vig, Ó ucrrig Barovoiaóng 10 Ovoua. 
Non enim dubitari posse videtur, quin haec ad Archilochum 
referenda sint, a quo Batusiadem illum gnaviter vexatum 
esse docet celebris ille versus ,»v 02 Baerovo:xóng" apud 
Hephaest. p. 39 aliisque locis. Atque hinc lux oboritur loco 
Aristidis Orat. 46 vol. II p. 380 ed. Dind. 'Agyi4oyog — 
"vxap Bv, Xaóv *), xai rÓv Ótivo vOv u&vtuv, zai 
vOv l[egixAéo, — xoi voUg rOw0UrOVG &vÜQumOvg xcxug EAt- 
7tV. Quibus verbis ipse ille hariolus Batusiadea significatur, 
quem Archilochus Sellei filium eodem. consilio vocavit, quo 
Aristophanes l. l. Aeschinem et Vesp. 1267 Amyniam. Nec 
postea eam dicendi rationem plane obsolevisse, Homeri, 
haud ignobi'is. grammatici et poetae Alexandrini, exemplum 
docet, cui itidem Sellii cognomen haesit, fortasse ab aemu- 


j 
*) Vix graecum boc nomen est. An forte dido» legendum? 
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Ms poetis et invidís laudum eius obtrectatoribus ipsi inditum. 
Suidas, "Üjnooc, 6 XrAMog yonuaticac. Et allo loeo idem, 
Zw 4j XíÀAtg "), 6 xai "Opnooc. 


K $9 M AX T A I. *") 


I. 
Eira xsgapebnv v oixo. awqgóvag. Xatgéaroatog 
éxuTOY GV Tig "u£Qag atv oivov x«vódgoug. 


Athenaeus IX p. 474 b. de poculo xcvÓ«gog dicto dis- 
serens: Qo/vuoc Kopuaecreig Eire xsgeuivwv wrA, Vs. 1l 
ante e/ra B addit ez. Ibid. Zv oixo, Letronnius Dissert. de 
nominibus vas. graec. p. 86. Vulgo idv oixo. A «v oixo. 
, Grotefendius et Porsonus zv oixo. "fum "Th. Bergkius Com- 
ment. p. 366 pro cwgoórog coniecit Xwqoovog. — Vs. 2 
Gv addidit Erfurdtius Observ. in Athen. p.467. De hoc usu 
particulae &» cfr Porsonus ad Med. 412. zz zoo singulis 
diebus. Ibidem £xocv Letronnius: libri &xActv. Idem postea 
coniecit Bergkius. Sensum loci recte opinor explicuit Le- 
tronnius. Je pense que, dans les vers qui précédent ceux 
qu'Athénée nous a transmis, on parlait de quelque débauche 
de potier Chérestrate, et de la nécessité oü il s'était vu de 
regagner par un travail opiniátre (?) l'argent qu'il avait perdu; 
on ajoutait donc: ensuite Chérestrate, travaillant avec as- 
suidité dans sa maison, mettaitíau feu, fabriquait, cent 
coupes par jour." Ceterum haud indignum -memoratu Chae- 
restrati, figuli Adriani, nomen comparere in vasculo apud 
Lanzium ( Giorn. d. lett. ital. Pad. T. XX p. 181) Phryni- 
chii fragmenti haud immemorem. 


*) Ita pro 24h etiam 2iA4vc dictum esse idem Suidas docet, 
Zee: Óvoua xugsov. ; 
**) V. Hist. crit. p. 193. 
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Hi. 
'Eyd à voy à ttotrw) Ti nrrióT(xÓY. 

Pollux IV 54: xoí z& xai émiwov aVA«guc imi fo- 
rQvov OAufouévev. xal Érepov nriG TixÓv, og Goivigog 
iv Kouecraig quoi ó xepaxóg* "Ey OB vàv O5 vegeru 
vwTi0TiXÓY.  T& addidit Salmasius. Pro vo» Hemsterhusius 
* Auecd. I p. 82 scribebat viv. 


Itl. 

Scholiasta Aristophanis Av. 1568: uZuvrros abroU G- 
v«og iv Kweguanrcig we molsuixoU yeyovórog.  Laespodiam 
dicit, de quo vide supra p. 478. 

IV. 

Hesychius, KoA2axoqogoxAcíóng: 'IsgoxAeióne, 0v 
éni novnuoíg «wuoOodcw "Eguanaog uiv iy Kégxonpv, Doi- 
?iyog 0? iy Kepactois. Cfr süpra p. 394. 


Alia quaedam fragmenta probabiliter ad hanc fabnlam 
referenda, exhibui Fragm. inc. fab. 1I et XII. 


MONOTPOIIOXZX *) 


I. 
"Ovoua Óé uovar. Movórgonog * * 
* * * *5 * (5 óà Tígwvog iov, 
&yauov, &óovAov, óEóOvpov, dngóco0ov, 


* 


&yéhagrov, àÓiAexrov, tOioyvo uova. 


Grammatieus Bekkeri Anecd. p. 344: "490vAoc toc 
épeig, rovtégtiV Ó pg) ÜoUAor £yow. igtig 0e xà idv Ae 





*) V. Hist. crit. p. 156, 
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xrog fog, xoi &áyé£AactTog Bíog xoi &yapocg Diosc. 
Qgóvizog iv. Movorgono "Ovoua xrÀ. Edidit haec primus 
Ruhnkenius ad Hymnum Cer. p. 35.  Lacunae signa posui 
Bekkerum sequutus. Plenos qui versus volet non impedio 
quin scribat: 
óvoue Óé uot 
igriv Movórgozog. &9 08 Tíuwvog fíov xtA. 

Vs. 8 &ÓovÀov. Vulgo óCvyov. Mutabam olim verborum 
ordinem: &7:900000v, &yauov, ó£vÓvuov, GCvyov. Vid. Cu- 
rae crit. p. 99. Fecit postea etiam Th. Bergkius Comment. 
p. 972. Melius tamen Hermannus ad Euripidis Androm. 
$80 pro «Lvyov scripsit &ÓovAov, allato Phrynicho Bekk. 
p. 25 14. &dovAog fog: ó wr ÓovÀsvovro Éywv. Et in- 
utile est illud GZvyov post &y«uov, Ad eundem hunc ver- 
sum pertinet eiusdem Phrynichi grammatici glossa p. 29 10. 
'Angóaoóog fíog: à otósig noóatuow, &AX Eoruog. To- 
tum locum expressisse Libanium vol. IV p. 148: óOifa- 
Aovraí uov TV "OVy(av, àmpócoÓov xoAobvteQg, dyé- 
Accrov OvoucQovreg, tÓt0y YO LOVÀG nov vrÓvV fiov 
mpoccyogtbovreg , indicavi Qnaest. scen. 1I p. 9. Adiectivo 
&96000og usus est etiam Procopius II 17 p. 227 ed. Dind. 


II. 
Meyélovg mixove oià' írégovg Twvàg Aéyew, 
"uxéav, TeAMav, Ieiaavógov, ' EEnzsoviónv. 
B. &voudAovg &nog midnzovg * * 


0 u£v ye ÓtÀAós, 0 0B xóAai, 0 08 vóOog. 


Scholiasta Aristophanis Av. 11: '"E£y«coríógg og &évog 
xopuoósiret, xci (Go "yog Movorgono Meyalovg mÓ- 
xovg xrÀ. Vs. 1 legebatur ztÓ:xovg oi Óà érépovg, quod 
correxi Quaest. scen. I p. 30.  Probavit hoc Th. Bergkius 
Comment. p. 373 sed ita ut verba o/)' érígovg etc. alteri 
interlocutori tribueret. .— Vs. 3 legebatur &voucAovg. Cor- 
rexit Dindorfius Praef. ad scholia Aristoph. p. XIV. In fine 
versus excidisse videtur v? 4í« vel simile quid. e Vs. 4 
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legebatur jewóg  Correxi |. |. Ibidem reliqua ita corrigere 
tentavi : ' ; 
0 0 xóÀci, Óó Ó' av ibtd: 

&évog à'.ó réraQrog. 
Quibus similia proposuit postea etiam Bergkius 1l. l.. Nunc 
malim ó Ó2 zóÀe& £o", ó 0? vóOog,| Evog Ó' 0 véreQrog. 
Execestidae peregrinam originem notavit Aristophanes. Te- 
leam idem bis terve commemorat. De Lycea nihil mihi 
compertum. De Pisandri timiditate abunde dictum Hist. 
crit, p. 178. 


I1I. 
A. "T'ig à' écriw Ó uera vota qoovritov; B. Mérw», 
ó devxovouUg. .4. oià', Ó rüg xguvag Gywv. 


Scholiasta Aristophanis Av. 998. de Metone agens, Pau- 
saniae filio, mathematico illius. temporis celeberrimo: to wg 
02 2y và KoAevg xgnymv vwà xertaxevagaro* quoi ó Opv- 
»iyog Movorgóno Tíg Ó' égriv ó uera voUta xrÀ. Eadem 
Suidas v. Mérwv. Vs. l post rcj/rc apud scholiastam ad- 
ditur r«v?r5g, unde in Suidam intulit Kusterus. — Vs. 9 
Aevxovow)g Suidas Bernhardii. Vulgo 2fvxo»teóg. Codices 
AvxovoiuUg et .duxovoiwvg. Scholiasta zfsvxwvievg. Ibidem 
ó ràg scholiasta et codices Suidae, apud quem vulgo legitur 
one. Probabiliter Toupius Emend. I p. 408: ó Jfevxovosis, 
sb old , Ó tàg xgnvoag &yov. Possis etiam ut voluit Berg- 
kius Comment. p. 372: 

6 devxovosUg. .4. iyQ)', Ó rg ugnvag yv. 

Metonem patria fuisse Leuconoensem, etiam Aeliani V. H. 
X ^? indicio constat. 


IV. 
'AAX. oneoféBAuxe noA óv NNuxiav 
otQoruylag nAnOt re xascvoriuaau. 


Suidas III p. 538: Ünzgaxovriteig ovy' 5àn INuiav vov 
orQeryyoUvra unyavoic xal grQaTQy Tat. Zuneyog ngog 
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viv Miov moltgxiev. CGpouvwog Movorgóme '4AÀà — 
xàtevgnuaow, 7] ór& qpovuuirara Myovs Aud GMeiAe. 
Excerpsií haec Suidas ex integrioribus scholiis ad Aristo- 
phanis Av. 362: imsgexovrílug ovy 709 Nixiíav Teig um- 
gevaic.. Vs. l quid exeiderit iucerium est. Th. Berg. 
kius Comment. p. 312. scribebat OiÓ': &AÀ' vneoféfMAngxa 
xrÀ. Possis etiam Ma 4í' GAAG, vel simile quid. — Va. 2 
xà&evoruoci Teupius Emend. IL p. 302. Vulgo xoi svgr- 
pec. ldem orQ«r5yu» pro orQoryyieg. Niciam: iterum 
commemorat Phrynichus Fragm. inc. fab. lII. quod eam ab 
caussam ad hanc ipsam fabulam referendum suspicatur Th. 


Bergkius. 
V. : 
*0 à' àóAuyóciroc 'HoaxAgg éxsi vi 0d; 
Athenaeus VI p. 248 c: oAsyoatrov 02 píuvgzas GQi- 
»uyog é&v Movorogóne ' O à' àAuyóavtog Hoazljg ixi sé 09d; 


VI. 
"Enur' naa róv lóyvov xarexowudic. 


Pollux VII 178: xai rÓ xeraa(Kaeu róv Avyvov, Ó viv 
xouuges xei xocraxouceL AÉyovat, —(DoUvuzog Ó' einxev 
i» Movorgóno "Enaz' inadàv zrÀ. Respicit Athenaeus XV 
p. 700 f1 xouícoa. Avzvav Gipvviyóc qnas. 


VII. 


Athenzeus ll]. p. 74a: Zuxv0t0v jmoxoguatuxeg eiQnxe 
Qpóvigog i» Movorgóno x&vroayeiv avxvÓcov. 


VI. 


Scholiasta Aristophanis Av. 1297: Joxei 9? (Syracosius) 
xai wügiue zeÓeuxévas ui) xeugótiad c. Ovouagri Twa, 
wg O)wyog iv Mevorgóno qnoi: UWuop' £ye Xvgaxó- 
0i.0V, étui eg yàg a9TG xal néye vüyow aqeí- 
Àero yàg xepoüsiv oUg éncOvuovy. Oi ni«güseQon 
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«vrQ smoogqígovres, De Syracosii psephismate vide Hist, 
cri& p. 40 sq.  Phrynichi versus Hermannus apud Fritz- 
schium Quaest. Aristoph. | p. 307 ita restituere conatus est: 
Qxio' £yÓe XvgaxógiQv * 
xamapavyg yao* 
xaVrQ Yb TUyOL p£y , GpelÀetTO. yaQ 
xcuauósiv QUg ine Uuouv. 
Quam valde incertam coniecturam esse nec ipsum. fggiebat 
Hermannum. Mihi nihil prorsus liquet, nisi scabiem impre* 
cari poetam Syracosio, Nam illud wo és nihil aliud est 
quam *«oa &yot. 
IX. 
Antiatticista p. 87 8. yvaOoi: «vri ToU rnv yvaOov 
ronr&. (OgUvwyog Movorgóno. 


X. 
Antiatticista p. 99 14. OgAaQeiv: avri roU Oidoot 
ÜuA«v. GQo)wog Movozgóno, 


XI. 

Grammaticus Bekkeri p. 447 25: 4oromomov xoi 
' Artixol xai "lwveg róv &gronowv. &or( Óà 10 e Qrono- 
neiv iv Movoroózo (Dovviyov. Pollux VII 22: ró jue 
TÓ &groxomeiv £v Oovviyov Movorgono. taque ambi- 
guum est utrum .cgrozozeiv an «oroxozeiv dixerit poeta 
noster. lllud tamen probabilius. Cfr Lobeckius ad Phry- 
nichi Ecl. p. 2283, Apud Phrynichum Appar. Soph. p. 22, 
23. "4doromonQv: oUrog 'rtuxot, Ói& TOU m, scribe 
cgTO7toneiv, 


XII. 

Photius p. 397 7. Il«Q vow: rag ' EotzQéog Ov;a- 
Tíg«g oUrtwg &CÀeyov xci étíuuv. | s0«v Óà TOv dgtDyuóv &E, 
ngsaBvrery uiv IIowroyévsw, Ósvrtéga 2 IIavóuga , roi) 
llgóxgig, rerom Kgéovaa, néuntij SogeiO vin, Éxtr) X&o- 
vía: rovrov Afyere llowroyéve xci [lavówQa ÓoUvet 
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éavrág oqaymvou vnio Tuc asieos , orQetias dADovogg ix 
Bowrriag* ioqoyiiaDnoov 0à iv vQ 'YaxivÓw xa Aovpévo 
náyo nip TOv GqtvÓoviov. i0 xci obroc xoAoUrvrat 
napgOévow '"YoxwvÓ dec, xaÓcnso uagrvosi. Qavólq- 
pog iv vij £ "dr iÓog, usuvnu£vog vüo Tug c)rOv, xci 
Qivigog Movorgóno. Eadem leguntur apud Suidam s. v. 
llagÓévow Pro ogsvóoviov lege Xqevóovov. |ta enim 
locus illo vocabatur. Grammaticus Bekk. Anecd. p.202 22. 
9 AqiopUnara iv Toig 2gevüóveag : eqiüp)nera uiv t 
&yaÀpara, Xqsvóovas 0à Tónog ' AÓYyvQgow. 


XIII. 
T'4Axovrogt yégov 
&zetg GyUVoxoG. 
Pollux III 48: '4oiorog&vgg 0? &yvvov róv &y)vqv, 
Ovvagog 2. "T'iAixovroci xr. Ad Monotropum rettuli Hist. 


crit. p. 150.  Occupavit "Th. Bergkius Comment. p. 872. 
Eodem auctore rzA«xovroci scripsi pro r5AuxoUrog. 


MO Y X A L *) 


I. 
Máxog XogoxAíno, 0g moÀUv zoóvov fog 
&né£Óayev, etÜaiuav dvjg xci Oekuoe, 
noAÀdg noujc«g xai xcAag. TQayoOlag * 
xaAug Ó' éreÀeUTEO , ovORv Unoueivag xaxov. 
Scholion Victor. a Thierschio editum Actis Philol. Mo- 
nac. I p. 324: ó 2 Qup)wvuog iv Movactg, dg ovyxaO rius 


*) V. Quaest. scen. II p. 10 (Hist. crit. p. 157) ubi quae de argu- 
mento huius fabulae dixi non recordatus erat "Th. Bergkius noster Com- 
ment. p. 376. 
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roi; Bargéyow, quo oUreg Maxag Xoqoxàéug xr. Versu 
primo legebatur XogoxAzc. Correxit Elmsleius. Versu ter- 
tio inserui Ó? praeeunte Hermanno.  Thierschius r*. 


| I. 
'Ióo?, O£yov vv wügov: ó xeóícxog Ó£ coi 
ó uiv ámoÀ)cv ovrog, Ó Ó' amoAAUg 0Ói. 


Harpocration p. 104 3: Kaóiaxog — éyyiióv zi, dig O 
àynqogógovv oí Quxcorai, oUrwg &Asyov. Qoi»uos Mov- 
coig 'lüov, Ó£gov xrÀ. Eadem Photius et Suidas s. v. xc- 
Oícxog. Attigit haec Schoemannus Proc. Att. p. 723. Lo- 
cum fortasse ad musicum Sophoclis et Euripidis certamen 
spectare, indicavi Quaest. scen. 1I p. 10 (Hist. crit. p. 197). 


. LII. 
"QD xol xángowa xol msgínolig xoi Opopdg. 


Pollux VII 208: 2v 02 bpvviyov Moiceig 7 xéngawa 
xrÀ. lta vulgo. Vere, opinor, scripsi Q xci xángaua, lta 
Cephisodorus apud Herodianum dict. solit. p. 39. € xci À£uv 
xal pvyaMi xat axognioc. Similis item Hermippi versus 
p. 884: Q OGoemgà xei nocuróQry xci xánoouva [3oi go- 
fox], et incerti poetae apud Photium v. pUQauva : a 7mgo- 
dóri xol mogoywyb xoi pÜgeiva cU. Praestat hoc ei quod 
olim proposui, i9 xczgewe etc. Si vera est mea de argu- 
mento huius fabulae coniectura, verbis illis fortasse Euripi- 
dis Musa compellatur. Atque ita etiam Th. Bergkius Com- 
ment. p. 315. qui versum ita constituit , &AÀ' «49 xmgeuwe 
xai neginoÀt xct Ogopetg. 


IV. 
Káv óbvflàqu xonodos rgsig xolvixag 3j 9v daAsvgov. 


Pollux X 86: o? y& póvoy àni vg» xorre[hxov eiQn- 
vc tà ObUfaqu, àAAG xci ini vüv elg vàV £u OIM OV yoeiav 
— x&v toig OQvviyov Mojoci; K&v ó£vflaqu xtÀ. GCodex 
Iungermanni zgeioóc:, Scribendum videtur z&v (x«i v) 

Comoed. ant. ] 88 
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ófvfaqo zo5or«s xrÀ.. Et cum vereus. esse videatur ana- 
paesticus tetrameter uno pede minor, hunc fere in modum 
redintegrandus fuerit: 
Kav o£vfaquo yonorat u&rt&uw Tpeig yolvixag 1j OU" &AevQuy. 
De zo/crc«:, quo Pherecrates aliique poetae comici usi sunt, 
vide Ilermannum ad Sophoclis Oed. Col. 505. 


V. 


Athenaeus VII p.819 a: 7172 eu vc.. Dovvizog &» Mov. 
Oei uYynniovevca., 

Quae praeterea ad Musas referri posse videntur fra- 
gmerita, ea, quum res incerta sit, infra cxhibere malui in 
Fragm. fab. inc. I. XIII. : 


MYZXT AI *) 


I. 
Mactiya 0' dv ysgoiy ov. Tevraterai 


Photius Lex. p. 583 10. T'evr«geev: zgaypariveotat 
3j oxtwwpéia Das 7j GrQayyevegOat, xal zoÀU Owergifitav iv 
TQ a)rQ. — xci 'Aprtuiówgog 0? qgovrítw, — Dpimiyog 
Miocteig Maariya 07 dv ysgoiv. £v revtacOat (sic).. Ex- 
hibui correctionem. Ruhnkenii ad Tim. p. 254. etiam Val- 
ckenario ad Theoeriti Adon. p. 2360 probatam. Nec dubi- 
tare debebat de usu medii. V. Bastium Epist, crit. p. 152. 
Nen intercedo tamen quo minus cum Bergkio Comment. 
p. 935 scribatur érevregev, 


WU. 
'" Efovióugv àv vum eontQ xoi ngorov. 
Eustathius ad liiad. 9^ 415 p. 1112 36: "Joveg Ó? sr04- 


Aaxig 02 xai ' AO nraio: noonigianooc: (t0 vjuiv) &v avaro; 
A 


*) V. Hist. crit. p. 158. 


IIO AZTPIAI. 605 


ToU i. — JXogoxA5g Oiínoós (Tyr. 921) "Ong Ajcw vw 
xui £)oym nópoug.  Dovvuog Moor: (sic) "EfovAóugv dv 
xrÀ. Similiter zju» vel zpiv ultima correpta dixit Aristo- 
phanes Ran. 3860 et Eupolis Fragm. fab. inc. II 4.  For- 
tasse etiam incertus comicus apud Lucianum love Trag. 
vol. HI. p. 644: 
& uoxepüa, 

tig dy Égwti xoà roO. ÜTatg notÜLGig 

olet rà ngayuaO" Suv eva. 
lta enim unus liber habet pro oi& tà suérego ng&yuat 
&ivas. Ex Eustatliio profecit Varinus Ecl. p. 106 20 Dind. 

De alio fragmento probabili coniectura ad Mystas refe- 

rendo vide Inc. fab. XIV. 


H OA N T P 1 A I. *) 


L 
Aironvgiraigi t' doroig xai uoi orsuquAotg. 


Athenaeus llI.p. 110 e: avjromógov Ó' ogrov pvupo- 
vete, " debis —. Dobviyog 0' iv MlongrQioug azonvglitag 
avró)g xcÀwv quow 4donvgiraun xrÀ. Pollax Vll 23; 
dprovg Oi nugiírag £güg, wg év Iouatgioug Qgvvayoc, 
ubi recte viri docti corrigunt eros voírog. Ad Auge 
fortasse referenda est glossa Photii p. 926 6. imus: A- 
naguci. Ubi pro Avregoot scribendum A«zapoiz. 


Il. 

Athenaeus X p.424 c: xaAoUvra, Óà xai ápvornotg xoi 
ágvarigot. — (Dobviyog Hocasolog KóAex e oUcTLiOY. 
V. ad Cratini fragm. p. 158. 

MEME Rs 


*) V. Hist. crit. p. 158. 
38 * 
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lit. 
Pollax X 158: xoi zyoigorgoqeiov Ó£, ev à xyoigo 
Troéqovrou cg EbnoAie xci Goiviyog [ToaatQícug. 


IV. 


Harpocratio p. 75 23: ór& O8 émi mavrüg ToU ix rüv 
(oiov ixfaAAouévov r&rrerat robvouo (EoU An), xai oy 
vg oisre, KeixiAtog uóvov TOV ix xoraOixuc OqeAórrov, 
xoi Op/"wog 2v Ilomargicsg ÓAov noii. 


V. 
"Qon iuóv atre iow. 


Priscianus Inst. XVIII p. 71 ed. Krehl. et quod mirum 
est, hoc ipsum i0 0v etiam primae et secundae adiungitur 
personae apud illos, ut —  (Dovvizogc IIoaaviaig 
"Üoneg inóv avUv5g lÓtov. Scripsi evrü pro vulgato 
«)ro) ex Aldina, quae pro wozreQ habet Ónsg. 


VI. 

Scholiasta Aristophanis Av. 1297: àz2oi à? rovro '4pi- 
orog &vyg (IA&rov) IHsgwAyet vXgnaróv Hu) xarà Mabíav 
dgrvyoxónov." Aéíyss 03 dy lloacrQiaig 0 c)rÓg dg xci neg 
&AÉ«rogeg eiroU icnovüaxórog. In his pro ó'/avróc Phry- 
nichi nomen restituendum esse indicavi Quaest. sc. 11 p. 22 
allato schol. Lüciani lov. Trag. vol. II p. 696: Mzióíec óg- 
Tvyoxómog Tv, wc HA&rww IlegwxAyti* xci tig movnoóv Ó8 
x«i xófleÀov xai rwv Onuociwv voscquorQr QOovruog zoei 
IlÀarov Oi fl&AAovotv. 


X 4 TYPSoO.:r. 
l. 


Phrynichus Epit. p. 266 Lob. tteyyeAitouat — £ipíaxc 
xara Ooruxiv ouogcutvov, ' Agwroqoevovs uiv ore A£yov- 
tog iy roic ' Inmeboww (642): 








ZATYPOI. 697 


evayyeAicagD as ngorog vui» fovAouat. 

Q)gvriyov 03 roU xeueÓoU £v roig Xar)gou oUreog "Or. 
ngi» iÀOciv avtOv sig PDovAgv &Ocs xà taUT. 
&nayytilayra evayyéhtov ngóg rÓv ÓsÓv qxesv, 
iyo 0i ánéÓügav ixcivov Óevoi ávOQwrov Or. . Ita 
haec exhibet editio ' princeps: recentiores eU«yyéAw0v omit- 
tunt eiusque loco cA habent, et postrema ita exhibent: 
ixeivov Ócvguavóv Ócí. Hermannus apud Lobeckium locum 
ita constituebat : 

'Üru] ngiv div airóv eig ovArv &e toiavta 

tUayyshigauevov noÀee smoóg 10v Ü«óv [vO mgurov] 

dixecy* &yà) à? ànédgav éxeivov Oevo! (óvta viv Ox. 
Alia idem tentavit Opusc. I p. 49.  Dindorfius in Phrynichi 
epitomes loco Atticistarum de usu aoristi azéÓgov praece- 
ptum cum iis, quae de verbo cv«yyeAcizoOas attulerit gram- 
maticus, temere commixtum esse acute coniicit. Quae enim 
tanquam Phrynichi comici verba afferuntur, eorum priora ex 
duobus Aristophanis locis, Equitum 642. «& BovAj, Aóyoug 
&yaDo)g qípwv tVayytlacÓa: fovAouci, et Pluti 706. 
&vaüigc. fojAouau tÜwyyéMd Gs xgWavergv OguadQ, 
TOLGUT  GmoyytiAavro, esse conficta, postrema autem yw à? 
— bj comici esse verba propter aoristum czéóga» comme- 
morata; eademque attulisse ex codice Veneto Éekkerum 
Anecd. p. 1060: xoi 'Agusrog&vgg dv toig Taeymwaroig 
»04Ugo Ó' Gv ojx &GnéÓgeuev." 


It. 
Kepoxvoaics Ó' ovÓiy * * * 


énufaAAovow uactiyec. 


Scholiasta Aristophanis Av. 1463: Acyereí rig Kegxu- 
paio prie. QDovvios AXervpgoug Kegxvgaiau Óà oU- 
Oiàv émifláÀAovoi. u&ortuysg. core xai eg magouuicv 
jjón iAOeiv. V. Interpretes Hesychii s. v. Kegxvooíc. Phry- 
nichi verba digessi ut volnit Hermannus Opusc. I p. 49. 
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Scholiasta ad Vesp. 82: xel yàp ó qDilóftvog exon - 
deiro wg nópvog. Elnohg Hólsgw. — xi Qo)vrwog Xa- 
TUgorg. Philoxenum dicit Diomensem, de quo vide Aristoph. 
Vesp. 48 et Eupolidis Civit. XIV p. 514. 


IV. 
Boácoues tápa t&v Üntorovov 
foav. 

Schollasta ad Nubes 1157: fodcopuc T&Qo T&» Ünég- 
TOVOY Üoíy] m«o&à rà àx llyAiog Eipuídov — xoi qoi- 
vurog Eorípoig* Boácoues Tío ràv jn£ptovov fodw. ta 
Hermannus pro foácouo, yàg &o. 


Athénaeus III p. 87 b. de usu vocabuli XÓyxog disse- 
rens: 'Aoigrivvuog Onost »xÓyyog 4v fanrüv &Adv? ma- 
gennoiec À' eipnxs xol Qgiriyog Xorígoi. 


as VI. is 
Pollux III. 73: Qojvwzo Zero tóv Otamórgv 
WexTZHÉVOV lys. Antiatticista p. 102: xvoíav od «eos 
Ou» AÉyew, dAàG xexrNuÉvEP, TÓV ÓB xexrnu£vov un Aye. 
gÜct vri rob ÓsonóOrOv, Zorvoixoic XEXTQULETOY 
À&y es, Quis xvgiav. Scribendum videtur, Do)vizogc 
9? Xarípoig xexTQutvov Aéyei..— De quo. admonui 


Quaest. scen. Hi p. 10 (Hist. crit. p.198). Sequutus est Th. 
Bergkius Comment, p. 300. 


TAA1331401 H AIIEAEYOEPOI. $99 


T.A4AI3231101 H. AIIEAEYOEPOI. *) 


I. 
' Hàv à' dnorgyavifw &vev avp[JoAuv. 


Athenaeus V1 p. 229 a: ro? Ó2 jnuu«rog (norgyaviGuv) 
Héuyitos Oobvigog iv Tocyodoig ' HÓ) Ó' anorgyavisuv 
x:À. Ex eadem fabulae parte fortasse Fragm. " peti- 
tum est. 

H. 


*Q xovooxéqeAo, Bru flo&Oeg DuAtoaun. 


Athenaeus VII p. 287 b: iia da óeg. Dosvezos Toa- 
y«9ois " fà 4ovaoxéqoAo xrÀ. 


Hi 
Tóv KAsóuflooróv re voU 
Ilépówxog vióv, 

Athenseus ÍX p. 889 a: po/wuoc Toayo0oig TOv 
KAcóufgorov — vióv. tO Óé (&ov imi Àeyveiag Gv ffola- 
xug mnopgsíÀnnro:. Itaque Cleombrotum Perdicis filium ap- 
pellavit Phrynichus eodem modo quo importunus et vanus 
lactator dicitur filius Selli (v. supra ad Fragm. Cron. V), 
aut Antimachus omnia conspuere solitus filius Psacadis, v. 
Aristophanis Acharn. 1149. De libidine perdicum satis con- 
stat ex Aristotelis H. A. II 61 sqq.  Aeliani H. A. III 16. 
Cfr Bergkius ad Anacr. p. 227. 


IV. 
li«qugrépgtov 0^ evtQ r& Aafià rQwoffoAov, 


Athenaeus XIV p. 651b nominis acQuaTÉQuoV exempla 
componens: G'oUwuog ToayoÓoig l[tguoré£pgwov xrÀ. 








*) Y. Hist. crit. p. 158. 
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Vv. 
ZU óà cuuonoAgg wg ' AyilAeUg 0783 slg. 

Pollux VII 195: eiev Ó' &v riveg xci vexgoqógos xci 
ragég. và Ó' éni voU sungaoxev, Eorw. eineiv in^ cvtuv 
TÓ TuuionGAes, &ignuxórog (Dovviyov iv TocyoÓoig Xv Óé 
Tuuionuw Ang Og "AyiAÀeUg OVÓB elg. xai T naungacím à 
ini v)» návra noobvrov Aéyere:, In. hís Pollucis verba 
Tà Ó' éni etc. in librls recte ita scribuntur: zà Ó' ml vov- 
TOig &nÓ TOU muTQAoxeav,.  SoTw, ÓÀ eimeiv.ém? avro etc. 
Phrynichi versum Casaubonus ad Athen. VI p. 229a. in- 
terpretatur: Carius vendis quam ullus Achilles, qui Hectoris 
corpus immani pretio Priamo vendiderat, ut notum est ex 
Homero. Eodem respicit Diphilus Merc. vs. 7: yóyygov ui» 
wong ó [Igíauog róv "Exroga, 000v eiAxvaev, rocoUro xa- 
TaÓ«ig éngu&ugv. Aelianus H. A. VI 50: GAA' o) oet 
vajra Ó lloieuog, tiys xal éxeivog tOv "Exroge éAjcaro 
moÀÀOY xtuuAUuoY xal Üavuacrov Nec dubito quin recte 
eo quo Casaubonus voluit sensu legatur ri0719276, pro quo 
Salmasius volebat zv4//07:À5c. In lungermanni codice ro- 
puono Age scriptum est. In oveig aliquid vitii superest. 


. VI. 
Airíay &yet 
movqgóg tivo rV TÉyVQV. 

Priscianus lnst. Gramm. XVIII p. 240 ed. Krehl. ,At- 
tici z0v5góg r5v réyvgv. DoUmwog TocyuOoig Jizíav & 
— Téyvuv" V. Hist. erit. p. 159. De formula atzíav &yuv 
vide quae supra attuli p. 337. — Aliud tamen scripsisse 
Phrynichum docet Collatio Scaligeri quae haec habet: à» 
éxtivov 7, movnoüg siv' ágvjj víyvmv. Ea fortasse sic con- 
formanda sunt, i&v éxevovi | novyoóv civ' ápvj, véyvqv, si 
istum in arte sua malum esse neges. . 


VII. 


Grammaticus Bekkeri Anecd. p. 464. 40 Eig: eildog Ov»- 
vidog, 5v Twtg xogüvAuv Aéyovaw — Dooriyog Tocy«9oig 
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Kali réuayog «vEi00g. Rectius fortasse scribas av£ig 
et aviíÓog. lta certe scribitur apud Nicandrum Alex. 469 
et Aristot. Hist. An. VI 16. Numeri esse videniur paeonici, 
ut Fragm. I. 


; VIll. 

Harpocratio p. 57 15: ÓudÓeoig — xoi àvri ro) Ówoí- 
x40ig ó evróg (Antiphon) ev rà negi ópovoíag ,,aAÀa &0- 
reg TZv OidÓegw dxovovow." | Qgvvuog Toayo0oig T 
óiaOíges Tuv énav, Similiter Eupolis p. 548: zórega 
flovAeaOs vv vUv Ou&Ocow | eórjg àxovew; 


INCERTARUM FABULARUM FRAGMENTA. 


I. 
"4ágovg. Oorvei», év olow "&ungog vant vraxtv, 
dvÓQuenog wv VOaronórag, uwvvgóg vntggogaotre, 
Movouv axcAsróg, éuóóvuv 7jníaAog, Vuvog "idov. 


Athenaeus Il p. 44 d: j0gozórgo Ó' zv xoi dumoog 
ó uovgixóg, negi oU (QoUwuós quos Jdágovg Ogrnveiv xrÀ. 
Lamprum dicit, celebrem illum Sophoclis Socratis et Epa- 
minondae in musica arte et orchestica magistrum, de quo 
veterum scriptorum loca collegerunt interpretes Platonig. 
Menex. p. 236 A. et Fabricius ad Sextum Emp. p. 859. Locum 
ex Musis petitum esse suspicabar Hist. crit. p. 157. Atque 
ita etiam 'Th. Bergkius Comment. p. 870. — Quae coniectura 
Sane aliquanto probabilior est ea, quam Schweighaeuserus 
et Huschkius (Commentatione de. C. Annio Cimbro p. 81) pro- 
posuerunt, qui hoc fragmentum ad Ephialten fabulam rettu- 
lerunt, non alio puto argumento quam quod 7jzíéAog in eo 
commemoratur, Non repugnaverim tamen, si quis locum Tra- 
&oedis potius adscribat, Vs. 1 ingeniose Bergkius coniecit 


» 


E 
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Kai. viyAcgovo--Dgnyiiv, et. querulos. cantus. edere, sc. So- 
phóclem : aliumve: poetam , Lampri. praeceptoris exemplum 
sequutum. Vulgatam lectionem ita fere interpretantur, la- 
gere gavias, aquatiles aves, mortuo illo aquae.potore. In 
utraque ratione difficile dictu. est, quid imperfecto Zm«vé- 
Ovgoxe faciendum sit, pro quo aoristus requiritur, si de 
morte Lampri haec intelliguntur. Itaque si recte habet libro- 
rum lectio Acgovg Ognvesiv, hunc pofius verborum sensum 
esse putem, lugere gavias, in quibus itentidem peribat Lam- 
prus, quippe homo abstemius nec nisi aqua vitam susten- 


tans. — Vs. 2 cv additum ab Erfurdtio Observ. p. 434. 
Ibid. ante Schweighaeuserum Lívvgog. Ad iegooqiotn9s 
cfr supra p. 16. — Ves. 8 Movowv oxsAerOg, quod Muse- 


tas V. L. IX 5 interpretatur Musarum aridum et ezsicca- 
tum cadaver, comice dictum videtur de musico macilento; 
nisi forte est qui cantu suo maciem affert Musis, quemadmo- 
dum éxÓóvov :xniclog recte interpretari videtur Erfurdtius 
qui febrem affert lusciniis, comparato quod de spectaculo 
colorum varietate oculis gravi Goethius dixit, bunter Augen- 
schmérz. Similia multa habet graeca lingua, velutí Hero- 
doti iud V 18 formoses mulieres óqaoAuws». cAynÓovag 
dicentis, cui concinit Alexandri dictum apud Plutarchum 
V. Alex, p. 026; ig. eioiv. &Aynóóveg óqOQoAuv. ai 4Hspoi- 
0tc.. Eodem. pertinet Plutarchi dictum frigidam aquam 1z- 
suy :y15ooé. esse. dicentis. Moral, p. 789 d. Quae kequuntur 
Vuvoc " A0ov, Erfurdtius explicat Ujc9v éni q0voig xai Vaovp- 


qiie r0) " A«0ov, homo cantu auditores enecans. : 
II. m 
s "Q qiAraD" ' Eun, xe qvierzov, ui) ntodv 


G«vtóv m«gaxgoUo), xci naQ&gzij Ou DoAnv 
&répo diozActóc BovAouévo xaxóv tv pav. 
EP. qvAatouo.. — TrUxpo) y&p ovyi BobAouet 
tajvvrge ÓoUvas rQ nakauvaio Evo, 


Plutarchus Alcib, 20: rovg 0à wvvcerrag Óó uiv Oov- 
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xvüióng Ovouácos nagrxzsv, &À1oi Ó' Ovouctovo AuxAccv 
xci TéUxgow, wv xai QpUrigóg Poriv Ó xcpuxóg revrl meé- 
moupuwg $2 qiAreÓ" 'Eguz xrÀ. De Dioclida et Teucro, 
quorum magnas partes fuisse constat in caussa lHlermocopi- 
darum, nota omnia ex Andocide. Cfr Droysenii Comment. 
de Aristoph. Avibus p. 84 et 49. Locus aut ex Monotropo 
aut, quod probabilius, ex Comastis ductus est. V. Hist. crit. 
p. 199 et Th. Bergkii Comment. p. 370. — Vs. 1 abest ab 
uno cod. apud Baehrium parüicula xci, pro qua aptius le- 
geretur viv. Nisi forte praecedebat apud poetam zaeigé pot, 
vel simile quid. Ibidem legebatur qv4agoov. Vs. 2 for- 
tasse scribendum ztégixgovom, quod solenne in hac re ver- 
bum est.  Phrynichus Bekkeri p. 60 25. zseguxexpovu£voc 
&vÓQuwnOg: Ó o)y OAOzANgog. f; uere qoga cn rà» ayyelo 
TOV i70 ygovovu miguxexoovuévov. Ceterum cfr Hist. crit. l.l. 
lil. 

"Hv yàg noÀirug &yadóg, Ug $9 oi0' iyu, 

xoüy Unotayeig éflaó Mv, ameg INuxiog. 

Plutarchus Vit. Nic. cap. 4: vz007Aoi Óà xoi GQUviyog 
tó dÜ«gaig avro) (Niciae) xol xaremenAmyuévor» £v vov- 
roi ' Hv yàg noAirQg xrÀ. Vs. 2 vnoroyüg h. e. timi- 
dus et demisso animo. Ceterüm cfr ad Monotropi Fragm. lV. 


MM | 
Toig àà 70juq. ovg 
&ncvrag Péxowev, oor 
ojx &v Óvva(unv INa£iav 
GuvyoaÀuv xer&toi. 

Athenaeus |l p. 02 c: ór: ai Natu cpvyÓdAes wi 
pruuugoev roig neAaioig. xci yivovra, üvtog & INaEo 
rh vücgo Owqopo —  Qovrvwog To) ÓP yopqíovg xrA. 
Versus recte digessit primus Erfurdtius Observ. p. 48.  Fál- 
litur Porsonus App. ad Toup. p. 438. 
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V. 
"EnráxAwog olxog 5v x«Aóg, 
tz" dyvedxAtvog Éregog. olxog. 

Athenaeus 1I p. 47f: ór: xai rgixduvos xci rtTQCxAwOL 
xa intdxlavos xai ivvicxAwot xoi xarà ToUg ing GgiO- 
povs $0«v nag& Toig maAÀcioig. — Qoivuyog Entáxlavog 
oixog xrÀ. 

VI. 
"Auvydal, rüe fuyog GyaO0v qeppuoxov. 


Athenaeus II p. 53a. de accentu nominis GjvyódAs vel 
épvyÓaAg agens: QpoUvvuyos 'duvyóaA xrà.  Putes haec 


£igovixüg dici. 
das VIL. 


"H uabtov tv puxgóv 7] xoAoxvvriov. 


Athenaeus II p.59 c: ovvizoc  Unoxogia tum g (sc. 5v 
xoAoxivrzv dixit) "H uobiov xrà. 


VIII. 
"Haav à» xa yvvavxudv aganAuxeg. 


Pollux II 17: Qov»vwoc 9? ràg véag àgnAxag Aye 
"Hoev — dquzte, Qepexo&trg 0B r5v yepatrépav &quà- 
xegríQuv. Vide ad Fragm. Cratini p. 208. — Nisi quid cor- 
ruptum est, tetrametrorum putem esse reliquias, ita illas 
digerendas, ut cq/jAueg alterum versum ordiatur. Fortasse 
famen yvvoiuxcoiwv scribendum, qua forma usus est Diocles 
apud Antiattic. p. 87 4. 

IX. 
"Eutt xovaunAdv: qAiyuotog yàg 4b nA£ug. | 

Pollux IV 18: uzAoaat 7 tov uáAgv xcÓsiva:. (Doi- 
vurog Ó xepuxoóg* "Eget xcrauAwv, xci qÀéyuarog yàg eb 
zÀéwc. Correxit Salmasius ut supra adscripsi. Locus vi- 


detur ex eadem fabula petitus esse ex qua Frogm. VI ser- 
vatum est. 
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X. 
'Q girar! &vOgov, ux) p dripeoag yévi. 
Priscianus Inst. gramm. XVIII p. 198 ed. Krehl. Par- 
ticipia pro verbis pomumt, Zlttici , quod frequenter faciunt 
Latini. — De jvigog 9 gikrar &vógd», un uw 
áriuágeg yévg, pro n5 ue Gvipto pe. — Pro áriuong 
cod. Leid. recte &riucoe. 


XI. 
TowoffóAuv 60v ini f/atonat. 


Scholiasta Rav. ad Aristophanis Vesp. 299: q» piv yào 
&crerov rà vo) pacÓoU (sc. r0) ÓuxacrixoU). mor? yaQ 
Ouo foAov 3v, iyfvero 08 ini KAfwvog rQuéfolov. Govwviyog 
T'ous olov 0cov $nsgnAitouat. — Corrigenda haec ut supra 
adscripsi. De re ipsa vide Boeckhium Oeson. Att. I p. 250 sq. 
Hermannum Praef. Aristoph. Nub. p. LI sq. et Dindorfium 
ad Aristoph. Vesp. 684. 

; XII. 
Iloàig Óà ovfagiweGuóg Xx tór Tv. 

Scholiasta Aristophanis Pac. 914: KaAMirgarog (Gcv- 
Papier» explicat) rQuqGv, &aó Tig avfagvrudg TQvgtic. 
'Aotiuídogog &mAug ÜDopvftiv. xci GQoiviyog loko; 93 
cvBeguecuóg ebAyrüv »v. Supplevi róre Hist. crit. p. 151, 
Fecit etiam Bergkius Comment. P. 367. qui locum ad Co- 
mastas revocavit. 

XIII. 
OQ) yA)tig ovà* RUF &ÀÀa Ilgauviog. 

Diogenes Laert. IV 20: qv 0i xci q dhoaoqoxAis ( Po- 
lemo), xc& uóAiara à» ixeivoig — &vÓ qv xerà rov Q(Ds- 
yov 0v yAise XtÀ. Pervertit haec Suidas vol. III p. 604. 
'Ynózvrog oivog: Ó yhvxvg. 'Hv à IloMuov Ó quAócogog 
o) yÀvxvg, ov0' vmóyvrog GAAà llgouvig. Fragmentum 
hoc ad Musas revoeavi Qnaest. scen. Il p. 10 (Hist. erit, 
P. 157), quod sequutus est Th. Bergkius Comment. p. 311. 
Sed potest etiam ex Tragoedis petitum esse. Pro Ah 
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editt, y«Uc0g et y«vG0:g. Cod; Reg. yo)/ti. Flor. yAvE. 
Hesychius, J'AvE: Ó &veiévog oivog xoi cyovog, Ov. £ytoi 
niv &nalóctopov, oi 0? yAeUEvv. — Pramnium autem yinum 
austerum erat et durum.  Peropportune Menagius affert 
Athen. 1 p. 80c: 'Zgiróqavyg — Aéyuv róv 'ASgvaiov 
Ojuov oUre soujreig 0:cÓa. cxigpoig xoi &areuqécuy 
olre Ilgauvíoig óxÀuooicw olvoig, avváyovot tàg ÓqpUg vt 
xcirüv xoikav, &AÀ' avÓoGuíc xol némow vexragoarayei, 


XIV. 

"4 0' àvàyxa '00^ iegeUow xaDagrinv qoeaouev. 

Hephaestio XII p. 67: r&v ó2 v 19 uérpo (ionicos a 
minori dicit) ueyeDuv 7ó uv énignuóroróy ist. rÓ rérQa- 
Merov xaraAnkrxóv, oioy — napa Dovvtzo tà XUUAXO 
"4 à' àv&yxa xrÀ. "4 Ó' pro edito olim. &O' ex scholiasta 
correctum est: ró 02 4 4' ANAT'KA oUdérsgóv dari g- 
Üoov, iv gvoro7 rÓ & &ov, vr TOU & rwc — 'Tum edi- 
tiones ante Gaisfordium &vcyzeg ^9". Correxit Tyrwhittus. 
Pauwius &veyxei'. 'Th. Bergkius àv&yx5 'oO'. Et habet 
sane in ionicis versibus dorismus aliquid offensionis. Locum 
ex Mystis derivatum esse, probabilis est eiusdem sententia 
Comment. p. 375 De metro cfr list crit. p. 150, 


XV. 
Suidas, '4 d ?Qitov aróua: ovrug &ÓUpurov, oUx 
. &nvÀorov. '4Apurog vus Bergeyoig (861) xai Qpiwog. 
Cfr s. v. àavAwrOr. |n Aristophanis loco libri fluctuant in- 
ter aD Ugorov et dzÜAorOv; ac fortasse Phrynichum gram- 
maticum intelligere praestat, quem in locó Aristophanis «2v- 
Qoro» probasse, ex hac glossa a Bekkero Anecd. p. 392 11 
edita colligere licet: "40 vgurog, GxAaarog. 'douroqa- 
»5c. dla enim Aéiewv. zonoíucv farrago, quam cum magno 
graecarum litterarum bono Bekkerus edidit, magnam partem 
ex Phrynichi Apparatu.sophistico, cuius vix sextam partem 
superstitem: habeimus, conflatam.esse facili opera deceri: pot- 
est. Nec omittendum. est, ad Phrynichi auctoritatem in. crisi 
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Aristophanea etiam aliis loeis provocari a scholiastis Aristo- 
phanis, v. c. ad Nub. 709. &gyvgiov] ovreg 7) yoaqr) &p- 
y99ía nag&à ovvíyo eite Ort 0L xwpuxoi An vvr(wg 
q«gív: oi jxrogeg iuxog. xai Xwqguy nAnyOvrrixog. Quae 
omnia ex Phrynichi Apparatu. derivata sunt. .Alias gramma- 
ticorum citationes, quae dubium est ad utrum Phrynichnm 
revocandae sint, composui Hist, crit. p. 199.: 


XVI. 

Aristophanes Nub. 549: Zi/noAu uiv róv Magixàv sw 
TLOTOV 7xQé (AKvO&V, | Exoroéwag rove 1"uerégove ' Inz£ag xa- 
xóg xaxug, | ngogÜ:ig avrQ ygoUv piÜvOmv, roU xópd«xog 
oUrey" Qv| Qo)vvigog n&&ac nino! , qv TÓ xijrog- 700v, 
Itaque Phrynichus temulentam anum .induxerat, quae restim 
ductaret, ad postremum autem Audromedae instar. belluae 
marinae exponeretur; idque inventum in ludificanda Hyper. 
boli matre imitatus erat Eupolis in Marica. Quanam autem 
in fabula id fecerit Phrynichus incertum est. Scholiastae 
haec est ad verba Q^o?vryog ?|v annotatio: q£peres vaevOv- 
vog (Dgvvíyov. jqujnore ovv éxeiviv qoitw» wg ygaUv &x- 
xupiviv -Q xmtu. xoà (geg iv vatQj$0Àg Gv Àiyow eUrOg 
üri rÓ xijtog ?0O:ev. Hinc alii "YzevOvvov alii ' Yang 2oAov 
Phrynicheae fabulae titulum esse collegerunt. — Mirabiliora 
etiam excogitavit Fritzschius Actis Societ. graecae 1 p. 132. 
Hyperbolum removit acutissiràa: Hermanni coniectura ,.:codi- 
cibus Dindorfii confirmata. lidem omnia ista inde a qégsro« 
usque ad 79 xijre& plane omittunt.: Quod Pollux VI 19 ex 
Phrynicho affert z0r:c 7vv; de vinosa muliere dictum, 
fortasse ad ipsam illam temulentam anum referendum est. 


XVII. 


' Scholiasta Aristoph. Nub. 968: (or9»uog «vro rovrov 
ToU cGporog uéuvurat OG [au mooxAéovg Ortog, roU 
Miüwrog vio? 3j uecijrob. £c 02 olrug* JI A3A«Óe meo- 
cínohivr, Ótrvav Osóv, éygexv0oiuov etc, V. Schnei- 
dewini Delect. poet. lyric. p. 462. 


LI 
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XVIII. 

Pollux I1 84: a?yueiv 8e 2v xóunv" Ouzgog: Aéyet ,eiy- 
ptg 0? xoxog xol àuxía £cca" xai eUXyuav. Do)vuog 
Ó» Ó xopuxóg a Uynu&g Équ. c)yunoóv Óà voioUrov xéxAnxe 
Zevoquv. Pro verbis xci a)yu&v — tq?» in uno codice 
haec tantum leguntur: xei e)yuóv «Dobvwuog. Vulgatam cur 
ferri non possit apertum est. Itaque aut probandum quod 
ex codice attuli, aut pro «/yu&c fortasse evyuiag scriben- 
dum. Postremum commendant quae proxime sequuntur apud 
Pollucem, ex quibus non verbum, sed substantivum ex Phry- 
nicho allatum esse suspicari licet. .4vyuícg aliunde quidem 
non cognitum, at recte formatum est. Ut enim v. c. a xoz vog 
. formatur xamvíeg, ita aj)ynicg ab cUyuóg. Sin vana est 
suspicio nostra et recte habet codicis lectio, id ipsum rur- 
sum memorabile est, quod avyuàv poeta dixit, cuius verbi 
praeter participium evypovrc etc. nihil in usu fuisse indi- 
€at^ Phrynichus App. soph. p. 7 206. 

XIX. 

Pollux II 56: égr; 02 ix vo0 ffénew — anófAteupna 
nap& Qouviyo TQ xwuixQ. - 

XX. XXI. 

Pollux II 82: xai &exoUco xci tv 5x00g ytv0oU 
iy sy, nop& Gpovrizo TO xepixQ. Lege n1 x00g yevob 
ex cod. Falckenb. — ldem 1| 96: o óà 7» &yov 000vta 
voO6gc, og EUfloviog Ayss xai Govvigog 0 xepaxóg. ' 

XXII. XXIII. 

Pollux III 45: ó àà uéAAov youciv xai ueAAov)pg- 

quog (fort. ucAAóvvuqog) vn' iviov éxArOn, eg vno Gpv- 


viyov TOU xwuixoU, — Idem IV 86: GQvvuog ó xwpxóg 
xai rv xouAog P a Autav eignet. 
XXIV. 


Pollux VII 181: ró à? orvuazav emév uuo wrot, xai 
eg Govwyog uicOwrQuas yvvaixeg. ta scripsi pro 
pio wrgotat, 
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